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Projekt , Preparation for the Natura 2000 network in Poland — demonstration training project in the area of Bialowieza Forest”

(,, Przygotowania do wdrazania sieci Natura 2000 w Polsce - pilotowy projekt szkoleniowy w Puszczy Biatowieskiej”, Nr Ref.

projektu: DANCEE Journal no. M 128/031-0002) zostat zrealizowany w 2003 roku.

W ramach projektu zrealizowano nastepujqgce zadania:

e opracowano program cyklu warsztatow dla kadr: administracji Laséw Paristwowych, parkéw narodowych i krajobrazowych;

e przeprowadzono 5 turnuséw warsztatow, w ktorych udziat wzieto tgcznie 90 0sob z catej Polski;

e opracowano i wydano skrypt szkoleniowy , Natura 2000 w lasach Polski. Skrypt dla kazdego”, w naktadzie 100 egz.;

o zrealizowano wyjazd szkoleniowy do Danii i Szwecji w celu zapoznania sig z przygotowaniami do wdrazania sieci Natura
2000;

e zrealizowano dziatania promocyjne i informacyjne w celu podniesienia swiadomosci spotecznej o sieci Natura 2000- spotkania
grupy roboczej, panelowe spotkania dyskusyjne;

o zrealizowano Program Matych Grantow na obszarze Puszczy Biatowieskiej. Dofinansowano dziatania 10 rolnikow
(wykaszanie, odkrzaczanie, wypas (zakup krow), postawienie stogu, odtworzenie oczek wodnych), dla ochrony gatunkow i siedlisk
przyrodniczych, bedgcych przedmiotem Dyrektyw Ptasiej i Siedliskowej.

Projekt zostat zrealizowany przez zespok:

Dyrektor Projektu: Edward Lenart, Departament Leénictwa MS;
Miedzynarodowy Kierownik Projektu: Karsten Raae, Danish Forestry Extention

Krajowy Koordynator Projektu: Matgorzata Buszko-Briggs, Biuro Projektown COWI Biatowieza
Specjalista ds. ochrony réznorodnosci biologicznej:  Steffen Brogger Jensen, COWI Dania

Program Matych Grantow: Mirostaw Stepaniuk, Biuro Projektoww COWI Biatowieza

Asystentka: Marta Wronka, Biuro Projektow COWI Biatowieza



Slowo wstepne

Powstanie skryptu ,Natura 2000 w lasach Polski” jest odpowiedziq autorow na wcigz rosngce
zapotrzebowanie na informacje o koncepcji i przygotowaniach do wdrazania ekologicznej sieci Natura
2000 w Polsce.

Mimo, iz prace przygotowawcze nad ostateczng formq sieci Natura 2000 nie zostaty jeszcze
zakoriczone, juz na tym etapie przekazujemy czytelnikowi opracowanie zawierajgce omowienie
wybranych zagadnien zwiqzanych z ideq wdrazania Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej.

Szczegolnie obszernie omowiona jest problematyka ochrony gatunkow i siedlisk
przyrodniczych na obszarach lesnych, w kontekscie modelu trwatej i wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej. Choc¢ prezentowany skrypt nie jest ,instrukcjq”, zawiera petny wykaz lesnych siedlisk
przyrodniczych, ptakéw i innych gatunkéw oraz propozycje postgpowania w celu zachowania ich we
wlasciwym stanie ochrony.

W przygotowanie mniniejszego opracowania, autorzy wlozyli swq obszerng wiedze
merytoryczng, a takie uwagi i propozycje bedgce wynikiem cyklu warsztatow z lesnikami z calego
kraju, ktore odbyty sie jesieniq 2003 roku w Puszczy Biatowieskiej.

Prezentowana publikacja powstata w trakcie realizacji projektu , Preparation for the Natura
2000 network in Poland — demonstration training project in the area of Bialowieza Forest”
(,, Przygotowania do wdrazania sieci Natura 2000 w Polsce -pilotowy projekt szkoleniowy w Puszczy
Biatowieskiej” (Nr Ref. projektu: DANCEE Journal no. M 128/031-0002). Projekt zostat
zrealizowany dzigki finansowemu wsparciu Duriskiej Agencji Ochrony Srodowiska (DANCEE) w
ramach wspdtpracy bilateralnej z Polskq. Ze strony polskiej projekt byt kierowany przez Departament
Leénictwa Ministerstwa Srodowiska.

W realizacji projektu wspotpracowato wiele instytucji i organizacji, za co w szczegolnosci
pragniemy podzigkowac: Departamentowi Lesnictwa i Departamentowi Ochrony Przyrody
Ministerstwa Srodowiska, Administracji Laséw Paristwowych (GDLP, RDLP-Biatystok i wszystkim
pracownikom ALP, ktorzy brali udziat w dziataniach projektu), Instytutowi Ochrony Przyrody PAN
w Krakowie, Klubowi Przyrodnikéw, Potnocnopodlaskiemu Towarzystwu Ochrony Ptakéw,
Biatowieskiemu Parkowi Narodowemu, kierownictwu Instytutu Badawczego Lesnictwa Zaktadu
Lasow Naturalnych w Biatowiezy, Stowarzyszeniu Architektow Polskich oraz Katedrze Zoologii
Lesnej SGGIV.

Mamy nadzieje, Ze niniejszy skrypt przyblizy chociaz w czesSci zagadnienia dotyczqce
gospodarowania i ochrony na projektowanych obszarach Natura 2000.
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Administracja Lasow Paristwowych
Directorate - General for the Environment of the European Commission

Dyrektywa Rady z dnia 2 kwietnia 1979 r. 1979 roku w sprawie ochrony
dzikiego ptactwa (79/409/EWG)

Dyrektywa w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory (92/43/EWG)

Europejska Agencja Srodowiska

European Topic Centre on Nature Conservation

European Union

Europejska Wspoélnota Gospodarcza

Geographical Information Systems (geograficzny system informacyjny)
Gospodarczy typ drzewostanu

Miedzynarodowa Unia Ochrony Przyrody

Konwencja o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz
siedlisk przyrodniczych (1979)
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Komisja Techniczno-Gospodarcza

Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska
Non-governmental organization (organizacja pozarzadowa)

Obszary Specjalnej Ochrony (wyznaczone na podstawie Dyrektywy
Ptasiej)

Paneuropejska Sie¢ Ekologiczna
Panstwowy Monitoring Srodowiska
Standardowy Formularz Danych

Specjalne Obszary Ochrony (wyznaczone na podstawie Dyrektywy
Siedliskowej)

Sektorowy Plan Operacyjny
Unia Europejska
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Stfowniczek

Derogacja

Gatunek o znaczeniu
priorytetowym

Obszar Specjalnej Ochrony (OSO)

Obszar wazny dla Wspélnoty
Europejskiej

Region biogeograficzny

Siedlisko gatunku

Siedlisko przyrodnicze

Siedlisko o znaczeniu
priorytetowym

Specjalny Obszar Ochrony (SOO)

Wlasciwy stan ochrony gatunkéw

Pozbawienie og6lnej normy prawnej mocy obowiazujacej w
stosunku do indywidualnego przypadku; legalne odstepstwo od
normy. Panistwa Cztonkowskie moga dokona¢ derogacji, w
odniesieniu do szczegélowo okreslonych gatunkéw, pod warunkiem,
ze brak jest zadowalajacej alternatywy i ze derogacja nie jest
szkodliwa dla zachowania populacji tych gatunkéw we wlasciwym
stanie ochrony w ich naturalnym zasiegu.

Gatunek zagrozony, za ktérego ochrone Wspodlnota Europejska
ponosi szczegdlng odpowiedzialnosé, poniewaz jego wystepowanie
koncentruje sie na terytorium Panistw Czlonkowskich.

Obszar wyznaczony na podstawie Dyrektywy Rady w sprawie
ochrony dzikich ptakéw, dla ochrony populacji dziko wystepujacych
ptakéw jednego lub wielu gatunkéw, w granicach ktérego ptaki maja
korzystne warunki bytowania w ciggu calego zycia, w dowolnym
jego okresie albo stadium rozwoju.

Obszar, ktory w regionie biogeograficznym, do ktérego nalezy, w
znaczacy sposob przyczynia sie do zachowania lub odtworzenia
wlasciwego stanu ochrony rodzaju siedliska przyrodniczego oraz
siedliska gatunkéw roélin i zwierzat, dla ktérych wyznacza sie
obszar Natura 2000, a takze moze sie znaczgco przyczynic do
spojnosci tych obszaréw lub przyczynia sie znaczaco do zachowania
réznorodnosci biologicznej w danym regionie biogeograficznym.

Obszar odzwierciedlajacy zréznicowanie biogeograficzne
kontynentu; w Europie wyrézniono 6 regionéw biogeograficznych:
anatolijski, alpejski, arktyczny, atlantycki, borealny, kontynentalny,
makaronezyijski.

(ang. species habitat) Teren wyznaczony przez charakterystyczne
cechy biotyczne i abiotyczne, na ktérym gatunek wystepuje w
ktérymkolwiek stadium swojego cyklu biologicznego.

(ang. natural habitat) Obszar lagdowy lub wodny, naturalny lub
péinaturalny, wyodrebniony w oparciu o cechy geograficzne,
abiotyczne i biotyczne (definicja wedlug Dyrektywy Siedliskowej).
Ekosystem zajmujacy okreslony fragment powierzchni ziemi. W
praktyce termin uzywany jako biogeocenoza.

Typ siedliska przyrodniczego zagrozonego zanikiem, w odniesieniu
do ochrony ktérego Wspdélnota Europejska ponosi szczegolna
odpowiedzialnosé, poniewaz jego wystepowanie koncentruje sie na
terytorium Panstw Czlonkowskich.

Obszar wazny dla Wspélnoty Europejskiej, wyznaczony w celu
trwatej ochrony siedlisk przyrodniczych albo populacji zagrozonych
wyginieciem gatunkéw roélin i zwierzat, albo w celu odtworzenia
wlasciwego stanu siedlisk lub stanu populacji tych gatunkéw,
sprzyjajacego ich dalszej ochronie.

Stan oceniony na podstawie liczebnosci populacji gatunkéw roslin,
zwierzat, grzybéw wskazujacy na ich zdolnoé¢ do trwalej egzystencji
w granicach naturalnego zasiegu, ktéry w dajacej sie przewidzie¢
przysztosci nie powinien ulec zmniejszeniu.
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Rozdzial 1. Ogélne zalozenia koncepcji Natura 2000

Konwencja Ber-
neriska

Dyrektywa Ptasia

Art. 4 Dyrektywy
Ptasiej

Dyrektywa Siedli-
skowa

Ochrona obszaréw
w sieci Natura
2000

1.1. Sieé¢ Natura 2000 w europejskiej ochronie przyrody
Piotr Derlacz

Ochrona przyrody na kontynencie europejskim realizowana jest od czasu
sredniowiecza. Dla przykladu, w Polsce juz na poczatku XI wieku krél Bole-
staw Chrobry wydat zakaz polowania na bobry (Castor fiber) oraz poddat
pod ochrone takze ich miejsca zamieszkania, czyli zeremia!. Jednakze dopie-
ro w czasach wspoélczesnych, gdy drastycznie zarysowalo si¢ zagrozenie
trwalosci zasobéw przyrodniczych, podjeto dziatania w szerszej skali. Pod-
stawa ochrony przyrody stala sie rozwijana w kazdym panstwie krajowa sie¢
obszaréw chronionych, a juz w latach siedemdziesigtych stworzono miedzy-
narodowe podstawy prawne ochrony zagrozonych gatunkéw i ich siedlisk.
W 1979 roku podpisano Konwencje o ochronie europejskiej dzikiej fauny i
flory oraz siedlisk przyrodniczych, tzw. Konwencje Berneriska.

W tym samym roku, w miare zaciesniania wspéipracy w ramach Wspdlnot
Europejskich, pojawila sie pierwsza inicjatywa legislacyjna dotyczaca ochro-
ny przyrody. Dnia 2 kwietnia 1979 roku Rada Wspoélnot Europejskich przyije-
ta dyrektywe w sprawie ochrony dzikiego ptactwa, zwang Dyrektywa Pta-
sia (79/409%EWG). Dyrektywa Ptasia dotyczy ochrony wszystkich gatunkéow
ptakéw naturalnie wystepujacych w stanie dzikim na terytorium europej-
skim Panistw Czlonkowskich. Ustala zasady ochrony, gospodarowania i re-
gulowania liczebnosci tych gatunkéw oraz podaje zasady dopuszczalnego
ich wykorzystania.

Kluczowy, z punktu widzenia ochrony obszarowej, jest zapis art. 4 Dyrek-
tywy, ktéry naklada obowigzek ochrony siedlisk gatunkéw wymienionych
w Zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej, poprzez uznanie ich za obszary specjal-
nej ochrony (OSO).

Ponad 10 lat p6ézniej, pod wptywem postulatéw wzmocnienia ochrony

przyrody, a szczegdlnie postanowienn Konwencji Berneniskiej, 21 maja 1992

roku Rada Wspélnot Europejskich przyjeta dyrektywe w sprawie ochrony

siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, zwana Dyrektywa Siedli-

skowa (92/43/EWG). Dyrektywa ta, jednoznacznie wskazuje siedliska przy-

rodnicze oraz gatunki zwierzat i roslin:

e dla ktoérych Panistwa Czlonkowskie zobowigzane sa powota¢ obszary
ochrony ich siedlisk - specjalne obszary ochrony (SOO);

o te, ktére Paristwa Czlonkowskie zobowigzane sg chroni¢ poprzez ochrone
Scista;

o te, ktére sa przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, ale moga podlegaé
gospodarczemu uzytkowaniu.

Zaproponowane i nastepnie uznane przez Komisje Europejska obszary SOO
i OSO, utworza spdjna Europejska Sie¢ Ekologiczng pod nazwa Natura 2000.
Sie¢ Natura 2000 jest najlepiej przygotowana pod wzgledem prawnym inicja-
tywa ochrony przyrody o wymiarze ponad narodowym.

Z zapiséw Dyrektywy Siedliskowej jednoznacznie wynika, ze zadaniem
ochrony w ramach sieci Natura 2000 nie jest zastapienie istniejacych krajo-
wych form ochrony przyrody. Obszary ochrony w ramach sieci Natura 2000
wyznaczane sg dla konkretnych, wymienionych w odpowiednich zataczni-
kach siedlisk i gatunkéw, uznanych za zagrozone w swoim naturalnym za-
siegu wystepowania. Ewentualne pokrywanie sie obszaréw sieci Natura
2000 z innymi formami ochrony, wynika jedynie z ich charakterystyki przy-

1 Denisiuk Z. 1997. Ekologiczny system obszarow chronionych w Polsce. w: Breymeyer A. (red.) Rezerwaty Biosfery w Polsce. Agencja
Reklamowo-Wydawnicza A. Grzegorczyk, Warszawa.
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Rozdzial 1. Ogélne zalozenia koncepcji Natura 2000

Paneuropejska Sie¢
Ekologiczna PEEN

System ochrony
przyrody w Polsce

Natura 2000 a kra-
jowy system ob-
szarOow chronio-
nych

rodniczej.

Ochrona w ramach sieci Natura 2000 nie oznacza ochrony rezerwatowej.
Wrecz przeciwnie, wiele z siedlisk wskazanych do ochrony ma charakter
antropogeniczny i wymaga dziatan ze strony cztowieka.

Jedna z idei, ktére przyswiecaly autorom Dyrektywy Siedliskowej, jest
wlaczenie cztowieka (wlascicieli i uzytkownikéw gruntéw, spolecznosci lo-
kalnej, spoteczenistwa) w proces ochrony przyrody, czyli takie gospodaro-
wanie chronionymi siedliskami, aby nie dopusci¢ do - niejednokrotnie nie-
odwracalnych - zmian ich struktury i funkgcji. Cytujac za Dyrektywa Siedli-
skowa, nalezy zachowac je w tzw. ,wtasciwym stanie ochrony”.

Gléwna inicjatywa ogdlnoeuropejska w zakresie tworzenia sieci ekologicznej
jest Pan European Ecological Network (PEEN), czyli Paneuropejska Sie¢ Eko-
logiczna. Obejmuje ona swoim zasiegiem caly Kontynent Europejski i doce-
lowo ma zawiera¢ w swojej strukturze wszystkie obszary chronione w ra-
mach wielu réznych inicjatyw, jak np. - krajowe systemy obszaréw chronio-
nych, sie¢ EMERALD (Konwencja Berneriska), obszary Konwencji RAMSAR,
rezerwaty biosfery (Man&Biosphere), obszary §wiatowego dziedzictwa
ludzkosci (World Heritage Sites UNESCO). Europejska Sie¢ Ekologiczna Na-
tura 2000 stanowié¢ bedzie w przyszlosci jedno z ogniw Paneuropejskiej Sieci
Ekologiczne;j.

1.2. Miejsce Sieci Natura 2000 w polskiej ochronie przyrody
Pawet Pawlaczyk

Dtlugie tradycje i blisko sto lat pracy polskich przyrodnikéw leza u podstaw
polskiego systemu ochrony przyrody. Tworza go rézne formy obszaréw i
obiektéw chronionych: parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobra-
zowe, uzytki ekologiczne, zespoly przyrodniczo-krajobrazowe, obszary
chronionego krajobrazu, stanowiska dokumentacyjne przyrody nieozywio-
nej. System ten stuzy kompleksowo zachowaniu réznorodnosci i rozmaitosci
przyrody naszego kraju.

Sie¢ Natura 2000 zaprojektowana jest z nieco innego punktu widzenia. Stuzy
ona wskazaniu obszaréw istotnych dla zachowania ,,europejskiego dziedzictwa
przyrodniczego” — teoretycznie nie ma przy tym znaczenia, czy te, istotne z
punktu widzenia Europy obszary sa réwniez istotne z punktu widzenia Pol-
ski i czy sa juz objete forma ochrony przyrody obowigzujaca w polskim sys-
temie prawnym. Dlatego sie¢ Natura 2000 jest z zalozenia niezalezna od Kra-
jowego Systemu Obszaréw Chronionych i nie ma by¢ jego czescia. W prakty-
ce jednak, obszary gromadzace ,wazne dla Europy” ekosystemy i gatunki, sa z
reguly zarazem najcenniejszymi przyrodniczo obszarami, takze z krajowego
punktu widzenia. Wskutek tego, do sieci Natura 2000 proponowane sa w
duzym stopniu obszary i obiekty juz objete krajowymi formami ochrony.
Jezeli proponowane do sieci obszary nie sa dotychczas chronione, to czesto
tylko, dlatego ze na ich ochrone brakowato srodkéw lub sit administracji.

Z punktu widzenia polskiej ochrony przyrody, Natura 2000 polega na doda-
niu jeszcze jednego celu ochrony tych obiektéw i obszaréw chronionych,
ktére sa wlaczane do sieci. Celem tym jest zachowanie ,,we wtasciwym stanie”
pewnych, istotnych z punktu widzenia catej Europy, siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkow. Mozna oczekiwad, ze w wiekszosci przypadkéw cel ten nie
bedzie sprzeczny z dotychczasowymi celami ochrony.
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Natura 2000 a ob-
szary nie objete
ochrong

Natura 2000 a
ochrona przyrody
w Polsce

Na obszarach dotychczas niechronionych, celem sieci Natura 2000 jest za-
chowanie tylko wybranych siedlisk przyrodniczych i siedlisk wybranych
gatunkow zwierzat i roslin. Wielu przyrodnikéw wierzy jednak, ze osiagnie-
cie tego celu stworzy "parasol ochronny" takze i dla innych skladnikéw r6z-
norodnosci biologicznej - i Ze stanie sie czynnikiem stymulujagcym zréwno-
wazony, a nie dewastacyjny kierunek rozwoju wiaczanych do sieci obsza-
réw.

Wielu przyrodnikéw wierzy takze, ze wdrozenie w Polsce sieci Natura 2000
bedzie ozywczym impulsem dla skostniatej w swoich metodach polskiej
ochrony przyrody. Skutkiem tworzenia sieci bedzie wieloaspektowe plano-
wanie ochrony poszczeg6lnych jej elementéw — a o ile ma ono by¢ skuteczne,
bedzie musiato siegna¢ do najlepszych i najnowoczesniejszych europejskich
wzorcOw planowania, zarzadzania, zagospodarowania i ochrony cennych
przyrodniczo obszaréw. Nieuchronne jest wdrozenie w Polsce rzetelnego
oraz logicznie spéjnego systemu planowania, uwzgledniajacego uwarunko-
wania socjologiczne i ekonomiczne, jak réwniez udzial w procesie planowa-
nia rozmaitych grup spotecznych. System ten powinien okresla¢ mierzalne
do osiagniecia cele oraz pozwala¢ na ciagle modyfikowanie i ulepszanie pla-
nu stosownie do osiaganych rezultatéw ochrony.

Zwiazany z ideg sieci Natura 2000 model ochrony przyrody, skupiajacy sie
na osigganych rezultatach, a nie na wprowadzanych zakazach i kontroli ich
przestrzegania, jest rzeczywiscie nowatorski w stosunku do dotychczasowe;j
polskiej praktyki.

Natura 2000 jest réwniez szansa znalezienia w zZrédtach unijnych jakze po-
trzebnych srodkéw finansowych na ochrone najcenniejszych fragmentéow
polskiej przyrody. Cho¢ w chwili obecnej nie jest to oczywiste, obserwujac
tendencje ewolucji ochrony przyrody w Unii Europejskiej, wydaje sie, ze w
perspektywie kilku lat, szansa ta jest catkiem realna. Obiekty i obszary nie
wlaczone do sieci Natura 2000 najpewniej beda zupelnie pozbawione szansy
korzystania ze srodkéw finansowych Unii Europejskiej.

Czym jednak Natura 2000 stanie sie¢ w rzeczywistosci dla polskiej ochrony

przyrody, pokaze czas i doswiadczenia, ktére sami musimy dzisiaj wypra-
cowac.
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1.3. Dyrektywy Rady Unii Europejskiej jako podstawa prawna tworzenia
Sieci Natura 2000
Piotr Derlacz

Dyrektywa Ptasia Dyrektywa Ptasia dotyczy ochrony wszystkich gatunkéw ptakéw naturalnie
wystepujacych w stanie dzikim na europejskim terytorium Panistw Czton-
kowskich UE, w tym obszaréw morskich. Dyrektywa ma na celu ochrone,
gospodarowanie i regulowanie liczebnosci tych ptakéw oraz podaje zasady
dopuszczalnego ich wykorzystania. Zobowigzuje Paristwa Czlonkowskie do
podjecia koniecznych dziatan, w celu utrzymania populacji wszystkich ga-
tunkéw dzikich ptakéw na odpowiednim poziomie, poprzez utrzymanie lub
odtworzenie dostatecznego zréznicowania obszaru ich siedlisk. Dyrektywa
Ptasia zawiera 5 zatgcznikow:

Zalacznik 1 Zawiera liste 180 gatunkéw ptakéw o znaczeniu euro-
pejskim, dla ktérych nalezy wyznaczyé Obszary Specjal-
nej Ochrony (OSO). Z listy tej w Polsce stwierdzono wy-
stepowanie 130 gatunkéw. Niektére z tych stwierdzen
dotycza gatunkow zalatujacych do Polski okazjonalnie,
ktére normalnie nie wystepuja w naszej strefie klima-
tycznej. W zwiazku z powyzszym, za podstawe walory-
zacji Obszaréw Specjalnej Ochrony w Polsce postuzyto
79 charakterystycznych dla naszego kraju gatunkow
ptakéw z Zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej oraz dodatko-
wo 79 gatunkéw wedrownych ptakéw, o ktérych méwi
art. 4.2 Dyrektywy Ptasiej.

Zalacznik 11 Zawiera gatunki, na ktére mozna polowaé na terenie
panistw UE oraz te, na ktére mozna polowaé na mocy
prawa krajowego.

Zalacznik 111 Zawiera liste gatunkéw ptakéw, ktérymi handel jest do-
puszczony, o ile zostaly pozyskane zgodnie z obowigzu-
jacym prawem.

Zatacznik IV Wymienia zabronione sposoby polowari.

Zalacznik V Zawiera liste tematéw badani, wymaganych jako pod-
stawa do ochrony, gospodarki i mozliwego wykorzysta-
nia populagji dzikich ptakéw.

Dyrektywa Siedli- Dyrektywa Siedliskowa stanowi podstawe tworzenia sieci Natura 2000. Pod-

skowa stawowym celem tej dyrektywy jest przyczynienie sie do zachowania rézno-
rodnosci biologicznej poprzez ochrone siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory na europejskim terytorium Panstw Czlonkowskich. Dziatania
podejmowane zgodnie z dyrektywa musza zosta¢ zaprojektowane tak, aby
zachowa¢ siedliska przyrodnicze oraz gatunki dzikiej fauny i flory, bedace
przedmiotem zainteresowania Wspodlnoty, we wlasciwym stanie ochrony
lub, aby odtworzy¢ taki stan. Dzialania te musza uwzglednia¢ wymogi go-
spodarcze, spoteczne i kulturalne oraz cechy regionalne i lokalne.
Dyrektywa Siedliskowa zawiera 6 zatgcznikow:

Zalacznik 1 ~ Zawiera liste 197 rodzajoéw siedlisk przyrodniczych o zna-
czeniu europejskim, ktérych zachowanie wymaga wyzna-
czenia tzw. Specjalnych Obszaréw Ochrony (SOO), z czego
61 uznano za priorytetowe (za ich ochrone Wspdlnota po-
nosi szczegodlna odpowiedzialnos¢). W Polsce wystepuje 67
rodzajow siedlisk przyrodniczych wymienionych w Za-
taczniku I Dyrektywy Siedliskowe;j.

Zalacznik 2 Zawiera liste gatunkéw roélin i zwierzat, ktérych zacho-
wanie wymaga wyznaczenia SOO. W Polsce wystepuje 91
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Art. 6 Dyrektywy
Siedliskowej

gatunkow (facznie roélin i zwierzat) wymienionych w tym
zalaczniku. Polska zglosila propozycje gatunkéw roslin i
zwierzat, dotychczas nie uwzglednionych w Zalaczniku II.
Zmiana ta zacznie obowigzywaé w chwili przystapienia
naszego kraju do UE (obejmuje 21 dodatkowych gatunkéw
zwierzat, oraz 20 nowych gatunkéw roélin).

Zatacznik 3 Kryteria typowania SOO.

Zatacznik4  Zawiera liste gatunkéw wymagajacych ochrony $Scistej.

Zalacznik 5  Zawiera liste gatunkoéw, ktérych pozyskanie ze stanu na-
turalnego musi odbywac¢ sie pod kontrola.

Zalacznik 6  Lista niedozwolonych metod chwytania, zabijania i trans-
portu zwierzat.

Zgodnie z odpowiednimi kryteriami, wymienionymi w Zatgczniku III Dy-
rektywy Siedliskowej, kazde Panstwo Czlonkowskie UE jest zobowigzane do
wyznaczenia obszaréw, w ktérych znajduja sie rodzaje siedlisk przyrodni-
czych wymienione w Zaltgczniku I oraz siedliska gatunkéw wymienione w
Zalaczniku II, proporcjonalnie do ich reprezentacji na terytorium danego
panstwa. Obszary te, pod nazwa Specjalne Obszary Ochrony (SOO) wraz z
Obszarami Specjalnej Ochrony (OSO), wyznaczonymi zgodnie z Dyrektywa
Ptasia utworza sp6jng Europejska Sie¢ Ekologiczng Natura 2000. Paristwa
Czlonkowskie planujac zagospodarowanie terenéw i formutujac polityke
rozwoju, podejma starania by poprawic sp6jnos¢ sieci poprzez zachowanie
lub rozwiniecie cech krajobrazu o duzym znaczeniu dla dzikiej fauny i flory.
Wedtug Dyrektywy Siedliskowej (art. 3 i 10) s to te elementy krajobrazu,
ktére ze wzgledu na swoja liniowa lub ciggla strukture, badz pelniong funk-
cje wyjéciowych obszaréw ekspansji sa bardzo wazne dla migracji, rozprze-
strzeniania i wymiany genetycznej dzikich gatunkéw.

Kluczowy pod wzgledem zarzadzania siecig Natura 2000 jest artykut 6 Dy-
rektywy Siedliskowej, ktéry nadaje obowigzek ustalenia dla SOO koniecz-
nych dziatan ochronnych, obejmujacych odpowiednie plany opracowane
specjalnie dla tych obszaréw, lub tez zintegrowane z innymi planami obo-
wigzujgcymi na tym obszarze oraz odpowiednie dziatania prawne, admini-
stracyjne lub oparte na dobrowolnych umowach, korespondujace z ekolo-
gicznymi wymaganiami siedlisk i gatunkéw bedacych podstawa wyznacze-
nia obszaru SOO.

Dodatkowo kraje czlonkowskie podejma dziatania w celu unikniecia pogor-
szenia stanu siedlisk, a kazde przedsiewziecie, ktére nie jest bezposrednio
zwigzane lub konieczne do zagospodarowania obszaru, ale ktére moze w
istotny spos6b oddziatywac na sie¢, bedzie podlegac ocenie jego oddziaty-
wania na dany obszar z punktu widzenia zatozen jego ochrony. Kompetent-
ne wladze krajowe beda wyrazac¢ zgode na realizacje tego przedsiewziecia,
pod warunkiem stwierdzenia braku negatywnego wptywu. Warunek ten nie
dotyczy sytuacji wyjatkowych, przy braku rozwigzan alternatywnych i ko-
niecznoéci realizacji przedsiewziecia ze wzgledu na nadrzedny interes pu-
bliczny, jednakze w tej sytuacji Paristwo Czlonkowskie zobowigzane jest do
podjecia dziatari kompensujacych. W sytuacji, gdy dany obszar obejmuje typ
siedliska przyrodniczego lub siedliska gatunku o znaczeniu priorytetowym,
jedyne wzgledy dopuszczajace realizacje takiego przedsiewziecia lub inwe-
stycji to wzgledy odnoszace sie do zdrowia ludzkiego, bezpieczeristwa pu-
blicznego, pozytywne skutki o pierwszorzednym znaczeniu dla érodowiska
oraz, po wyrazeniu zgody przez Komisje Europejska, inne przyczyny zwia-
zane z imperatywem nadrzednego interesu publicznego.

Przepisy Dyrektywy Siedliskowej przewiduja takze ewentualne wspétfinan-
sowanie przez Wspoélnote Specjalnych Obszaréw Ochrony, wyznaczonych
dla siedlisk przyrodniczych i/lub gatunkéw o znaczeniu priorytetowym,
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Monitoring i
raporty

Natura 2000 a po-
szerzenie Unii Eu-
ropejskiej

Polskie propozycje
do Zatacznika I
Dyrektywy Siedli-
skowej

jezeli dane Panistwo Czltonkowskie uzna to za konieczne, aby moglo spetnic¢
swoje zobowigzania zgodnie z art. 6. dyrektywy. Szacunki dotyczace ocze-

kiwanego wspotfinansowania powinny zosta¢ przestane wraz z projektami
obszaréw kwalifikujacych sie do wyznaczenia jako SOO.

Dzialaniem, gwarantujacym prawidtowe zarzadzanie siecig Natura 2000, jest
konieczno$¢ podjecia monitorowania i nadzoru stanu ochrony siedlisk przy-
rodniczych i siedlisk gatunkéw, ze szczegélnym uwzglednieniem typow
siedlisk przyrodniczych i gatunkéw o znaczeniu priorytetowym 2.
Dyrektywa Siedliskowa zobowiazuje Paristwa Cztonkowskie do sporzadza-
nia, co 6 lat, raportéw na temat wprowadzania w zycie dzialan podejmowa-
nych na mocy dyrektywy. Raport ten w ustalonej formie bedzie przekazy-
wany Komisji oraz udostepniony spoleczenistwu. Raport ten bedzie w szcze-
goblnosci obejmowac informacje dotyczace:
e dziatan ochronnych oraz ocene ich wptywu na stan ochrony siedlisk przy-
rodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktérych obszar zostal powotany;
¢ gléwnych wynikéw monitorowania i nadzoru stanu ochrony siedlisk, kt6-
rych wymog okreéla art. 11 Dyrektywy Siedliskowe;j.

1.4. Zmiany w Aneksach Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej zwiazane z
poszerzeniem UE
Wojciech Mroz

Listy siedlisk przyrodniczych i gatunkéw z Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej
pierwotnie zostaly stworzone z mys$la o krajach cztonkowskich UE. Nie od-
dawaly ona jednak pelni bogactwa przyrodniczego poszerzonej UE. Dazac
do zoptymalizowania ksztattu sieci Natura 2000 w Traktacie Akcesyjnym
poszerzono zalaczniki tych dyrektyw. Kazdy z krajow miat mozliwosc¢ w
trakcie negocjacji zaproponowania wlasnej listy gatunkoéw i siedlisk przy-
rodniczych, ktére nalezy wtaczy¢ do Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej. W
wyniku prac delegacji poszczegélnych krajéow oraz przedstawicieli Komisji
Europejskiej (DG Environment) w roku 2003 ostatecznie ustalono poprawki
do zalacznikéw Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej. Proponowane zmiany zo-
staly uwzglednione w Traktacie Akcesyjnym podpisanym 16.04.2003 w Ate-
nach. Na ksztalt przyszlej sieci Natura 2000 maja wplyw zmiany nastepuja-
cych dokumentéw: Zatacznika 11 II Dyrektywy Siedliskowej oraz Zalgcznika
I Dyrektywy Ptasiej, gdyz to one zawieraja listy gatunkow i siedlisk przy-
rodniczych, ktére beda podstawa wyznaczania obszaréw Natura 2000. Nale-
zy podkresli¢, ze formalnie zmiany te wejda w zycie od chwili poszerzenia
UE i bedg obowigzywaé zarowno nowe kraje czlonkowskie, jak i kraje Piet-
nastki.

Polskie propozycje do Dyrektywy Siedliskowej zostaty przygotowane przez
Ministerstwo Srodowiska gléwnie w oparciu o ekspertyze Instytutu Ochro-
ny Przyrody PANS. Materialy te zostaly zaopiniowane przez European Topic
Centre on Nature Conservation (ETC-NC) i przedstawione Komisji Europej-
skiej na spotkaniu w Brukseli (16-17.10.2000). Dyskusje o poszerzeniu za-
tacznikéw Dyrektywy Siedliskowej zdominowata zasada nieakceptowania
propozycji, ktérych przyjecie mogtoby mie¢ skutki prawne w krajach Piet-
nastki.

2 Szerzej o zasadach monitoringu w Rozdz. 5.

3 Dyduch-Falniowska A., Makomaska-Juchiewicz M., Mréz W., Perzanowska-Sucharska J., Tworek S., Kazmierczakowa R. 2000.
Ocena stanu zagrozenia wybranych gatunkow roslin i zwierzqt objetych ochrong gatunkowq, postanowieniami konwencji migdzynarodo-
wych oraz dyrektywami Unii Europejskiej. Raport. msc. Inst. Ochr. Przyr. PAN, Krakow.
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Do Zalacznika I Polska zaproponowata 19 rodzajow siedlisk przyrodni-
czych*. Po wyjasnieniu pojawiajacych si¢ niejasnosci terminologicznych oraz
poréwnaniu polskich propozycji z istniejacymi definicjami siedlisk przyrod-

niczych o znaczeniu europejskim:

e utworzono 3 nowe rodzaje siedlisk przyrodniczych. Wszystkie z nich to
obszary lesne. Sa to:

91P0 Holy Cross fir fo- wyzynny bér jodlowy wystepujacy
rests (Abietetum po-  gléwnie w Gérach Swietokrzyskich i na
lonicum) - wyzynny  Roztoczu.
jodlowy bér miesza-
ny
91Q0  Western Carpathian  nawapienne reliktowe laski sosnowe
calcicolous Pinus wystepujace w Tatrach i Pieninach,
sylvestris forests - przyjete na podstawie polskiej propozy-
gorskie nawapienne  ¢ji, a takze na podstawie materiatéw
reliktowe laski przedstawionych przez delegacje sto-
sosnowe wacka oraz czeska. Zgodnie z sugestia
Czech, w definicji zostana takze
uwzglednione analogiczne, reliktowe
laski sosnowe w Karkonoszach.
91T0  Central European Najlepiej wyksztalcone i zachowane pla-

lichen scots pine
forests: sosnowy bor
chrobotkowy
(Cladonio-Pinetum).

ty wystepuja w zachodniej i czeéciowo
w srodkowej Polsce.

¢ uzupetniono definicje 8 rodzajéw siedlisk tak, aby mozna byto réwniez
uwzgledni¢ nowe polskie propozycje. Cztery z tych rodzajéw wystepowa-
ty juz w Polsce, nawet bez uwzgledniania tych zmian - poszerzono jedynie
liczbe drobniejszych jednostek zaliczanych do danego siedliska przyrodni-
czego, natomiast w przypadku pozostatych 4 rodzajéw, dopiero po zmia-
nie definicji mozna byto uzna¢, ze wystepuja one w Polsce. Ogélnie zmiana
Zatgcznika I dotyczy przedstawionych ponizej lesnych siedlisk przyrodni-

czych o znaczeniu europejskim:

4 Mroéz, J. Perzanowska. 2001. Dyrektywa Siedliskowa: siedliska przyrodnicze o znaczeniu europejskim w Polsce, w: Chrorimy Przyr.

Ojcz. 57,5:55-73.
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Modyfikacja Za-
facznika II Dyrek-
tywy Siedliskowej

9170 Tilio-Carpinetum Grady srodkowoeuropejskie, wystepu-
jace w Polsce Zachodniej, poszerzono o
grady subkontynentalne (charakteryzo-
wane przez zespo6l lesny Tilio-Carpine-
tum), wystepujace w Polsce NE, E i SW

9410 Abieti-Piceetum Swierkowe bory gérnoreglowe, wyste-
pujace w Sudetach i Karpatach, posze-
rzono o dolnoreglowe bory swierkowo-
jodtowe (charakteryzowane przez zespét
le$ny Abieti-Piceetum)

9420 Bory modrzewiowe i modrzewiowo-
limbowe w Alpach, poszerzono o nie-
wielkie fragmenty podobnych boréw w
Tatrach.

Pelna liste wystepujacych w Polsce siedlisk przyrodniczych z Zatacznika I
Dyrektywy Siedliskowej przedstawiono w rozdziale II (uwzgledniono réw-
niez siedliska proponowane). Wszystkie zmiany dotyczace siedlisk przyrod-
niczych zamieszczono w roboczych dokumentach® 6.

Prace nad modyfikacja Zatacznika II Dyrektywy Siedliskowej byty prowa-
dzone réwnolegle z pracami nad Zalacznikiem I. Ministerstwo Srodowiska
przestawilo liste polskich propozycji, ktére objety 48 gatunkéw roslin oraz 50
gatunkow zwierzat’. W wyniku konsultacji zaakceptowano przede wszyst-
kim gatunki objete juz wczesniej Konwencja Berneriska, endemiczne lub o
bardzo ograniczonym zasiegu, umieszczone na czerwonej liscie [IUCN i in-
nych czerwonych listach. Przyjete propozycje ze wszystkich krajéw akcesyj-
nych zostaly zestawione w roboczych dokumentach?®. Sposréd przyjetych
gatunkow zwierzat znaczenie dla wdrazania sieci Natura 2000 na obszarach
lesnych beda miaty: zubr, traszka karpacka oraz liczne gatunki bezkregow-
céw. Natomiast wéréd roslin nalezy zwrdcic szczeg6lng uwage m.in. na ga-
tunki takie jak: mieczyk blotny Gladiolus palustris i dzwonek lancetowaty
Campanula serrata.

5 Amendments to the “Interpretation Manual of European Union Habitats” with a view to EU-enlargement, dokument z dn.
02.04.2002. Tekst dokumentu zostal zataczony na CD.
¢ Adaptations of Annex I of the Habitats Directive with a view to EU-enlargement; dokument z dn. 17.04.2002. Tekst dokumen-

tu zostat zatagczony na CD.

7 Makomaska-Juchiewicz M., Perzanowska J., Zajac K. 2001. Dyrektywa siedliskowa - wystepujgce w Polsce gatunki wazne dla Wspdl-
noty Europejskiej, w: Chrorimy Przyr. Ojcz. 57, 2: 5-60.

8 Adaptation of Annex II, IV and V of the Habitats Directive with a view to EU enlargement, part 1: animal species; dokument z
17.04.2002. Oryginalny tekst zostal zamieszczony na CD.

9 Adaptation of Annex II, IV and V of the Habitats Directive with a view to EU enlargement, part 2: plant species; dokument z
17.04.2002. Oryginalny tekst zostal zamieszczony na CD.
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Modyfikacja Za- W ramach modyfikacji Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej w sumie zgloszono 32
facznika I Dyrek- gatunki lub podgatunki ptakéw0. Wsréd nich znalazt sie tylko jeden zgto-
tywy Ptasiej szony przez Polske - podgatunek biegusa zmiennego Calidris alpina schinzii i

zostal on zaakceptowany przez Komisje Europejska. Ponadto wsréd przyije-
tych gatunkéw znajduje sie takze 5 innych gatunkéw, ktére zostaly zgtoszo-
ne przez inne panstwa i ktére regularnie u nas wystepuja lub moga do Polski
zalatywag, sa to: sieweczka morska, rarég, kobczyk, mewa mata i birginiak.

10 Gromadzka J., Gromadzki M. 2003. Kryteria stosowane do waloryzacji Obszardw Specjalnej Ochrony obowigzujgce w paristwach Unii
Europejskiej. w: Makomaska-Juchiewicz M., Tworek S. (red.) Sie¢ ekologiczna Natura 2000. Problem czy szansa. IOP PAN, Krakéw.
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Propozycja obsza-
réw Natura 2000

Procedura przy
Obszarach Spe-
cjalnej Ochrony

Procedury przy
Obszarach o Zna-
czeniu dla Wspdl-
noty

Art. 6 pkt. 314
Dyrektywy Siedli-
skowej

1.5. Procedury Unii Europejskiej w procesie wdrazania sieci Natura 2000
Piotr Derlacz

Na propozycje obszaréw do sieci Natura 2000, ktérg Panistwo Cztonkow-

skie przesyla droga oficjalng do Komisji Europejskiej, sktadaja sie:

e wykaz Obszaréw Specjalnej Ochrony (Dyrektywa Ptasia);

e proponowane Obszary o Znaczeniu dla Wspélnoty (Dyrektywa Siedli-
skowa).

Przesylane propozycje Obszaréw Specjalnej Ochrony (OSO) powinny po-
siada¢ nadany im na podstawie prawa krajowego odpowiedni status
ochronny''. Od momentu nadania im odpowiedniego statusu (wyznaczenia
jako obszar Natura 2000), Paristwa Cztonkowskie obowigzuje ochrona tych
obszaréw i zarzadzanie zgodne z zapisami art. 6 Dyrektywy Siedliskowe;.
Komisja Europejska moze, na podstawie konsultacji z Europejska Agencja
Srodowiska, uzna¢ propozycje danego Panstwa za niewystarczajaca i na-
stepnie wystgpi¢ z wnioskiem o jej uzupelnienie. Niezastosowanie sie do
wniosku moze w konsekwencji doprowadzi¢ do zlozenia skargi na dane
panistwo do Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwosci.

Odmiennie traktowane sa proponowane Obszary o Znaczeniu dla Wsp6l-
noty. Przestana propozycja jest przedmiotem wnikliwej analizy odpowied-
niego centrum tematycznego Europejskiej Agencji Srodowiska. Jednocze-
$nie, od momentu przestania do Komisji Europejskiej, zaproponowane ob-
szary podlegaja postanowieniom art. 6 Dyrektywy Siedliskowej. Nastepnie,
na bazie przestanych przez poszczegélne Panistwa propozycji, prowadzony
jest proces ustalania listy Obszaréw o Znaczeniu dla Wspélnoty. Proces ten
odbywa sie pod przewodnictwem Komisji Europejskiej i Europejskiej
Agencji Srodowiska i moze trwaé do 3 lat. Paristwa Czlonkowskie moga
by¢ poproszone o uzupelnienie swojej propozycji, w sytuacji ocenienia jej
jako niesatysfakcjonujacej dla ochrony danych siedlisk przyrodniczych lub
gatunkow o Znaczeniu dla Wspélnoty. Po zatwierdzeniu listy Obszaréw o
Znaczeniu dla Wspélnoty dla kazdego z regionéw biogeograficznych'?,
lista ta przesylana jest kazdemu Panstwu w celu wyznaczenia tych obsza-
réw jako SOO i ustalenia dla nich koniecznych dziatani ochronnych, ktére
mogga, i jest to polecane przez Komisje, stanowi¢ specjalnie przygotowane
plany zarzadzania (ochrony). Paristwo Cztonkowskie ma na to 6 lat od
momentu przestania zatwierdzonej listy przez Komisje Europejska.

Najwazniejszym zagadnieniem jest obowiazek stosowania przepiséw art. 6
pkt. 3 i 4 Dyrektywy Siedliskowej dla wszystkich obszaréw sieci Natura
2000. Zgodnie z jego zapisem, kazdy plan lub przedsiewziecie, ktére nie jest
bezposrednio zwigzane lub konieczne do zagospodarowania obszaru, be-
dzie podlegac¢ ocenie jego skutkéw dla danego obszaru z punktu widzenia
zatozen jego ochrony. Ocena ta wykonywana jest zgodnie z prawem krajo-
wym, dotyczacym wykonywania ocen oddzialywania na srodowisko. Jezeli
pomimo negatywnej oceny oraz braku rozwigzan alternatywnych, plan lub
przedsiewziecie musi by¢ realizowane ze wzgledu na nadrzedny interes
publiczny, w tym o charakterze spotecznym lub gospodarczym, Paristwo
Czlonkowskie podejmie dzialania kompensujace konieczne do zapewnienia
ochrony spéjnosci sieci Natura 2000. O podjetych dziataniach kompensuja-
cych Panstwo Cztonkowskie poinformuje Komisje Europejska. Jezeli ocena

11 Paristwo Czlonkowskie wybiera sposob realizowania ochrony na tych obszarach, ktéry musi by¢ umocowany w prawie kra-

jowym.

12W Europie wydzielonych zostalo 6 regionéw biogeograficznych, odzwierciedlajagcych w duzym uproszczeniu zréznicowanie
biogeograficzne kontynentu. W Polsce reprezentowane sa dwa regiony: kontynentalny i alpejski.
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Raport Paristwa
Cztonkowskiego

Raport zbiorczy
sporzadzany przez
Komisje Europej-
ska

Procedura przy
zastosowaniu de-
rogacji

negatywna dotyczy typu siedliska przyrodniczego i/lub siedliska gatunku
0 znaczeniu priorytetowym, jedyne wzgledy, na ktére mozna sie powotac
to wzgledy odnoszace sie do zdrowia i zycia ludzkiego lub bezpieczeristwa
publicznego a takze korzystne nastepstwa dla sSrodowiska; podjecie dziatan
z innych przyczyn moze nastapic¢ po uzyskaniu opinii Komisji Europejskie;j.
W ramach prac nad zagadnieniami dotyczacymi realizacji zadan wynikaja-
cych z Dyrektywy Siedliskowej, Komisji Europejskiej pomagac bedzie tzw.
Komitet Siedliskowy (ang. Habitat Commitee), sktadajacy sie z przedstawi-
cieli Panistw Czlonkowskich.!3

W odniesieniu do wszystkich dziatari podejmowanych na mocy Dyrektywy
Siedliskowej, Paristwa Cztonkowskie zobowigzane sa opracowywac co 6 lat
raport. Raport ten bedzie w szczegdlnosci obejmowat informacje dotyczace
prowadzonych dziatarh ochronnych oraz ocene ich wptywu na stan ochrony
typow siedlisk przyrodniczych i gatunkéw, dla ochrony ktérych obszary
zostaly wyznaczone oraz wyniki monitorowania i nadzoru. Raport ten be-
dzie przekazany Komisji Europejskiej i udostepniony spoteczenistwu.

Na podstawie raportéw dostarczonych przez Panistwa Cztonkowskie, Ko-
misja Europejska sporzadzi raport zbiorczy, ktéry zawieraé bedzie ocene
poczynionych postepéw, w szczegdlnosci realizacji celéw sieci Natura 2000.
Robocza wersja raportu zostanie przekazana Paristwom Czlonkowskim do
weryfikacji. Ostateczna wersja raportu, po przedtozeniu Komitetowi Siedli-
skowemu, zostanie opublikowana przez Komisje Europejska nie pézniej niz
w dwa lata po otrzymaniu sprawozdan i zostanie przekazana Pafistwom
Cztonkowskim, Parlamentowi Europejskiemu, Radzie Europejskiej i Komi-
tetowi Ekonomiczno-Spotecznemu.

W stosunku do ustanowionego na mocy art. 12 i 13 Dyrektywy Siedlisko-
wej systemu ochrony $cislej dla gatunkéw wymienionych w Zataczniku IV
dyrektywy oraz dopuszczonego na mocy art. 14 i 15 Dyrektywy Siedlisko-
wej pozyskiwania ze stanu dzikiego i eksploatacji gatunkéw wymienionych
w Zalaczniku V dyrektywy, Paristwa Czlonkowskie moga, na mocy art. 16
dyrektywy, dokona¢ derogacji, pod warunkiem, ze nie ma zadowalajacej
alternatywy i ze derogacja nie jest szkodliwa dla zachowania populacji tych
gatunkow we wlasciwym stanie ochrony w ich naturalnym zasiegu.1>
Dyrektywa Siedliskowa szczegétowo okresla przypadki, w ktérych mozna
zastosowacé procedure derogacji:

¢ w interesie ochrony dzikiej fauny i flory oraz ochrony siedlisk natural-
nych;

e aby zapobiec powaznym szkodom, w szczegélnosci w odniesieniu do
upraw rolniczych , zwierzat hodowlanych, laséw, polowéw ryb, wod
oraz innych rodzajéw wlasnosci;

¢ w interesie zdrowia i bezpieczenistwa publicznego, lub z innych waznych
powodéw wynikajacych z nadrzednego interesu publicznego, w tym o
charakterze spotecznym lub gospodarczym oraz powodéw zwigzanych z
pozytywnymi skutkami o pierwszorzednym znaczeniu dla Srodowiska;

e dla celéw zwigzanych z badaniami i edukacja, dla odbudowy populacji
zasiedlania i reintrodukcji okreslonych gatunkéw oraz dla koniecznych
do tych celéw dziatari hodowlanych wiaczajac w to sztuczne rozmnaza-

13 Komitet Siedliskowy stanowi forum opiniodawcze w zakresie dzialari zwigzanych z wdrazaniem Dyrektywy Siedliskowe;j.
Kolejnym waznym zadaniem Komitetu jest przedyskutowanie listy projektéw do sfinansowania z funduszu LIFE-Nature, za-
proponowanej przez Komisje Europejska oraz wydanie opinii na temat tych projektow i ich ostateczna akceptacja.

14 art. 17 Dyrektywy Siedliskowej

15 np. niektére Pafistwa Czlonkowskie dokonaly derogacji od wymogu ochrony $cistej bobra

16 art. 16 pkt. 1 Dyrektywy Siedliskowej

17 art. 16 pkt. 3 Dyrektywy Siedliskowej.
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nie ro$lin;

¢ aby umozliwié¢, w cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w
ograniczonym stopniu, pozyskiwanie lub przetrzymywanie niektérych
okazéw gatunkéw wymienionych w Zataczniku IV, w ograniczonej licz-
bie okreslonej przez kompetentne wiadze krajowe.

W przypadku zastosowania derogacji, Paristwa Cztonkowskie beda prze-

kazywatly Komisji Europejskiej, co 2 lata, w formie ustalonej przez Komitet

Siedliskowy raport na temat ich stosowania. Komisja w maksymalnym

terminie 12 miesiecy wyda swoja opinie i przedstawi ja Komitetowi.

Raport ten bedzie wskazywac: 17

e gatunki, ktére podlegaja derogacjom i powdd derogacji, w tym charakter
zagrozenia, jesli to stosowne wraz z odestaniem do odrzuconych rozwia-
zan alternatywnych i wykorzystanych danych naukowych;

e Srodki, przyrzady lub metody chwytania badz zabijania gatunkéw zwie-
rzat, na ktére wydano pozwolenie oraz powody ich stosowania;

e okolicznosci wskazujace kiedy i gdzie przyznano takie derogacje;

¢ organ wladzy upowazniony do deklarowania i sprawdzania spetnienia
warunkéw wymaganych dla uzyskania derogacji oraz decydowanie, kt6-
re $rodki, przyrzady lub metody moga by¢ stosowane, w jakich granicach
i przez jakie agendy a takze kto ma wykona¢ dane zadanie;

e stosowane $rodki monitorowania i nadzoru oraz uzyskane wyniki.
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Ustawa o ochronie
przyrody a Natura
2000

Plan ochrony dla
obszaru Natura
2000

1.6. Uwarunkowania do wdrazania sieci Natura 2000 w Polsce
Piotr Derlacz

W ramach procesu integracji europejskiej Polska zobowigzala si¢ do przyje-
cia calosci dorobku prawnego Unii Europejskiej, w tym takze dotyczacego
ochrony przyrody. Pierwszym dziataniem z tym zwigzanym byla noweliza-
cja ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 pazdziernika 1991 roku'8. Wpro-
wadzila ona do prawa polskiego pojecie siedliska przyrodniczego i siedliska ga-
tunku oraz umozliwita ochrone siedlisk o znaczeniu dla Wspélnoty poprzez
ustanowienie dla nich jednej z wymienionych w ustawie form ochrony przy-
rody.

Trwaja prace nad kolejng nowelizacjg ustawy o ochronie przyrody, ktéra
przewiduje nowa forme ochrony o nazwie ,, obszar Natura 2000”.1° Obszary
Natura 2000 nie beda wchodzi¢ w sklad Krajowego Systemu Obszaréw
Chronionych i stanowi¢ beda zupelnie nowa jakos¢ w polskiej ochronie

przyrody.

Projekt nowej ustawy przewiduje nastepujace rozwigzania prawne w sto-

sunku do obszaréw Natura 2000.

Wg projektu, obszar Natura 2000 wyznaczat bedzie Minister wlasciwy do

spraw $rodowiska w drodze rozporzadzenia.

Dla kazdego obszaru Natura 2000 sporzadzony bedzie plan ochrony na

okres 20 lat, majacy na celu zachowanie (lub odtworzenie) siedlisk przyrod-

niczych i siedlisk gatunkéw waznych dla Wspélnoty w stanie sprzyjajacym

ochronie (lub przywrdcenie takiego stanu), z uwzglednieniem wymogoéow

gospodarczych, spotecznych i kulturowych spotecznosci lokalnej. Plan

ochrony obejmowat bedzie:

e identyfikacje i oceng istniejacych i potencjalnych zagrozen oraz sposoby ich
eliminacji lub ograniczania;

e warunki zachowania lub przywrécenia wlasciwego stanu siedlisk;

e wykaz zadan ochronnych z okresleniem rodzaju, zakresu, lokalizacji i spo-
sobu ich wykonywania;

¢ zakres monitoringu przyrodniczego.

Minister wlasciwy do spraw srodowiska okresli w drodze rozporzadzenia

tryb i zakres opracowania projektu planu ochrony obszaru Natura 2000. W

przypadku gdy obszar Natura 2000 obejmowat bedzie catos¢ lub czes¢ istnie-

jacego obszaru chronionego, dla ktérego z mocy ustawy sporzadzany jest

plan ochrony, to plan ochrony tego obszaru chronionego powinien by¢ zin-

tegrowany z planem ochrony obszaru Natura 2000.

18 Ustawa o ochronie przyrody z dn. 16 pazdziernika 1991 roku (Dz. U. 01.99.1079 z dn. 14.09.1001)
19 Projekt ustawy o ochronie przyrody dostepny na stronach Sejmu: www.sejm.gov.pl
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Natura 2000 a akty
prawne z zakresu
planowania prze-
strzennego

Kryteria okreslania
zasiegu terytorial-
nego poszczegol-
nych ostoi

1.7. Natura 2000 a przepisy planowania przestrzennego
Janusz Korzen

Budowa paneuropejskiej sieci obszaréw chronionych Natura 2000 na terenie
kraju wchodzi w faze zaawansowanych prac nad ustaleniem jej przestrzen-
nego zakresu i ukladu, co nalezaloby rozwazy¢ takze z punktu widzenia
praktyki i prawa dla planowania i zagospodarowania przestrzennego. Jest to
o tyle istotne, ze w polowie 2003 r. weszly w zycie nowe przepisy prawne
dla tej sfery gospodarowania, wnoszace szereg nowych, waznych postano-
wien?,

Tworzenie sieci Natura 2000 ma istotny aspekt przestrzenny, na co zwracano
uwage juz we wstepnym etapie prac studialnych nad tym projektem. W
opracowanej w 2001 r. , Koncepcji sieci Natura 2000 w Polsce”?!, wskazane zo-
staly nastepujace wytyczne dla okreslania zasiegu terytorialnego poszcze-
goblnych ostoi tworzacych te siec:

e powinny by¢ one na tyle duze, aby mozliwe bylo prawidlowe funkcjono-
wanie ekosysteméw chronionych oraz zachowana zostata struktura krajo-
brazowa obszaru;

e w miare mozliwosci nalezy wyznaczac¢ je jako obszary, obejmujace kom-
pleks kilku lub kilkunastu typéw ekosysteméw chronionych; potaczonych
z sobg réznego typu powigzaniami;

e tam, gdzie to mozliwe, kilka niewielkich cennych obszaréw potozonych
blisko siebie nalezy taczyé w obszary wieksze, nawet jesli teren miedzy
nimi ma charakter antropogeniczny;

e tam gdzie to uzasadnione, nalezy bra¢ pod uwage praktyczne uwarunko-
wania ochrony terenu, dopasowujac granice wyznaczonych ostoi do granic
istniejgcych obszaréw chronionych (parkéw narodowych i krajobrazo-
wych);

e w miare mozliwosci ich granice nalezy wytycza¢ w ten sposob, aby utatwié
p9Zniejsze administrowanie ostojami.

W trakcie wyznaczania obszaréw tworzacych omawiang sie¢, kryteria te by-
ly respektowane, starano sie przy tym takze w maksymalnym stopniu
uwzglednié juz istniejace obszary i tereny chronione.

W zadaniach planowania przestrzennego ochrona przyrody i krajobrazu
zajmuje niezmiennie wysoka pozycje, zas najwlasciwszym poziomem po-
dejmowania zasadniczych ustaleni w tej kwestii jest planowanie regionalne,
ze wzgledu na konieczno$¢é uwzgledniania jej w szerokim kontekscie prze-
strzennym, oraz z uwzglednieniem czesto ponadregionalnych powiazan.
Wypracowane i przyjete w tej skali ustalenia sg przenoszone do opracowan
bedacych podstawa do ksztattowania polityki przestrzennej w gminach, tj.
do studiéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego.

Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym? w zasadniczy
spos6b utrzymuje rozwigzania przyjete w ustawie o zagospodarowaniu
przestrzennym z 7 lipca 1994 r.3, w ktérej w radykalny sposéb zerwano z
hierarchicznoécig planowania i jego formami, jakie stosowano w ramach go-
spodarki nakazowo-rozdzielczej. W art. 1 ustawy wskazuje sig, ze przy
ksztattowaniu polityki przestrzennej przez jednostki samorzadu terytorial-
nego i organy administracji rzadowej oraz przy postepowaniu w

20 Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dn. 27 marca 2003 r. ( Dz.U. 03.80.717)

2 Baranowski M., Andrzejewska M., Cierlik G., Dyduch-Falniowska A., Gérski M., Makomaska-Juchniewicz M., Mréz W.,
Perzanowska J., Solon J., Tworek S., Zylicz T. 2001. Koncepcja sieci Natura 2000 w Polsce.

2 Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dn. 27 marca 2003r. ( Dz.U. 03.80.717).

2 Dz.U. 21999 r. Nr 15, poz. 139.
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Natura 2000 jako
komponent zréw-
nowazonego roz-
woju

Interes publiczny

Lad przestrzenny,

rozwo0j zrownowa-
zony, Srodowisko,

interes publiczny

sprawach przeznaczania terendw na okreslone cele i ustalaniu zasad ich za-
gospodarowania i zabudowy przyjmuje si¢ lad przestrzenny i zréwnowa-
zony rozw6j za ich podstawe.

Opieranie regulacji prawnych na zasadach tadu przestrzennego i zréwno-
wazonego rozwoju jest bardzo wazne dla wkomponowania sieci Natura
2000 w system planowania i zagospodarowania przestrzennego kraju, przy
traktowaniu jej jako wazny komponent wdrazania zasad zréwnowazonego
rozwoju.

Wsréd wyliczonych (réwniez w art. 1 ustawy o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym) dziewieciu ,wymagan”, ,waloréw” lub ,potrzeb”,
jakie nalezy uwzglednia¢ w szczeg6lnosci w planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym, wymienia si¢ m.in. ,wymagania ochrony srodowiska, w tym
gospodarowania wodami, ochrony gruntow rolnych i lesnych” oraz ,walory archi-
tektoniczne i krajobrazowe” . Konsekwentnie w dalszych regulacjach, zawartych
w ustawie, wprowadzane sg te wymagania, m.in. do opracowania studiéw
uwarunkowan i kierunkéw, planéw miejscowych zagospodarowania prze-
strzennego a takze planéw zagospodarowania przestrzennego wojewédztw i
koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju. Odnosza sie tez do nich
szczegdlowe regulacje, zawarte w rozporzadzeniach wykonawczych do
ustawy, w ktérych ustala sie wymagania dotyczace sposobu opracowania
studiow i planéw.

W poréwnaniu z dotychczasowymi przepisami katalog wymagar i aspek-
tow planowania i zagospodarowania przestrzennego zostal w ustawie z 2003
r. rozszerzony o bardzo istotny nowy element - potrzebe uwzgledniania w
tej sferze interesu publicznego. Koniecznos¢ ta ma szczegoélne znaczenie przy
rozstrzyganiu sytuacji konfliktowych i rozwigzywaniu probleméw w zago-
spodarowaniu przestrzennym, zwigzanych z rézZnymi racjami zainteresowa-
nych stron. Potrzeba racjonalizacji tych konfliktéw, znalezienia kompromi-
sowych rozwiazan, ich wynegocjowania moze by¢ elementem prowadzenia
prac nad pelnym wdrazaniem programu Natura 2000.

Dla dalszych rozwazan o sposobach i metodach wdrazania przydatne bedzie
przytoczenie czterech kluczowych definicji, jakie stosuje si¢ w ustawie.

Lad przestrzenny to takie uksztaltowanie przestrzeni, ktére tworzy harmo-
nijng catoé¢ oraz uwzglednia w uporzadkowanych relacjach wszelkie
uwarunkowania i wymagania funkcjonalne, spoteczno-gospodarcze, sro-
dowiskowe, kulturowe oraz kompozycyjno-estetyczne.

Zréwnowazony rozwoj to taki rozwdj spoteczno-gospodarczy, w ktérym
nastepuje proces integrowania dziatan politycznych, gospodarczych i
spolecznych, z zachowaniem réwnowagi przyrodniczej oraz trwatosci
podstawowych proceséw przyrodniczych, w celu zagwarantowania moz-
liwosci zaspokajania podstawowych potrzeb poszczegélnych spoteczno-
Sci lub obywateli zaréwno wspotczesnego pokolenia, jak i przysztych po-
kolen, (za ustawq z 27.04.2001 - Prawo ochrony srodowiska?4).

2 Dz.U. 2001.62.627
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Rozdzial 1. Ogélne zalozenia koncepcji Natura 2000

Elementy systemu
planowania prze-
strzennego

Srodowisko to 0gét elementéw przyrodniczych, w tym takze przeksztalco-
nych w wyniku dziatalnosci czlowieka, a w szczeg6lnosci powierzchnia
ziemi, kopaliny, wody, powietrze, zwierzeta i rosliny, krajobraz oraz kli-
mat.

Interes publiczny to uogdlniony cel dazen i dziatani, uwzgledniajacych zo-
biektywizowane potrzeby ogétu spoteczeristwa lub lokalnych spoteczno-
Sci, zwigzanych z zagospodarowaniem przestrzennym.

Relacje, jakie beda zachodzi¢ przy stosowaniu tych poje¢ w praktyce musza
uwzgledniac¢ zasadnicze cele planowania i zagospodarowania przestrzenne-
go, tj. uzyskanie tadu i zréwnowazonego rozwoju, ktérego w duzym
uproszczeniu synonimem moze by¢ réwnowaga takich skladnikéw rozwoju
przestrzennego, jak: spoteczne, gospodarcze, przyrodniczo-kulturowe, funk-
cjonalno-przestrzenne oraz kompozycyjno-estetyczne. Jak te rownowage
zachowac troszczac sie o zasoby srodowiskowe a takze dbajac o interes pu-
bliczny - oto kluczowe pytanie i wyzwanie jednoczesénie dla autoréw projek-
tow dokumentacji planistycznych oraz wiadz samorzadowych gmin i woje-
woédztw sporzadzajacych wyzej wymienione dokumenty.

Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym utrzymuje funk-
cjonujace od 1994 r. podstawowe elementy dotychczasowego systemu pla-
nowania przestrzennego:

e studia uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego (sa
wykonywane dla catego obszaru gmin w sposéb ustalony w ustawie i
okreslony dodatkowo w rozporzadzeniu wykonawczym; w przewazajacej
mierze gminy dysponuja juz tymi opracowaniami, ktére w dostosowaniu
do zmieniajacych sie potrzeb beda podlega¢ odpowiednim zmianom);

¢ miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego (s3 przede wszyst-
kim wykonywane dla czeéci, ale takze i dla calego obszaru gmin, w bezpo-
Srednim nawiazaniu do ustalert zawartych w studiach);

e plany zagospodarowania przestrzennego wojewédztw (sg juz opracowa-
ne dla wigkszosci tych jednostek; ich czeSciami beda plany zagospodaro-
wania obejmujace cale obszary wojewddztw oraz obszary metropolitalne);

¢ koncepcja przestrzennego zagospodarowania kraju.

Przedstawione wyzej cztery grupy opracowan planistycznych uzupetniaja

wprowadzone w ustawie dodatkowe elementy omawianego systemu, a w

tym:

e analizy zmian zagospodarowania przestrzennego w gminach, oceny po-
stepdw opracowania planéw miejscowych oraz wieloletnie programy ich
sporzadzania;

e analizy i studia z zakresu zagospodarowania przestrzennego wykonywane
dla obszaru powiatow;

e przeglad zmian i raporty o stanie zagospodarowania przestrzennego wo-
jewodztw;

e analizy i studia, koncepcje i programy, odnoszace sie¢ do obszaréw i za-
gadnien programowania strategicznego oraz prognozowania rozwoju go-
spodarczego i spolecznego kraju;

e raporty o stanie zagospodarowania przestrzennego kraju;

e programy zawierajace zadania rzadowe, stuzace realizacji inwestycji celu
publicznego o znaczeniu krajowym.

Wart podkreslenia jest wprowadzony w ustawie obowigzek prowadzenia w
granicach swoich wlasnosci rzeczowych analiz i studiow dla obszaru powia-
tow oraz analiz, studiéw i raportéw o stanie zagospodarowania przestrzen-
nego wojewddztw i kraju, ktére w miare ich opracowywania stworza bogata
baze informacji i inspiracji dla prac prowadzonych na szczeblu lokalnym.
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Natura 2000 a stu-
dium uwarunko-
wan i kierunkéw
zagospodarowania
przestrzennego

Natura 2000 a
miejscowe plany
zagospodarowania
przestrzennego

Przy opracowaniu studium - zasadniczego dokumentu planistycznego dla
sterowania gospodarka przestrzenng w gminie m.in. nalezy uwzglednia¢
nastepujace uwarunkowania, zwigzane z omawiang w niniejszej wypowie-
dzi problematyka, dotyczaca mozliwosci rozbudowy istniejacego systemu
ochrony przyrody o nowe elementy, zwiazane z budowaniem sieci Natura
2000:

¢ dotychczasowe przeznaczenie, zagospodarowanie i uzbrojenie terenu;

e stan tadu przestrzennego i wymogi jego ochrony;

e stan Srodowiska, w tym stan rolniczej i leSnej przestrzeni produkcyjnej,
wielko$¢ i jakosé zasobéw wodnych oraz wymogi ochrony srodowiska,
przyrody i krajobrazu kulturowego;

¢ wystepowanie obiektéw i terenéw chronionych na podstawie przepiséw
odrebnych.

Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym naktada na auto-

réow studiéw obowigzek przeanalizowania uwarunkowan, ktdre stanowia

tylko czes¢ ich listy. W ramach przeprowadzenia tych analiz niezbedne jest
réwniez zaznajomienie si¢ ze zgloszonymi wnioskami, dotyczacymi kierun-
kéw zagospodarowania przestrzennego gminy, wéréd ktérych mogloby sie
znalez¢ réwniez wystapienie o wprowadzenie w ich strukture funkcjonalno-
przestrzenng nowych elementéw ochrony srodowiska przyrodniczego.

W finalnych opracowaniach studiéw powinno sie okresla¢ w szczegoélnosci

m.in.:

e kierunki zmian w strukturze przestrzennej gminy oraz w przeznaczeniu
terendéw;

e kierunki i wskazniki dotyczace zagospodarowania oraz uzytkowania tere-
néw, w tym tereny wylaczone spod zabudowy;

e obszary oraz zasady ochrony §rodowiska i jego zasobéw, ochrony przyro-
dy, krajobrazu kulturowego i uzdrowisk.

I tak tez si¢ dzieje. Jesli jednakze chodzi o mozliwos¢ wprowadzenia nowych

ogniw sieci Natura 2000 do tych dokumentéw, to jawi sie tu jeden podsta-

wowy problem: w ogromnej wiekszosci studidow, ktérych pierwsza generacja
powstala w latach 1995-2002 jeszcze nie mogly one zaistnie¢. W wielu stu-
diach, w formulowanych ogélnie zapisach dotyczacych perspektywicznego
uktadu terenéw chronionych, by¢ moze znajda sie zapisy umozliwiajace ko-
rzystne zinterpretowanie ustalen studium dla wprowadzenia nowych obiek-
tow ochrony przyrody, w wielu na pewno odpowiednich sugestii trudno
bedzie si¢ doszukaé. W trakcie nowelizacji tych dokumentéw bedzie mozli-
we ich odpowiednie uzupelnienie o ustalenia dotyczace zar6wno wprowa-
dzenia specjalnych obszaréw ochrony (SOO), czy tez obszaréw specjalnej
ochrony (OSO). Wymaga to zgtoszenia uzasadnionych i przekonywujacych
wnioskéw w tej sprawie oraz zrozumienia i akceptacji organéw sporzadzaja-
cych studium.

Z ustaleniami, przyjetymi w studiach, musza by¢ merytorycznie zgodne

miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Ustawa, bowiem sta-

nowi, ze ustalenia te sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu tych

planéw. W ten sposéb zapewni¢ mozna pelng ochrone przed zewnetrznymi

zagrozeniami dla terenéw juz objetych formami ochrony i terenéw, ktére

bylyby nowymi obiektami chronionymi a zwigzanymi z budowa sieci Natu-

ra 2000. W ustaleniach planéw obowigzkowo nalezy uwzglednia¢:

e przeznaczenie terendw oraz linie rozgraniczajace tereny o réznym prze-
znaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania;

e zasady ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego;

e zasady ochrony $§rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego;

e granice i sposoby zagospodarowania terenéw lub obiektéw podlegajacych
ochronie.
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Natura 2000 a pla-
ny zagospodaro-

wania przestrzen-
nego wojewodztw

Ustawa o ochronie
przyrody a plano-
wanie przestrzen-
ne

Zasadnicze znaczenie dla wykreowania podstaw prawnych dla obszaréw
chronionych w sieci Natura 2000 ma ich wprowadzenie do ustaleri planéw
zagospodarowania przestrzennego wojewodztw. Dotyczy to zwlaszcza tych
obszaréw, ktére zostaly wyznaczone poza istniejacym juz systemem terenéw
chronionych. W zakresie ich opracowania znalez¢ musza sie zgodnie z no-
wymi regulacjami m.in.:
¢ podstawowe elementy sieci osadniczej wojewddztwa i ich powigzan ko-
munikacyjnych oraz infrastrukturalnych, w tym kierunki powiazan trans-
granicznych;
e system obszaréw chronionych, w tym obszary ochrony srodowiska, przy-
rody i krajobrazu kulturowego.
Wyzej wymienione uklady nalezy traktowac jako podstawowe komponenty
struktury funkcjonalno-przestrzennej regionéw. Niestety, w nielicznych tyl-
ko planach wojewdédzkich moga znaleZ¢ sie ustalenia sprzyjajace budowaniu
sieci Natura 2000, dotyczace np. dawniej lansowanej Ekologicznej Sieci Ob-
szaréw Chronionych, czy tez sieci Econet. Odpowiednie ustalenia mozna
wprowadzi¢ jedynie w te plany, ktérych jeszcze nie uchwalono, dotyczy to
tylko planéw dla Mazowsza, Slaska i Matopolski?.
Jesliby wlasnie w planach wojewddztw znalazly sie wyraZne ustalenia doty-
czace wprowadzania obiektow sieci Natura 2000 w ich obszarze, to zgodnie
z regulacjami zawartymi w nowej ustawie o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym mogtyby by¢ one w fatwy sposéb wprowadzane w usta-
lenia studiéw gminnych, a takze planéw miejscowych. Otéz ustawa ta na-
ktada obowigzek uwzgledniania w studiach oraz w planach ustaleni zawar-
tych w koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju oraz strategiach
rozwoju i planach zagospodarowania przestrzennego wojewddztw. Ustawa
nie okresla co prawda elementéw lub czeéci dokumentéw ponadlokalnych,
ktére musza by¢ uwzglednione w planowaniu lokalnym, przyznaje nato-
miast zarzagdom wojewo6dztw kompetencje do uzgadniania projektow stu-
dium w zakresie jego zgodnosci z ustaleniami planu wojewddztwa. Jesliby
istnialy w tych planach ustalenia dotyczace tworzenia sieci Natura 2000 w
trakcie uzgadniania projektu studium z zarzagdem wojewé6dztwa mozliwe
jest albo pozytywne uzgodnienie lub jego odmowa w przypadku stwierdze-
nia rozbiezno$ci miedzy ustaleniami planu wojewédztwa a projektem stu-
dium. Brak uzgodnienia przekresla w zasadzie celowo$¢ dalszych prac
zwigzanych ze sporzadzaniem studium, stad potrzeba negocjacji i znalezie-
nia kompromisowych rozwigzan.

Nalezy wskazac jeszcze jedng mozliwos¢ wprowadzenia korzystnych dla
wdrazania sieci Natura 2000 rozwigzan, zawartych w podstawowych doku-
mentach planowania przestrzennego. Oto zgodnie z art. 4 ustawy o ochronie
przyrody? zwigzane z nig cele ochrony (w tym zwigzane z tworzeniem sys-
temy Natura 2000) powinny by¢ realizowane w polityce ekologicznej pan-
stwa, programach ochrony §rodowiska i zréwnowazonego rozwoju przyj-
mowanych przez organy jednostek samorzadu terytorialnego, strategiach
rozwoju wojewddztw, wojewo6dzkich i miejscowych planach zagospodaro-
wania przestrzennego, studiach uwarunkowan i kierunkéw rozwoju prze-
strzennego gmin. Wigze sie z tym ustawowe zobowigzanie gmin do
uwzgledniania zadan ochrony przyrody w studiach kierunkéw i uwarun-
kowan zagospodarowania przestrzennego gminy i miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego oraz sejmikow wojewo6dzkich do
uwzglednienia tych zagadnien w planach zagospodarowania przestrzenne-
go wojewodztw.

% stan na listopad 2003 r.

26 Projekt Ustawy o ochronie przyrody, dostepny na stronach Sejmu: www.sejm.gov.pl.
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Narodowy Plan
Rozwoju 2004 -
2006

Warto réwniez zwréci¢ uwage na stopienn uwzgledniania zagadnieri Natura

2000 w projekcie Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006. Jest to podstawo-

wy dokument stuzacy wykorzystaniu unijnych srodkéw pomocowych w

tym okresie do dostosowania polskiej gospodarki i innych struktur kraju do

standardéw UE. Podstawowa kanwg dla przyjetych w Planie rozwigzan sta-

nowi uklad pieciu tzw. ,0si rozwoju”, ktére tworza:

¢ wspieranie konkurencyjnosci przedsiebiorstw;

e rozwdj zasobow ludzkich i zatrudnienia;

¢ tworzenie warunkéw dla zwiekszania poziomu inwestycji, promowanie
zréwnowazonego rozwoju i spojnosci przestrzennej;

e przeksztalcenia strukturalne w rolnictwie i ryboléwstwie, rozwdj obszaréw
wiejskich;

e wzmocnienie potencjatu rozwojowego regionéw i przeciwdzialanie margi-
nalizacji niektérych obszaréw.

Pochodnymi przyjetego ukladu przedstawionych wyzej ,,0si” sa sektorowe

programy operacyjne, ktére Narodowy Plan Rozwoju przyjmuje w nieco

innym ukladzie i troche inaczej je nazywa. Jest ich nie pig¢, ale siedem. Sg to:

e SPO% - Wzrost konkurencyjnoéci gospodarki;

¢ SPO - Rozwdj zasobow ludzkich;

¢ SPO - Restrukturyzacja i modernizacja sektora zywnosciowego oraz roz-
wo0j terendw wiejskich;

¢ SPO - Ryboléwstwo i przetwoérstwo ryb;

¢ SPO - Transport i gospodarka morska;

¢ Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju Regionalnego;

¢ PO - Pomoc Techniczna.

Z natury rzeczy Narodowy Plan Rozwoju nie moze odnosi¢ sie nazbyt

szczegblowo do wielu zagadnien, ktére wszystkie winien obejmowacé. Przy

przyjetym niezbednym stopniu uogélnienn w tym dokumencie, nie mozna

znalez¢é w jego ustaleniach i propozycjach prostych odniesierr do projektu

budowy sieci Natura 2000 w Polsce. Mozna si¢ ich doszuka¢ w zasadzie tyl-

ko w pewnych zakresach planowanych rozwigzan w Zintegrowanym Pro-

gramie Operacyjnym Rozwoju Regionalnego, zwlaszcza w omawianiu za-

wartego w nim priorytetu dla m.in. rozwoju lokalnego.

Przedstawiony stan relacji projektowanej sieci ekologicznej Natura 2000 z

systemem planowania przestrzennego i programowania rozwoju Polski w

ramach realizacji Narodowego Planu Rozwoju na lata 2002-2006, wskazuje

na koniecznoé¢ podjecia wielu dziatan stuzacych zintegrowaniu projektowa-

nej sieci Natura 2000 z podstawowymi ustaleniami, zawartymi w planach

wojewddztw, studiach gminnych, planach miejscowych a takze ogélnokra-

jowych dokumentach planowania strategicznego.

27 SPO - Sektorowy Plan Operacyjny
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1.8. Natura 2000: wyzwania, mity oraz najczesciej zadawane pytania
Pawet Pawlaczyk

Utworzenie europejskiej sieci Natura 2000 jest bez watpienia jedng z najam-
bitniejszych inicjatyw, jakie zostaly podjete w zakresie ochrony przyrody. Po
raz pierwszy w historii podjeto wyzwanie projektowania pewnych dziatan z
zakresu ochrony przyrody na poziomie ogélnoeuropejskim, wybierajac ga-
tunki oraz ekosystemy zagrozone wyginieciem w skali catego kontynentu i
skupiajac sie na ich zachowaniu.

Ochrona przyrody, rozumiana jako calos¢, jest jednak ztozonym zbiorem
dziatani, podejmowanych zaréwno na szczeblu lokalnym, regionalnym, kra-
jowym jak i europejskim, aby zachowacé pelnie réznorodnosci przyrody we
wszystkich tych skalach przestrzennych. Sie¢ Natura 2000 pozostaje, wiec
tylko jednym z elementéw wspoélczesnej ochrony przyrody, adekwatnym do
okreslonej — europejskiej — skali przestrzenne;j.

Sie¢ Natura 2000 nie jest takze, nawet w europejskiej skali, narzedziem, ktére
moze zapewni¢ osiagniecie wszystkich celéw. Skupiona na zachowaniu
okreslonych zasob6éw, uznanych za najwazniejsze gatunkéw i ekosystemoéw,
nie dotyka wielu innych zagadnien, np. ochrony gatunkéw pospolitszych,
ale szybko zmniejszajacych swa liczebno$é, ochrony funkcjonowania krajo-
brazéw ekologicznych, czy ochrony ostatnich miejsc dzikosci i naturalnosci
w Europie. Chronigc tyko wybrane gatunki i typy ekosystemoéw, sieé nie jest
mechanizmem ochrony catosci réznorodnosci biologicznej na poziomie ga-
tunkowym ani ekosystemowym, cho¢ prawdopodobnie w duzym stopniu
moze dziatac jako "parasol" chronigcy te r6znorodnos¢.

Sie¢ Natura 2000 powinna by¢ postrzegana jako jeden z elementéw szersze-
go, mozolnie tworzonego systemu, na ktory skladaja sie takze inne konwen-
¢je (np. Konwencja Berneriska, Konwencja Ramsarska, Konwencja o R6zno-
rodnosci Biologicznej), stworzone w ramach tych konwencji szczegétowe
wytyczne i wskazéwki, ogdélnoeuropejskie dzialania w réznych sferach (np.
dziatania rolno-srodowiskowe we Wspdlnej Polityce Rolnej i reformy tej po-
lityki), pozarzadowe ogdlnoeuropejskie inicjatywy (np. inicjatywa PanParks,
Miedzynarodowe Ostoje Ptakéw, Miedzynarodowe Ostoje Roslin). Co wie-
cej, musimy by¢ §wiadomi, ze ten europejski system ochrony przyrody jest
nie do korica stworzony, a juz na pewno nie w pelni jeszcze zintegrowany.
Wydaje sig, ze po wstapieniu do Unii Europejskiej, Polska — ze swymi do-
$wiadczeniami z zakresu ochrony przyrody — takze moze wnie$¢ do niego
swoj twoérczy wkiad.

Mimo tych wszystkich ograniczen, sie¢ Natura 2000 jest poteznym i silnym
narzedziem ochrony przyrody — a to dzieki stojacymi za nig decyzjami
prawnymi (konwencje), aparatem administracyjnym (Komisja Europejska) i
mechanizmami finansowania (np. fundusz LIFE NATURE). Warto zauwa-
zy¢, ze w Unii Europejskiej prawie wszystkie $ciezki uzyskiwania srodkéw
unijnych na dziatania z zakresu ochrony przyrody oparte sa na ,kluczu" Na-
tura 2000; w praktyce, wiec utworzenie sieci Natura 2000, a takze obecnosé
konkretnego obszaru w sieci, moze okaza¢ si¢ niezbedne do pozyskania
wiekszych funduszy potrzebnych na jego ochrone.

Ustanowienie obszaru Natura 2000 niekoniecznie oznacza wylaczenie go z
gospodarowania. Spektrum metod wspélczesnej ochrony przyrody stale sie
powieksza i obejmuje m. in. coraz szersza game pomystéw na zachowanie
cennych gatunkéw i ekosysteméw przez delikatne modyfikacje metod ich
gospodarczego uzytkowania, tak np. rolniczego, jak i lednego.

Proces tworzenia sieci Natura 2000 dokonuje si¢ zgodnie z przyjeta w Unii

Europejskiej zasadg subsydiarnosci. Oznacza to, ze kazda decyzja dotyczaca
okreslonego obszaru powinna by¢ podejmowana , na wlasciwym szczeblu
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administracyjnym”, biorac pod uwage krajowe, regionalne i lokalne uwa-
runkowania.

W praktyce oznacza to, ze wniesienie polskiego wkiadu do sieci Natura 2000
jest wyzwaniem i odpowiedzialnoscig Polski, a polskie uwarunkowania
przyrodnicze, spoleczne, ekonomiczne i prawne zadecyduja zaréwno o
ksztalcie sieci w Polsce, jak i o zasadach obowigzujacych na poszczegélnych
jej obszarach.

Zaréwno sama sie¢ Natura 2000, jak i zasady jej funkcjonowania, sa czyms
nowym w odniesieniu do dotychczasowych rozwigzan stosowanych w
ochronie przyrody. Przyktadowo, wedlug polskiej tradycji ochrona przyrody
polegata przede wszystkim na wprowadzaniu prawnych zakazéw okreslo-
nych zachowan i dziatan oraz kontroli ich przestrzegania. Miernikiem sukce-
su sieci Natura 2000 nie bedzie powierzchnia obszaréw, ani stan przestrze-
gania obowigzujacych na nich regulacji, tylko dobry stan zachowania gatun-
koéw i ekosystemoéw bedacych przedmiotami ochrony. Dziatania czynnej
ochrony, racjonalne gospodarowanie, umowy cywilno-prawne, czy takze
pewne zakazy prawne — wszystko to sa tylko narzedzia bedace sSrodkami do
osiggniecia tego celu. Wymaga to pewnej rewolucji w swiadomosci wszyst-
kich zajmujacych sie ochrong przyrody. Z takim samym problemem boryka-
ja sie zresztg pozostate kraje Europy, wdrazajace te idee.

Nowatorstwo zalozen tworzenia i funkcjonowania sieci Natura 2000 spra-
wia, ze w Swiadomosci spotecznej funkcjonuje na ten temat szeroki wachlarz
opinii i przekonan, nie zawsze odpowiadajacych rzeczywistosci. Wybrane z
nich, wraz z komentarzem, zestawiono ponizej:
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TEZA
Natura 2000 jest
przysztoscia sys-
temu ochrony
przyrody w Polsce;
europejskim sys-
temem ochrony
przyrody, ktéry
stopniowo zastapi
system krajowy.

Kazdy rezerwat,
park krajobrazowy
czy park narodowy
powinien docelo-
wo by¢ elementem
sieci Natura 2000.

Tylko obszary
chronione (np. re-
zerwaty, parki kra-
jobrazowe, parki
narodowe) powin-
ny by¢ elementami
sieci Natura 2000.

Sie¢ Natura 2000 w
Polsce powinna
docelowo obja¢
najwyzej 7-10%
powierzchni kraju,
nie wiecej.

Utrata waloréw
przyrodniczych
obszaru Natura
2000 nawet z nie-
przewidywalnych
przyczyn natural-
nych (powdédz,
pozar) bedzie wy-
magaé kompensa-
ty, tj. ustanowienia

KOMENTARZ
Sie¢ Natura 2000 nie jest ,,czyms lepszym” niz krajowy system obszaréw
chronionych; nie zmienia tez celéw ani zasad funkcjonowania tego ostatnie-
go. Czltonkostwo w Unii Europejskiej naktada tylko na Polske dodatkowy
obowiazek — wniesienia polskiego wkladu do ochrony tych gatunkéw i ty-
pow ekosystemoéw, ktére cata Europa uznala za wazne i wymagajace ochro-
ny w skali kontynentu. Wypelnieniem tego obowigzku jest sie¢ Natura 2000.

Obszary do sieci Natura 2000 sa wybierane wedlug ustalonych kryteriéw,
okreslajacych ich znaczenie dla ochrony pewnych gatunkéw oraz typow
ekosysteméw (uznanych za wymagajace ochrony w skali calej Europy). Zna-
czenie danego obszaru wedlug tych kryteriow nie jest tym samym, co jego
znaczenie dla zachowania réznorodnosci przyrody w skali krajowej lub re-
gionalnej.

Np. obiekt skupiajacy izolowane stanowiska roslin gérskich na nizu ma klu-
czowe znaczenie dla zachowania réznorodnosci regionalnej (i dlatego powi-
nien by¢ chroniony np. jako rezerwat przyrody), ale ma niewielkie znaczenie
dla zachowania europejskich zasobéw tych gatunkéw, pospolitych w gérach,
wiec powinien by¢ chroniony w krajowym systemie ochrony przyrody, ale
nie musi by¢ elementem sieci Natura 2000.

Obszary do sieci Natura 2000 sa wybierane wedlug ustalonych kryteriéw,
okreslajacych ich znaczenie dla ochrony pewnych gatunkéw oraz typow
ekosystemoéw (siedlisk przyrodniczych) - uznanych za wymagajace ochrony
w skali calej Europy. Niektére z tych gatunkéw i ekosysteméw sg w Polsce
lepiej reprezentowane poza obszarami dotychczas chronionymi niz na nich.
Wtedy taki obszar ich koncentracji powinien by¢ rozwazany jako potencjalny
element sieci Natura 2000, niezaleznie od formy jego dotychczasowej ochro-
ny w polskim systemie.

Np. grady sa pospolite w Polsce, ale to wlasnie polskie grady stanowia
znaczna czes¢ europejskich zasobow tych ekosystemoéw. Dlatego sa one jed-
nym z kryteriéw wyznaczania obszaréw Natura 2000. Dla osiggniecia celow
Natura 2000 nie jest konieczne formalne obejmowanie ich ochrong w krajo-
wym systemie, bo np. niekiedy wystarczy chronié¢ je w ramach prowadzonej
gospodarki lesnej.

Zgodnie z Dyrektywa Siedliskowa kazde panstwo czlonkowskie bierze
udzial w tworzeniu sieci Natura 2000 , proporcjonalnie do reprezentacji na
jego terytorium ekosysteméw i siedlisk gatunkéw bedacych przedmiotami
ochrony w ramach sieci”. Jezeli te ekosystemy i gatunki wystepuja w Polsce
liczniej niz w Europie Zachodniej, to musimy wyznaczy¢ wiecej obszaréw.
Laczna powierzchnia obszaréw wynika z rozmieszczenia siedlisk i gatun-
kéw, nie mozna zakladac z géry, ile powinna wynosic.

Obowiazek kompensaty, o ktérym mowa w art. 6 pkt. 4 Dyrektywy Siedli-
skowej, dotyczy tylko sytuacji, w ktérej panistwo zadecyduje, ze z bardzo
waznych przyczyn spotecznych lub gospodarczych musi zostaé zrealizowa-
ne przedsiewziecie negatywnie oddzialujgce na obszar Natura 2000. Sytuacja
ta nie dotyczy skutkéw wywolanych przyczynami naturalnymi. Nalezy za-
znaczy¢, ze wiekszos$¢ przedmiotéw ochrony na obszarach Natura 2000 jest
odporna na naturalne zaburzenia lub dobrze sie¢ po nich regeneruje (np.
wrzosowiska na dawnych poligonach s odporne na pozary, lasy legowe sa
odporne na powodzie).
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kolejnego obszaru.
Propozycja utwo-
rzenia obszaréw
Natura 2000 na
17% powierzchni
Polski oznacza
propozycje objecia
ochrong 17% po-
wierzchni Polski,
tzn. ograniczenie
na 17% po-
wierzchni kraju
swobody gospoda-

rowania.

Propozycja sieci
Natura 2000 w Pol-
sce jest oparta o
nieaktualne dane,
podawanych w
formularzach
gatunkéow moze
juz nie by¢.

Unia Europejska
narzuci obowigzek
wprowadzenia
okreslonych form
ochrony i zakazéw
na obszarach obje-
tych siecig Natura
2000.

Utworzenie obsza-
ru Natura 2000
oznacza objecie
terenu ochrona
Scisly i wylgczenie
go z gospodarcze-
go uzytkowania.

Natura 2000 jest
przeciwstawna do
idei ochrony Scistej

Funkcjonowanie
obszaru Natura

Zasada funkcjonowania sieci Natura 2000 jest ochrona na nich nie catej przy-
rody, ale tych jej elementéw (gatunkoéw i typoéw ekosystemoéw), ktore zostaty
uznane za wazne w skali catej Europy — tj. wytacznie okreslonych gatunkéw
i typéw ekosystemow, a nie wszystkich. Jezeli na obszarze Natura 2000 o
powierzchni 100000 ha "wazne dla Europy" typy ekosysteméw zajmuja np.
5% powierzchni, to oznacza, ze ochronie bedzie poddane 5000 ha a nie
100000 ha.

Jezeli tak sie zdarzylo - to blad ten trzeba poprawié. Przy okazji, fakt ze cen-
ny gatunek wyginal, nalezaloby przyjac za sygnat ostrzegawczy, ze dotych-
czasowe metody gospodarowania nie sg wiasciwe.

Jednak warto pamieta¢, ze projekt sieci Natura 2000 po raz pierwszy w histo-
rii polskiej ochrony przyrody polaczyl przy wspdlnej pracy tak wielu przy-
rodnikéw réznych zawodéw i siegal do wiedzy réznych grup (z reguly w
kazdym zespole pracowal np. przedstawiciel Laséw Panistwowych). Jest to
pierwsza tak kompleksowa préba syntezy "europejskich wartosci przyrodni-
czych w Polsce". Lepszych danych po prostu nie mamy.

Formy i sposoby ochrony obszaréw Natura 2000 kazde paristwo ustala sa-
modzielnie. Przedmiotem zainteresowania Komisji Europejskiej jest wylacz-
nie skutecznos¢ tej ochrony, tj. stan zachowania gatunkéw i ekosystemow
bedacych przedmiotami ochrony.

Natura 2000 jest systemem , otwartym”, jezeli chodzi o metody ochrony, .
wymogiem wynikajacym z idei tej sieci jest wylacznie zachowanie w dobrym
stanie gatunkéw i ekosysteméw bedacych przedmiotami ochrony. W przy-
padku ekosysteméw poétnaturalnych (faki, pastwiska, murawy, niektére typy
torfowisk plus zwigzane z nimi gatunki) jedyna mozliwoscia osiaggniecia celu
jest kontynuacja dotychczasowych form uzytkowania. Potrzebne sa wrecz
mechanizmy wspierajace taka kontynuacje, a nie zaniechanie takiego uzyt-
kowania. W przypadku ekosystemé6w naturalnych (lasy, jeziora, niektére
typy torfowisk, ekosystemy wysokogorskie, ekosystemy brzegu morskiego
plus zwigzane z nimi gatunki) zachowanie ich w dobrym stanie mozna osia-
gnaé pozostawiajac te ekosystemy przyrodzie, ale mozna takze utrzymywac
dotychczasowe formy ich uzytkowania, niekiedy tylko nieco zmodyfikowa-
ne. O wyborze form ochrony przesadzaja inne cele ochrony przyrody, wyni-
kajace np. z systemu krajowego, a nie wymogi sieci Natura 2000.

Poddane ochronie &cislej lasy, ekosystemy gor czy brzegu morskiego, niekto-
re ekosystemy torfowiskowe czy wodne, moga doskonale spelnia¢ cele sieci,
a wiec ta forma ochrony, na réwni ze zréwnowazonym uzytkowaniem i z
czynng ochrong ekosysteméw, miesci sie w idei sieci.

Wymogiem sieci Natura 2000 jest wylacznie poddawanie planowanych in-
westycji analizie pod katem ich wplywu na gatunki i ekosystemy podlegaja-
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2000 uniemozliwi
realizacje na nim

jakichkolwiek in-
westycji.

Na obszarach Na-
tura 2000 bedzie
wprowadzony caly
szereg zakazow
dotyczacych kaz-
dego cztowieka,
np. bedzie obowig-
zywal zakaz
wchodzenia na te
obszary czy zakaz
palenia ognisk.

Na obszarach Na-
tura 2000 bedzie
uposledzona moz-
liwosc¢ realizacji
wielofunkcyjnego
modelu lasu.

Wielofunkcyjny
model lasu, przyje-
ty w polskim le-
$nictwie, w pelni
odpowiada wy-
mogom obszaréw
Natura 2000 i nie
wymaga zadnych
zmian.

W Polsce proponu-
je sie wiaczenie do
obszaré6w Natura
2000 rozlegtych
obszaréw sztucz-
nych drzewosta-
néw sosnowych o
umiarkowanej
wartosci przyrod-
niczej, ograniczy to
mozliwosé prowa-
dzenia w nich
normalnej gospo-
darki lesnej.

Wymogi wynikaja-
ce z funkcjonowa-
nia obszaréw Na-
tura 2000 dra-
stycznie pogorsza
ekonomiczne efek-
ty gospodarowania

ce ochronie. Mozna oczekiwa¢, ze w 90% przypadkéw nie bedzie negatyw-
nego wplywu, a wiec i zadnych przeszkéd w realizacji inwestycji. Istniejg tez
procedury umozliwiajagce nawet poswiecenie chronionych gatunkéw i sie-
dlisk przyrodniczych w imie innego interesu publicznego.

Z wymagan ekologicznych gatunkow i ekosysteméw bedacych w Polsce po-
tencjalnymi przedmiotami ochrony nie wynika potrzeba wprowadzenia
zadnych tego typu zakazéw, wykraczajacych ponad dzié§ obowiazujace.

Natura 2000 dodaje do obecnego zbioru wielu funkgji lasu jeszcze jedng —
misje zachowania jego wktadu w ochrone europejskich zasobéw wybranych
gatunkéw i ekosysteméw. Jest, wiec w pelnej zgodnosci z idea lasu
wielofunkcyjnego.

Dodanie nowej funkcji lasu moze spowodowa¢ pewne modyfikacje, np. ko-
niecznoé¢ monitorowania miernikéw realizacji tej funkcji przez plan urza-
dzania lasu. Nie nalezy spodziewac sie, ze modyfikacje te beda znaczne, po-
niewaz funkgcja lasu wynikajgca z wymogéw Natura 2000 jest bardzo bliska
funkcjom i dzi$ przyjetym do realizacji — np. funkcji zachowania catosci r6z-
norodnoéci biologicznej lasow.

Powodem, dla ktérego takie ekosystemy sa zaproponowane do wlaczenia w
granice obszaréw Natura 2000 jest fakt, ze sa one érodowiskiem, w ktérym
rozproszone sg inne, cenne, a drobnopowierzchniowe ekosystemy — np. je-
ziorka dystroficzne, jeziora lobeliowe, torfowiska przejsciowe, mszarniki
wrzoscowe, zbiorowiska dolinkowe. Sztuczne drzewostany sosnowe nie be-
da w obszarze Natura 2000 przedmiotem ochrony i gospodarka w nich nie
bedzie ograniczana. Jedyne wymogi, jakie moga ich dotyczy¢, to wymagania
wynikajace z potrzeb otulanych przez nie, cennych przyrodniczo ekosyste-
mow.

Gospodarowanie w sposéb uwzgledniajacy potrzeby ochrony przyrody jest
niewatpliwie mniej zyskowne, niz gospodarowanie nieobcigzone takg funk-
¢ja. Jednak z istnienia obszaru Natura 2000 beda wynika¢ takze nowe moz-
liwosci pozyskiwania dochodéw. Dla rolnikéw bedzie to np. fatwiejsza moz-
liwos¢ uzyskania platnosci rolno-srodowiskowych. Wszyscy realizujacy za-
dania z zakresu ochrony przyrody beda mieli wieksze mozliwosci uzyskania
na nie dotacji. Dla lokalnych spolecznosci istotny moze by¢ wzrost docho-
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na tych obszarach.

Na obszarach Na-
tura 2000 beda
ograniczone moz-
liwosci przebudo-
wy drzewostanéw
niezgodnych z sie-
dliskiem, restytucji
i renaturalizacji
ekosystemoéw le-
snych, ochrony
lasu.

Lasy Panstwowe
beda wytaczone z
mozliwosci uzy-
skiwania dotacji na
ochrone obszaréw
Natura 2000.

Utworzenie rozle-
glych obszaréw
Natura 2000 bedzie
bariera dla udo-
stepnienia laséw
spoleczeristwu i
rozwoju spotecz-
nych (w tym tury-
stycznych) funkcji
laséw.

Na terenach Natu-
ra 2000 nie bedzie
mozna wykony-
wac zabezpiecze-
nia przeciwpowo-
dziowego, co jest
zagrozeniem dla
zycia ludzi.

déw ze zréwnowazonej turystyki. A obszar Natura 2000 bedzie ogélnoeuro-
pejska reklama regionu. Laczny efekt ekonomiczny trudno przewidzieé, jed-
nak dla niektérych obszaréw Natura 2000 moze staé sie wrecz dzwignia
rozwoju, a nie jego ograniczeniem. Europejskie prawo przewiduje tez moz-
liwosé kompensacji ze srodkéw Unii Europejskiej strat, ponoszonych w wy-
niku pogorszenia efektywnosci gospodarki rolnej w zwiazku z ewentualny-
mi ograniczeniami wprowadzonymi na danym obszarze.

Drzewostany niezgodne z siedliskiem z definicji nie reprezentujg chronio-
nych siedlisk przyrodniczych i nie sa przedmiotem ochrony, nawet, jezeli
znajduja sie¢ w granicach obszaru Natura 2000. Ich unaturalniajgca przebu-
dowa, stabilizacja drzewostanéw niestabilnych czy ochrona trwatosci drze-
wostanéw jest jak najbardziej zgodna z celami ochrony obszaru i nie ma
zadnych powodéw, by byta ograniczana.

Zgodnie z regulacjami obecnie obowigzujagcymi w UE, jednostki paristwowe
nie beda mogly otrzymywaé dotacji na zalesianie ani dotacji rolno-
srodowiskowych. Jednak zalesianie nie jest istotne dla ochrony zadnych
elementéw przyrody na obszarach Natury, a dotacje rolno-srodowiskowa
moze otrzymac np. rolnik dzierzawiacy od Laséw srodlesne taki. Juz obecnie
wiele jednostek Laséw Panstwowych skutecznie uzyskuje dotacje na ochrone
cennych elementéw przyrody — w tym elementéw objetych siecia Natura
20000 — z réznych zrédel, np. z WFOS, NFOS, EkoFunduszu. Nie ma zad-
nych przeszkéd by Lasy Paristwowe otrzymywaly dotacje na ochrone zagro-
zonych elementéw przyrody, np. dotacje z funduszu LIFE.

Z wymagan ekologicznych gatunkéw i ekosysteméw bedacych w Polsce po-
tencjalnymi przedmiotami ochrony nie wynika potrzeba wprowadzenia
ograniczen udostepnienia lasu, wykraczajacych ponad dzi$ obowigzujace.

Przedsiewziecia wynikajace z nadrzednego interesu publicznego sa mozliwe
do wykonania na obszarach Natura 2000, cho¢ z pewnymi ograniczeniami i
pod warunkiem zminimalizowania ich wplywu na przedmioty ochrony lub
skompensowania strat. Ochrona zycia i zdrowia ludzkiego ma zawsze prio-
rytet nad ochrong obszaru Natura 2000, moze by¢ realizowana nawet kosz-
tem gatunkow i siedlisk priorytetowych.
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Rozdziat 2. Wyznaczanie obszarow Natura 2000 Wojciech Mroz

2. 1. Standardowy Formularz Danych

Obowiazki krajow Kazdy z krajéw Unii Europejskiej ma obowiazek wyznaczy¢ odpowiednia

UE liczbe obszaréw tak, aby wystarczajaco dobrze chroni¢ siedliska przyrodni-
cze oraz rzadkie gatunki roélin i zwierzat wymienione w Dyrektywie Sie-
dliskowej i Ptasiej. Za zgloszenie obszaréw do sieci Natura 2000 odpowiada
rzad kazdego z krajéw czlonkowskich - w przypadku Polski jest za to od-
powiedzialne Ministerstwo Srodowiska.

Standardowy Dla kazdego z proponowanych SOO i OSO zostaja przygotowane Standar-

Formularz Danych dowe Formularze Danych, tzw. SDF (ang. Standard Data Form), w ktérych
znajduja sie wszystkie niezbedne informacje potrzebne do oceny, czy dany
obszar spelnia kryteria Natura 2000 oraz oceny waloréw przyrodniczych
danego obszaru. Informacje takie zostaja przygotowane przez ekspertéw z
dziedziny ochrony przyrody i ztozone w Ministerstwie Srodowiska, a na-
stepnie zostaja przedtozone Komisji Europejskiej. Na podstawie SDF zosta-
je podjeta decyzja o wlaczeniu proponowanego obszaru do sieci Natura
2000, a kraj zglaszajacy ten obszar zostaje zobowigzany do ochrony jego
waloréw przyrodniczych.

Standardowy Formularz Danych! sklada sie z nastepujacych czesci:

e identyfikacja obszaru: typ, kod, daty opracowania, aktualizacji i za-
twierdzenia, instytucja lub osoba przygotowujgaca wniosek, nazwa obsza-
ru, wskazanie;

¢ polozenie obszaru: wspolrzedne geograficzne, powierzchnia, wysokos¢
n.p.m., podzial administracyjny i biogeograficzny;

¢ informacja przyrodnicza: jest to zasadnicza czes¢ formularza, gdyz za-
wiera opis elementéw przyrody, dla ktérych tworzy sie obszar, a miano-
wicie wymienia sie tutaj siedliska przyrodnicze z Zalgcznika I Dyrektywy
Siedliskowej oraz gatunki roslin, bezkregowcoéw, ryb, ptazéw, gadow i
ssakow z Zalgcznika II Dyrektywy Siedliskowej, a takze gatunkéw pta-
kéw z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej. Dla kazdego z gatunkéw i rodza-
jow siedlisk przyrodniczych podaje sie szereg dodatkowych informacij,
ktére umozliwiajg ocene znaczenia obszaru dla ochrony tego gatunku lub
siedliska. W tej czeéci wymienia sie réwniez inne gatunki, ktére co praw-
da nie moga stanowi¢ podstawy do wyznaczenia obszaru, ale sa dla tego
obszaru istotne;

e opis obszaru: ogdlna charakterystyka, warto$¢ przyrodnicza, status
ochronny, struktura wilasnosci, zrédta danych;

e status ochrony obszaru oraz powigzania z ostojami Corine Biotopes? opi-
suje powigzania obszaru z innymi formami obszaréw chronionych, za-
réwno na poziomie regionalnym, krajowym, jak i europejskim;

e dzialalnos¢ cztowieka na terenie obszaru i w jego otoczeniu oraz inne
czynniki wplywajace na ten obszar;

¢ dokumentacja kartograficzna;

¢ dokumentacja fotograficzna.

e Szczegodtowe informacje o tym jak nalezy wypelnia¢ SFD zostaly zamiesz-
czone w dokumencie Standard Data Form - Explanatory Notes®.

1 oryginalny formularz w jezyku angielskim oraz jego tlumaczenie zostaty zataczone na CD-ROM

2 Corine Biotopes - program zawierajacy dane o wszystkich cennych przyrodniczo obszarach, waznych dla ochrony zagrozo-
nych i rzadkich gatunkéw roslin oraz zwierzat i ich siedlisk

3 dokument ten zamieszczono na CD - ROM
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Zalacznik I Dyrek-
tywy Siedliskowej

Podstawa do wyznaczania Specjalnych Obszaréw Ochrony sa Zaltaczniki I,
ITi III Dyrektywy Siedliskowej.

2. 2. Zalacznik I Dyrektywy Siedliskowej

W Zataczniku I wymieniono rodzaje siedlisk przyrodniczych o znaczeniu

europejskim (patrz tabela ponizej). Wyrézniono 197 rodzajow tych siedlisk,

natomiast 61 sposréd nich uznano za priorytetowe (sa wyréznione w tek-

Scie Zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej gwiazdka). Kazdy z rodzajow

otrzymat 4-znakowy kod (przyktadowo 91EQ - lasy fegowe i zarosla wierz-

bowe; 7110 - torfowiska wysokie), ktérego pierwsza cyfra oznacza, ze dany

rodzaj siedliska nalezy do jednej z 9 grup:

1. Siedliska nadmorskie i stonoroslowe (ang. Coastal halophytic habitats);

2. Wydmy nadmorskie i rédlagdowe (ang. Coastal sand dunes and
continental dunes);

3. Siedliska stodkowodne (ang. Freshwater habitats);

4. Wrzosowiska i zarosla klimatu umiarkowanego (ang. Temperate heath

and scrub);

Zaro$la sklerofilne - Mattoral (ang. Sclerophyllous scrub — Mattoral);

6. Naturalne i pétnaturalne formacje trawiaste (ang. Natural and semi-
natural grassland formation);

7. Torfowiska wysokie, przejsciowe i niskie (ang. Raised bogs and mires
and fens);

8. Siedliska naskalne i jaskinie (ang. Rocky habitats and caves);

9. Lasy.

o

W Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej podano jedynie kody i nazwy po-
szczegblnych rodzajow siedlisk przyrodniczych. Szczegétowe informacje
na temat kazdego z nich mozna odnalez¢é w dokumencie ‘Interpretation Ma-
nual of EU habitat’- Version EUR 25, April 2003 - with a view to EU - enlarge-
ment (Podrecznik interpretacyjny siedlisk przyrodniczych w Unii Europejskiej — po
uwzglednieniu rozszerzenia UE)3.

W toku prac nad wdrazaniem Natura 2000 przyjeto, ze w Polsce wystepuje
67 rodzajow siedlisk przyrodniczych® wymienionych w Zataczniku I Dy-
rektywy Siedliskowej. W roku 2003 dokonano zmian w Zalgczniku I, po
ktérych nalezy uznaé, ze w Polsce wystepuje 75 rodzajow siedlisk przyrod-
niczych o znaczeniu europejskim.

4 oryginalny tekst Zatacznikéw I, I, Il w jezyku angielskim oraz ich polskie tltumaczenia zatagczono na CD-ROM

5’ Interpretation Manual of EU habitats’- Version EUR 25, April 2003 - with a view to EU - enlargement (Podrecznik interpretacyjny
siedlisk przyrodniczych w Unii Europejskiej — po uwzglednieniu rozszerzenia UE” Dokument ten zostat zatwierdzony w 1996 roku, a
nastepnie zaktualizowany w roku 1999 i 2003. Obie wersja tego opracowania zostaly zamieszczone na CD-ROM

¢ wiecej informacji na temat siedlisk przyrodniczych wystepujacych w Polsce, a takze prac zwigzanych z interpretacja oraz po-
szerzeniem Zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej mozna znalezé w artykutach: W. Mr6z, J. Perzanowska, 2001. Dyrektywa Sie-
dliskowa: siedliska przyrodnicze o znaczeniu europejskim w Polsce, w: Chrorimy Przyr. Ojcz. 57, 5: 55-73. oraz: W. Mréz. O ochronie
siedlisk przyrodniczych - czyli jak skuteczniej chronic niewielkie fragmenty przyrody. w: Grzegorzyk M. i in. (red.). Méwi¢ o ochronie

przyrody.
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2. 3. Siedliska Przyrodnicze z Zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej w
Polsce.

W tabeli ponizej gwiazdka (*) oznaczono priorytetowe rodzaje siedlisk
przyrodniczych

KOD NAZWA ANGIELSKA? SIEDLISKA PRZYRODNICZE W POLSCE?

1110  Sandbanks which are slightly covered 1aki podmorskie w strefie sublitoralnej
by sea water all the time

1130 Estuaries plytkie ujscia rzek

1150* Coastal lagoons laguny

1160 Large shallow inlets and bays duze plytkie zatoki

1170  Reefs morskie fawice malzy

1210  Annual vegetation of drift lines kidzina na brzegu morskim

1230 Vegetated sea cliffs of the Atlantic and klify na wybrzezu Battyku
Baltic coasts

1310  Salicornia and other annuals colonizing $rédladowe blotniste solniska z solirodkiem
mud and sand

1330 Atlantic salt meadows (Glauco- bagienne solniska nadmorskie
Puccinellietalia maritimae)

1340* Inland salt meadows srodladowe halofilne taki

2110 Embryonic shifting dunes inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych

2120  Shifting dunes along the shoreline nadmorskie wydmy biale

with Ammophila arenaria (white dunes)

2130* Fixed coastal dunes with herbaceous =~ nadmorskie wydmy szare
vegetation (grey dunes)

2140* Decalcified fixed dunes with Empetrum nadmorskie wrzosowiska bazynowe
nigrum

2160 Dunes with Hippophae rhamnoides nadmorskie wydmy z zaroslami rokitnika

2170  Dunes with Salix repens ssp. argentea ~ nadmorskie wydmy z zaroslami wierzby piaskowej
(Salix arenariae)

2180 Wooded dunes of the Atlantic, lasy mieszane na wydmach nadmorskich
Continental and Boreal region

2190 Humid dune slacks wilgotne zaglebienia miedzywydmowe

2330 Inland dunes with open Corynephorus ~ wydmy s$rédladowe z murawami szczotlichowymi
and Agrostis grasslands

3110 Oligotrophic waters containing very  jeziora lobeliowe
few minerals of sandy plains
(Littorelletalia uniflorae)

7 Kody Natura 2000 i nazwy angielskie podano w Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej
8 Polskie nazewnictwo siedlisk przyrodniczych przyjeto za Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 sierpnia 2001 r. w
sprawie okreslenia rodzajéw siedlisk przyrodniczych podlegajacych ochronie (Dz.U. z 2001 r., nr 92, poz. 1029)
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3130 Oligotrophic waters in medio- oligotroficzne lub mezotroficzne zbiorniki wodne z
European and perialpine area with roslinnoscig nalezaca do Littorelletea lub Isoeto-
amphibious vegetation: Littorella or Nanojuncetea
Isoetes or annual vegetation on exposed
banks (Nanocyperetalia)

3140 Hard oligo-mesotrophic waters with ~ twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z
benthic vegetation of Chara spp. podwodnymi fgkami ramienic

3150 Natural euthrophic lakes with starorzecza i inne naturalne, eutroficzne zbiorniki
Magnopotamion or Hydrocharition-type wodne
vegetation

3160 Natural dystrophic lakes and ponds naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne

3220 Alpine rivers and the herbaceous pionierska roslinnos¢ na kamiericach goérskich poto-
vegetation along their banks kéw

3230 Alpine rivers and their ligneous zaro$la wrze$niowe na kamiericach i zwirowiskach
vegetation with Myricaria germanica gorskich potokow

3240  Alpine rivers and their ligneous zaro$la wierzbowe na kamiericach i zwirowiskach
vegetation with Salix elaeagnos gorskich potokéw (z wierzba siwg)

3260 Water courses of plain to montane nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wlosie-
levels with the Ranunculion fluitantis ~ nicznikoéw
and Callitricho-Batrachion vegetation

3270 Rivers with muddy banks with zalewane muliste brzegi rzek
Chenopodion rubri p.p. and Bidention
p-p- vegetation

4010 Northern Atlantic wet heaths with wilgotne wrzosowiska z wrzoscem bagiennym
Erica tetralix

4030 European dry heaths suche wrzosowiska

4060 Alpine and Boreal heaths wysokogorskie boréwczyska bazynowe

4070  Bushes with Pinus mugo and karpackie i sudeckie zaro$la kosodrzewiny
Rhododendron hirsutum (Mugo-

Rhododendretum hirsuti)

4080 Sub-Arctic Salix spp. scrub subalpejskie zarosla wierzby laporiskiej oraz karpac-

kie zarosla wierzby $laskiej i brzozy karpackiej

6120* Xeric sand calcareous grasslands srédladowe murawy napiaskowe

6150 Siliceous alpine and boreal grasslands goérskie murawy acidofilne i wysokogoérskie bezwa-

pienne wylezyska $niezne

6170  Alpine and subalpine calcareous wysokogodrskie murawy nawapienne i wysokogor-
grasslands skie nawapienne wylezyska $niezne

6210* Semi-natural dry grasslands and murawy kserotermiczne (priorytetowe sa tylko mu-
scrubland facies on calcareous rawy z istotnymi stanowiskami storczykow)
substrates (Festuco
Brometalia)(*important orchid sites)

6230* Species-rich Nardus grasslands, on murawy blizniczkowe (dotyczy platéw stosunkowo

siliceous substrates in mountain areas
(and submountain areas, in
Continental Europe)

bogatych florystycznie)
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6410

6430

6440

6510

6520

Molinia meadows on calcareous, peaty
or clavey-silt-laden soils (Molinion
caeruleae)

Hydrophilous tall herb fringe
communities of plains and of the
montane to alpine levels

Alluvial meadows of river valleys of
the Cnidion dubii

Lowland hay meadows (Alopecurus
pratensis, Sanguisorba officinalis)

Mountain hay meadows

zmiennowilgotne 1gki trzeslicowe

gorskie i nizowe zioloroéla nadrzeczne i okrajkowe

faki selernicowe
nizowe i gorskie taki uzytkowane ekstensywnie

gorskie 1aki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie

7110*

7120

7140
7150

7210*

7220%

Active raised bogs

Degraded raised bogs still capable of
natural regeneration

Transition mires and quaking bogs

Depressions on peat substrates of the
Rhynchosporion

Calcareous fens with Cladium mariscus
and species of the Caricion davallianae

Petrifying springs with tufa formation
(Cratoneurion)

torfowiska wysokie z rodlinnoscia torfotwoércza (zy-
we)

torfowiska wysokie zdegradowane lecz zdolne do
naturalnej i stymulowanej regeneracji

torfowiska przejéciowe i trzesawiska

obnizenia dolinkowe i pta mszarne
torfowiska nakredowe

zrédliska wapienne

7230 Alkaline fens torfowiska alkaliczne i mokre fgki uzytkowane eks-
tensywnie
8110 Siliceous scree of the montane to snow piargi i gotoborza krzemianowe

8120

8160*

8210

8220

8230

8310

levels (Androsacetalia alpinae and
Galeopsietalia ladani)

Calcareous and calcshist screes of the
montane to alpine levels (Thlaspietea
rotundifolii)

Medio-European calcareous scree of
hill and montane levels

Calcareous rocky slopes with
chasmophytic vegetation

Siliceous rocky slopes with
chasmophytic vegetation

Siliceous rock with pioneer vegetation
of the Sedo-Scleranthion or of the Sedo
albi-Veronicion dillenii

Caves not open to the public

piargi i goloborza wapienne

podgorskie i wyzynne rumowiska wapienne
wapienne Sciany skalne

Sciany skalne i urwiska krzemianowe porosniete ro-
glinnoscia

pionierskie murawy ma skatach krzemianowych

jaskinie nieudostepnione do zwiedzania

9110
9130
9140

Luzulo-Fagetum beech forests
Asperulo-Fagetum beech forests

Medio-European subalpine beech
woods with Acer and Rumex arifolius

kwasne buczyny
zyzne buczyny

gorskie jaworzyny ziotoroslowe
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9150

9160

9170

9180*

9190

91E0*

9110*

91P0

91Q0

91TO0
9410

9420

91D0*
91F0

Medio-European limestone beech
forests of the Cephalanthero-Fagion

Sub-Atlantic and medio-European oak
or oak-hornbeam forests of the
Carpinion betuli

Galio-Carpinetum oak-hornbeam forests

Tilio-Acerion forest of slopes, screes
and ravines

Old acidophilous oak woods with
Quercus robur on sandy plains

Alluvial forests with Alnus glutinosa
and Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)

Euro-Siberian steppic woods with
Quercus spp.

Holy Cross fir forests (Abietetum
polonicum)

Western Carpathian calcicolous Pinus
sylvestris forests

Central European lichen pine forests

Acidophilous Picea forests of the
montane to alpine levels (Vaccinio-
Piceeten)

Alpine Larix decidua and/or Pinus
cembra forests

Bog woodland

Riparian mixed forest of Quercus robur,
Ulmus laevis and Ulmus minor, Fraxinus
excelsior or Fraxinus angustifolia along
the great rivers (Ulmenion minoris)

cieplolubne buczyny storczykowe

grad subatlantycki

grad srodkowoeuropejski + grad subkontynentalny

jaworzyny na stokach i zboczach
dabrowy acidofilne

lasy tegowe i nadrzeczne zarosla wierzbowe

Eurosyberyjskie dabrowy stepowe (w ramach inter-
pretacji uznano, ze zalicza sie tu §wietliste dagbrowy)

wyzynny jodtowy bér mieszany (Abietetum poloni-
cum)

gorskie reliktowe laski sosnowe

bory chrobotkowe (Cladonio-Pinetuimn)

bory gérnoreglowe +dolnoreglowy bér jodtowo-
swierkowy

gorski bér modrzewiowo-limbowy

bory i lasy bagienne

tegowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe

Siedliska przyrod- Poniewaz nazwy siedlisk przyrodniczych oraz ich definicje zostaly przygo-
nicze a Traktat towane z mys$la o sSrodowisku przyrodniczym 15 krajéw czlonkowskich UE,
Akcesyjny stwierdzenie czy dany rodzaj siedliska przyrodniczego wystepuje w Polsce,

w wielu przypadkach nie bylo proste i wymagalo podjecia autorytarnych
decyzji. W zwiagzku z tym, wszystkie kraje akcesyjne, a wiec i Polska, zgto-
sity swoje poprawki do Zatacznika I. Poprawki te dotyczyly zaréwno wy-
typowania nowych rodzajéw siedlisk, ktére powinny by¢ chronione w ra-
mach sieci Natura 2000, jak i modyfikacji definicji istniejacych rodzajow
siedlisk przyrodniczych. Nowe typy siedlisk przyrodniczych zostaty juz
uwzglednione w Traktacie Akcesyjnym z dn. 16 kwietnia 2003°, natomiast
modyfikacje definicji zamieszczono w dokumencie Amendments to the ‘In-
terpretation Manual of European Union Habitats” with a view to EU - enlarge-

9 Negocjacje w sprawie przystgpienia Republiki Czeskiej, Estonii, Cypru, Lotwy, Litwy, Wegier, Malty, Polski, Stowenii i Sto-
wagji do Unii Europejskiej, Bruksela, 3 kwietnia 2003 roku.
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mentl0. Zmiany Zatacznika I, ktére dotycza Polski zostaly zawarte w tabeli.
Nalezy zwroéci¢ uwage, ze formalnie, zmiany te beda obowiazywaty dopie-
ro od chwili poszerzenia UE.

2. 4. Zalacznik II Dyrektywy Siedliskowej

Zalacznik II Dy- Zalacznik II Dyrektywy Siedliskowej!! zawiera liste gatunkéw roslin i
rektywy Siedli- zwierzat, dla ktérych nalezy wyznacza¢ Specjalne Obszary Ochrony. Wy-
skowej mienione s3 w nim zaréwno gatunki bardzo rzadkie i zagrozone, jak row-

niez czeéciej wystepujace, lecz majace duze znaczenie dla zachowania bio-
réznorodnosci Europy. W toku negocjacji zwiazanych z poszerzeniem UE,
zostata podjeta decyzja o dotaczeniu nowych gatunkéw do Zalacznika II.
Zmiany te zostaly uwzglednione w Traktacie Akcesyjnym i zaczng obowig-
zywaé od chwili przyjecia do UE nowych cztonkéw?2. W sumie sposréd
polskich gatunkéw i po dokonaniu opisanej zmiany, Zalacznik II Dyrekty-
wy Siedliskowej bedzie obejmowaé: 44 gatunki roélin naczyniowych i
mszakéw, 43 gatunki bezkregowcéw oraz 49 gatunkéw kregowcow (tabela
ponizej). Nalezy zwrdci¢ uwage, ze przedstawione zestawienie obejmuje
réwniez gatunki uwazane w Polsce za wymarte (np. Dianthus nitidus), czy
tez o niepewnym statusie (np. Xylomoia strix).

Tabela 1. Gatunki roslin i zwierzat wymienione w Zalaczniku II Dyrektywy Siedliskowej i wystepuja-

ce w Polsce (wraz z propozycjami zgloszonymi
sje Europejska). Gwiazdka (*) oznaczono
tunki, ktére zostang wtaczone do Zataczni

zez kraje akcesyjne i zaakceptowanymi przez Komi-
priorytetowe. Natomiast jedynka (\1/
a II po wejsciu Polski do Unii Europejskiej

) oznaczono ga-

ROSLINY

Aconitum firmum ssp. moravicum?
Adenophora lilifolia®
Agrimonia pilosa
Aldrovanda vesiculosa
Angelica palustris
Apium repens
Asplenium adulterinum?
Botrychium simplex
Buxbaumia viridis
Caldesia parnassifolia
Campanula bohemica?
Campanula serrata’
Carlina onopordifolia®
Cochlearia polonica’
*Cochlearia tatrae’
Cypripedium calceolus
Dianthus nitidus?
Dichelyma capillaceum
Dicranum viride
Drepanocladus vernicosus
Echium russicum?
Eleocharis carniolica
Erysimum pieninicum?
Galium cracoviense’
Galium sudeticum?
Gladiolus paluster?
Ligularia sibirica

tojad morawski
dzwonecznik wonny
rzepik szczeciniasty
aldrowanda pecherzykowata
starodub takowy

selery blotne

zanokcica serpentynowa
podejzrzon pojedynczy
bezlist okrywkowy
kaldesia dziewigciornikowata
dzwonek karkonoski
dzwonek pitkowany
dziewieésit poptocholistny
warzucha polska
warzucha tatrzanska
obuwik pospolity

gozdzik I$nigcy

zaglik wloskowaty
widlozab zielony
sierpowiec blyszczacy
zZmijowiec czerwony
ponikio krainskie

pszonak pieniriski
przytulia krakowska
przytulia sudecka
mieczyk blotny

jezyczka syberyjska

10 Amendments to the ‘Interpretation Manual of European Union Habitats” with a view to EU - enlargement, dokument z dnia

02.04.2002. Tekst dokumentu zostal zatagczony na CD-ROM.

11 oryginalny tekst Zatacznika II Dyrektywy Siedliskowej zatagczono na CD - ROM

12 wiecej informacji na temat gatunkéw z Zatacznika II Dyrektywy siedliskowej oraz planowanych zmian w tym Zalaczniku
mozna odnalez¢ w artykule: Makomaska-Juchiewicz M., Perzanowska J., Zajac K. 2001. Dyrektywa Siedliskowa - wystepujgce w
Polsce gatunki wazne dla Wspdlnoty Europejskiej, w: Chrorimy Przyr. Ojcz. 57 (2): 5-60.
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Linaria odora’

Liparis loeselii
Luronium natans
Marsilea quadrifolia
Meesia longiseta

Najas flexilis
Orthotrichum rogeri
*Pedicularis sudetica®
Plagiomnium drummondii
Pulsatilla patens
Pulsatilla slavica’
Rhododendron luteum?
Saxifraga hirculus
*Serratula lycopifolia?
Thesium ebracteatum
Tozzia carpathical
Trichomanes speciosum

Inica wonna

lipiennik Loesela

elisma wodna

marsylia czterolistna
parzechlin dlugoszczecinowy
jezierza gietka

szurpek Rogera

gnidosz sudecki
Plagiomnium drummondii
sasanka otwarta

sasanka stowacka
rézanecznik z6tty

skalnica torfowiskowa
sierpik réznolistny

leniec bezpodkwiatkowy
tocja karpacka

wlosocien cienisty

BEZKREGOWCE

Anisus vorticulus?

Boros schneideri

Buprestis splendens
*Callimorpha quadripunctaria
Carabus variolosus’
Carabus zawadszkii!
Cerambyx cerdo
Coenagrion ornatum!?
Coenonympha oedippus
Colias myrmidone’
Cucujus cinnaberinus
Dytiscus latissimus
Eriogaster catax
Euphydryas aurinia
Graphoderus bilineatus
Hypodryas maturna
Leucorrhinia pectoralis
Limoniscus violaceus
Lucanus cervus

Lycaena dispar

Lycaena helle?

Maculinea nausithous
Maculinea teleius
Margaritifera margaritifera
Mesosa myops
Ophiogomphus cecilia
*Osmoderma eremita
Oxyporus mannerheimii
*Phryganophilus ruficollis!
Polyommatus eroides!
*Pseudogaurotina excellens?
Pytho kolwensis

Rhysodes sulcatus?
*Rosalia alpina
Stephanopachys linearis
Stephanopachys substriatus
Unio crassus

Vertigo angustior

Vertigo genesii

Vertigo geyeri

Vertigo moulinsiana
*Xylomoia strix?!
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Anisus vorticulus
ponurek schneidera
bogatek wspanialy
krasopani hera

biegacz urozmaicony
biegacz Zawadzkiego
koziorég debosz

fatka turzycowa
strzepotek edypus
szlaczkon szafraniec
zgniotek cynobrowy
ptywak szerokobrzegi
barczatka kataks
przeplatka aurinia
kreslinek

przeplatka maturna
zalotka wigksza
pilnicznik fiotkowy
jelonek rogacz
czerworiczyk nieparek
czerwonczyk fioletek
modraszek nausitous
modraszek telejus
skojka pertorodna
$redzinka

trzepla zielona
pachnica debowa
pogrzybnica
Phryganophilus ruficollis
modraszek eroides
sichrawa karpacka
rozmiazg kolweriski
zaglebek bruzdkowany
nadobnica alpejska
Stephanopachys linearis
Stephanopachys substriatus
skojka gruboskorupowa
poczwaréwka zwezona
poczwardéwka zmienna
poczwaréwka Geyera
poczwaréwka jajowata
Xylomoia strix



Rozdziat 2. Wyznaczanie obszarow Natura 2000 Wojciech Mroz

RYBY

*Acipenser sturio
Alosa alosa

Alosa fallax

Aspius aspius

Barbus meridionalis
Cobitis taenia

Cottus gobio
Eudontomyzon mariae
Gobio albipinnatus
Gobio kessleri?

Hucho hucho
Lampetra fluviatilis
Lampetra planeri
Misgurnus fossilis
Pelecus cultratus!
Petromyzon marinus
*Phoxinus percnurus?
Rhodeus sericeus amarus
Sabanejewia aurata
Salmo salar

jesiotr zachodni
aloza

parposz

bolent

brzanka

koza

glowacz bialopletwy
mindg ukrainski
kielb biatopletwy
kietb Kesslera
glowacica

mindg rzeczny
mindg strumieniowy
piskorz

ciosa

minég morski
strzebla przekopowa
rézanka

koza ztotawa

toso$ atlantycki

PLAZY I GADY

Bombina bombina
Bombina variegata
Emys orbicularis
Triturus cristatus
Triturus montandonil

kumak nizinny
kumak gorski

z6tw blotny

traszka grzebieniasta
traszka karpacka

SSAKI

Barbastella barbastellus
*Bison bonasus?

*Canis lupus

Castor fiber

Halichoerus grypus

Lutra lutra

Lynx lynx

*Marmota marmota latirostris!
Microtus tatricus!

Mustela eversmannii
*Mustela lutreola

Muyotis bechsteini

Muyotis dasycneme

Myotis emarginatus

Myotis myotis

Phoca hispida bottnica

Phoca vitulina

Phocoena phocoena
Rhinolophus ferrumequinum
Rhinolophus hipposideros
*Rupricarpa rupricarpa tatrical
Sicista subtilis
*Spermophilus suslicus!
*Ursus arctos

Zatgcznik III Dy-
rektywy Siedli-
skowej

mopek

zubr

wilk

bobr europejski

foka szara

wydra

rys

$wistak podgat. tatrzariski
darniéwka tatrzariska
tchérz stepowy
norka europejska
nocek Bechsteina
nocek tydkowlosy
nocek orzesiony
nocek duzy

nerpa

foka pospolita
morswin

podkowiec duzy
podkowiec maty
kozica podgat. tatrzariski
smuzka stepowa
susel peretkowany
niedzwiedz brunatny

2. 5. Zalacznik III Dyrektywy Siedliskowej

Nie wszystkie obszary, na terenie ktérych znajduja sie siedliska przyrodni-
cze wymienione w Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej oraz gatunki ro-
§lin i zwierzat z Zatacznika II Dyrektywy Siedliskowej musza zosta¢ wia-
czone do sieci Natura 2000. Kryteria kwalifikacji Specjalnych Obszarow
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Kryteria wyboru
obszaréw

Ochrony (SOO) zostaly okre$lone w Zalaczniku III Dyrektywy Siedlisko-
wej. Nie sa to kryteria latwe do zastosowania w praktyce, czeé¢ z nich od-
woluje sig, bowiem do oceny specjalisty (ang. best expert judgement), a
wiec obarczonej pewnym subiektywizmem. Pelny tekst Zalacznika III za-
mieszczono na nastepnej stronie.

Kryteria wyboru obszaréw kwalifikujacych sie do zidentyfikowania jako
obszary bedace przedmiotem zainteresowania Wsp6lnoty i nastepnie wy-
znaczenia, jako specjalne obszary ochrony.

ETAP 1: Ocena na szczeblu krajowym wzglednego znaczenia obszaréw
dla kazdego z typoéw siedlisk naturalnych i kazdego gatunku z zalacznika
II (w tym typow siedlisk i gatunkow o pierwszorzednym znaczeniu)

A. Kryteria oceny obszaru dla danego typu siedliska przyrodniczego z Za-

tacznika I:

e stopien reprezentatywnosci typu siedliska przyrodniczego na danym ob-
szarze;

¢ powierzchnia obszaru pokryta przez siedlisko przyrodnicze danego typu
w stosunku do catkowitej powierzchni pokrytej przez ten typ siedliska w
obrebie terytorium panstwa;

e stopien zachowania struktury i funkgji siedliska przyrodniczego danego
typu i mozliwoé¢ ich odtworzenia;

e globalna ocena wartosci obszaru dla zachowania siedliska przyrodnicze-
go danego typu.

B. Kryteria oceny obszaru dla danego gatunku z Zatacznika I1

o wielko$¢ i zageszczenie populacji gatunku zyjacej na danym obszarze w
stosunku do populacji zZyjacej w obrebie terytorium parnstwa;

¢ poziom zachowania cech siedliska, ktére s3 wazne dla danego gatunku i
mozliwosci ich odtworzenia;

e stopien izolacji populacji zyjacej w obrebie obszaru w stosunku do natu-
ralnego zasiegu gatunku;

e globalna ocena wartosci obszaru dla ochrony danego gatunku.

C. Na podstawie tych kryteriéw, panistwa czlonkowskie przygotuja listy
krajowe proponowanych obszaréw waznych dla Wspdlnoty, zgodnie z ich
relatywna wartoscia dla zachowania kazdego z typéw naturalnych siedlisk
z Zalacznika I lub kazdego gatunku z Zatacznika II.

Na tej liscie zostang wskazane obiekty zawierajace priorytetowe typy natu-
ralnych siedlisk i priorytetowe gatunki, wyselekcjonowane na podstawie
powyzszych kryteriéw (punkty A i B).

ETAP 2: Ocena znaczenia obszar6w zamieszczonych na listach krajowych

dla Wspdlnoty

Wszystkie proponowane przez panstwa cztonkowskie obszary, ktére obej-

muja priorytetowe typy siedlisk i/lub priorytetowe gatunki, beda uwazane

za obiekty wazne dla Wspdlnoty.

Ocena znaczenia dla Wspélnoty innych obszaréw wymienionych na listach

panstw czlonkowskich, tj. ich znaczenia dla utrzymania lub przywrécenia

pomyslnego stanu ochrony (ang. favourable conservation status) siedliska

przyrodniczego wymienionego w Zatgczniku I lub gatunku wymienionego

w Zalaczniku I, i/lub ich znaczenia dla spéjnosci sieci Natura 2000, bedzie

sie opiera¢ na nastepujacych kryteriach:

¢ wzgledna wartos¢ obszaru na szczeblu krajowym;

¢ polozenie geograficzne obszaru wzgledem tras wedréwek gatunkéw
wymienionych w zataczniku II lub przynaleznoé¢ do ciaglego ekosyste-
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mu polozonego po obu stronach jednej lub wiecej granic wewnetrznych
Wspoélnoty;

e catkowita powierzchnia obszaru;

e liczba typow siedlisk przyrodniczych z zatgcznika I lub gatunkow z Za-
tacznika II wystepujacych na danym obszarze;

e globalna wartos¢ ekologiczna obszaru dla odpowiednich regionéw bio-
geograficznych i dla calego terytorium Wspdlnoty, w odniesieniu zaréw-
no do charakterystyki unikatowych cech obszaru, jak i ich kombinacji.

Nalezy podkresli¢ fakt, ze sa to wlasciwie jedynie wskazéwki, ktére poka-
ZUuj3, na co nalezy zwraca¢ uwage oceniajgc znaczenie proponowanego ob-
szaru. Pozwalaja one oszacowac wzgledng warto$¢ wytypowanych obsza-
réw w stosunku do krajowych zasobéw kazdego typu siedliska i gatunku.
W I etapie prac powinna zosta¢ okre$lona powierzchnia zajmowana przez
kazdy z rodzajéw siedlisk przyrodniczych na danym obszarze proponowa-
nym do Natura 2000 i kazde z siedlisk przyrodniczych powinno zosta¢
szczegblowo opisane zgodnie z kryteriami wymienionymi w Zalgczniku III
(punkt A). Kazda z wymienionych tam cech siedliska (np. stopieni reprezen-
tatywnosci) otrzymuje wartos¢ A, B, C lub D wg wskazéwek zawartych w
dokumencie Standard Data Form - Explanatory Notes' (informacje te zostaja
wpisane do Standardowego Formularza Danych). Podobny schemat poste-
powania wystepuje w przypadku gatunkéw - okreséla sie wielkoé¢ ich po-
pulacji i dokonuje oceny znaczenia tego obszaru dla danego gatunku. Po
wybraniu obszaréw, ktére wedtug specjalistow pracujacych w danym kra-
ju, maja znaczenie europejskie, lista proponowanych przez kraj obszaré6w
zostaje przedstawiona Komisji Europejskiej, ktéra opierajac sie na dalszych
kryteriach zawartych w Zataczniku III (Etap 2, punkt 2) decyduje o wiacze-
niu danego obszaru do sieci Natura 2000. Tak, wiec w zakresie typowania
obszaréw do sieci Natura 2000, Dyrektywa Siedliskowa pozostawia sporo
swobody poszczegélnym krajom. Nie przedstawiono w niej dokladnych
liczbowych okreslajacych, jaka np. powierzchnia siedliska przyrodniczego
musi by¢ chroniona przez poszczegoélne kraje lub tez jak duza populacja
kazdego z gatunkéw powinna sie znalez¢ w sieci Natura 2000. Istotng in-
formacja ptynaca z Zalgcznika III jest fakt, iz obszary wytypowane dla
ochrony priorytetowych siedlisk przyrodniczych i gatunkéw wtasciwie au-
tomatycznie zostaja zatwierdzone na szczeblu europejskim. Istotne jest
réwniez to, ze w sieci Natura 2000 nie moze sie znalez¢ zaden obszar, w
stosunku do ktérego nie ma postaw do uznania go za SOO, to znaczy taki,
na ktérym nie wystepuja ani siedliska przyrodnicze z Zatacznika I Dyrek-
tywy Siedliskowej, ani zadne gatunki z Zatacznika Il Dyrektywy Siedli-
skowej. Jednakze, jest sprawg otwartg, ktére doktadnie platy siedlisk przy-
rodniczych (i ile doktadnie) zostang wiaczone do sieci Natura 2000, oraz
jaki procent populacji gatunkéw powinien by¢ chroniony w jej ramach. De-
cyzje taka podejmuje kraj cztonkowski, jednak w przypadku, gdy Komisja
Europejska uzna, ze w ramach sieci Natura 2000 bior6znorodnos¢ jest chro-
niona niewystarczajgco, moze ona nakaza¢ uzupelnienie sieci o brakujace
elementy.

13 dokument ten zamieszono na CD-ROM w wersji oryginalnej (w wersji angielskiej)
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2. 6. Stan prac nad wyznaczaniem sieci Natura 2000 w Polsce

Koncepcja Natura Negocjacje Polski zwigzane z wstgpieniem naszego kraju do Unii Europej-

2000 w Polsce skiej objely réwniez zagadnienia zwigzane z dostosowaniem polskiego
prawa ochrony przyrody do obowiazujacego aktualnie w UE. Jednym z
wiodacych przedsiewzie¢ z tym zwigzanych jest wigczenie sig¢ Polski do
sieci Natura 2000. Polska zobowigzala sig, ze w chwili wstgpienia do UE
przedstawimy nasza propozycje obszaréw Natura 2000. Do prac przygo-
towawczych przystgpiono w roku 2000-2001 w ramach projektu ,, Koncep-
cja sieci Natura 2000 w Polsce”4 finansowanego przez Program PHARE.
Projekt ten, kierowany przez dr Marka Baranowskiego, mial na celu doko-
nanie analizy odpowiednich dokumentéw unijnych oraz przygotowanie
wstepnej listy obszaréw, ktére powinny utworzy¢ polska sie¢ Natura 2000.
Podjeto réwniez starania o poszerzenie zalacznikéw do Dyrektywy Siedli-
skowej i Ptasiej o dodatkowe gatunki roslin i zwierzat oraz typy siedlisk
przyrodniczych, istotne z punktu widzenia ochrony bioréznorodnosci Pol-
ski. Niedtugo po zakoriczeniu tego projektu Ministerstwo Srodowiska ogto-
sito przetarg pt.: ,Wdrazanie koncepcji sieci NATURA 2000 w Polsce w
latach 2001-2003”, ktéry wygrata Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska
i we wspolpracy z Instytutem Ochrony Przyrody PAN (wyznaczanie Ob-
szarow Siedliskowych), UNEP/GRID-Warszawa (kartografia) i Zakltadem
Ornitologii PAN w Goérkach Wschodnich (wyznaczanie Obszaréw Ptasich)
oraz rozlicznych ekspertéw z calej Polski ukoriczyla ten etap prac w czerw-

cu 2003 roku.
Wojewodzkie Ze- Na tym etapie prac szczegdlne znaczenie mialy tzw. Wojewo6dzkie Zespoly
spoly Realizacyjne Realizacyjne’s, ktérych prace koordynowali wojewddzcy konserwatorzy

przyrody, a ktérych gléwnym zadaniem byta weryfikacja na poziomie re-

gionalnym materialow przygotowanych w pierwszym etapie prac. Realiza-

cja programu ,, Wdrazanie koncepcji sieci Natura 2000 w Polsce w latach 2001-

2003” objeta m.in.:

¢ dopracowanie wstepnej krajowej listy obszar6w proponowanych do sieci
Natura 2000 oraz uwarunkowar merytorycznych, organizacyjnych i for-
malno-prawnych funkcjonowania sieci;

¢ przeprowadzenie wstepnych uzgodnien projektu sieci Natura 2000 z or-
ganami ochrony przyrody oraz konsultacje z przedstawicielami lokal-
nych spotecznosci;

¢ wskazanie korytarzy ekologicznych Iaczacych gtéwne obszary sieci Natu-
ra 2000 oraz opracowanie wytycznych do ich funkcjonowania;

e ujednolicenie i przygotowanie, zgodnie ze standardem wymaganym De-
cyzja Komisji Europejskiej 97/266/EC'6, dokumentacji krajowej listy ob-
szaréw proponowanych do sieci Natura 2000 wraz z materiatem karto-
graficznym i fotograficznym oraz w postaci GIS.

Wyznaczanie SOO Prace nad wyznaczaniem Specjalnych Obszaréw Ochrony byly koordyno-
wane merytorycznie przez Instytut Ochrony Przyrody Polskiej Akademii
Nauk w Krakowie, a doktadniej Zaklad Integracji Danych Przyrodniczych
IOP PAN (obecnie - Zaktad Bioréznorodnosci IOP PAN). W pierwszym

14 Baranowski M., Andrzejewska M., Cierlik G., Dyduch-Falniowska A., Gérski M, Makomaska-Juchiewicz M., Mré6z W., Perza-
nowska J., Tworek S., Zylicz T., 2001. Koncepcja sieci Natura 2000 w Polsce. Raport koricowy. Il wersja. msc., dostepny w Minister-
stwie Srodowiska.

15 Wojewodzkie Zespoly Realizacyjne to tymczasowe zespoly robocze, zaproszone do wspoétpracy przez Narodowa Fundacje
Ochrony Srodowiska, ktére koordynowaly regionalne prace w opisanym etapie prac nad wdrazaniem sieci Natura 2000. W ich
sklad wchodzili: Wojew6dzki Konserwator Przyrody, przedstawiciele instytucji naukowych, organizacji pozarzadowych, RDLP
iin.

1697 /266/EC: Commission Decision of 18 December 1996 concerning a site information format for proposed Natura 2000 sites.
Official Journal L 107, 24/04/1997 p. 0001 - 0156
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Aktualny  ksztalt
projektowanej Sie-
ci Natura 2000

etapie prac, w latach 2000-2001 dokonano gtéwnie analizy istniejacych ban-
kéw danych pod katem mozliwosci ich wykorzystania w procesie wyzna-
czania SOO. Idealnym stanem wyjsciowym bylaby kompletna inwentary-
zacja przestrzeni przyrodniczej naszego kraju wykonana z uwzglednieniem
potrzeb sieci Natura 2000. Niestety, ani wowczas ani obecnie takiego banku
danych w Polsce nie posiadamy. Dlatego tez punktem wyijscia dla zespolu
pracujacego nad przygotowaniem polskiej propozycji sieci Natura 2000 by-
ty informacje o najcenniejszych obiektach przyrodniczych zebrane w ra-
mach projektu CORINE Biotopes. Dodatkowym ulatwieniem by1 fakt, ze
metodologia Natura 2000 w duzej mierze bazuje na dokonaniach programu
CORINE, tak wiec prace przeprowadzone w standardzie CORINE mogly z
powodzeniem zosta¢ uznane za jedng z gléwnych podstaw wyznaczania
sieci SOO w ramach Natura 2000.

Drugim filarem wstepnej informacji o obszarach, ktére moga spetniaé kry-
teria programu Natura 2000 byly informacje o walorach przyrodniczych
obszaréw chronionych, takich jak: parki narodowe, parki krajobrazowe i
rezerwaty przyrody. Bazujac na tych dwoéch gléwnych zrédtach informacji,
w maju 2001 roku stworzono pierwsza liste obszaréw spetniajacych kryte-
ria programu Natura 2000. Nastepnie, informacje te zostaly przekazane do
Wojewoddzkich Zespotéw Realizacyjnych, ktérych zadaniem byta weryfika-
cja i uaktualnienie informacji o zaproponowanych obszarach, a takze ze-
branie informacji o nowych obszarach, ktére kwalifikujg sie do sieci Natura
2000 lub tez odrzucenie propozycji, ktére zostaly btednie wytypowane badz
tez dotyczyly obszaréw, ktére np. utracily swoje walory przyrodnicze. In-
formacje zebrane na poziomie regionalnym byly ponownie weryfikowane
przez Instytut Ochrony Przyrody PAN. Po dokonaniu niezbednych zmian
zostaly przedstawione do konsultacji spolecznej na seminariach zorgani-
zowanych w kazdym z wojewodztw. Po zebraniu kolejnych uwag i wnio-
skéw, wiosna roku 2003, zostaly wprowadzone kolejne poprawki a osta-
teczna propozycja sieci SOO zostata przedstawiona Ministerstwu Srodowi-
ska w czerwcu 2003. Réwnolegle trwaly prace nad wyznaczaniem Obsza-
row Ptasich prowadzone przez Zaklad Ornitologii PAN w Goérkach
Wschodnich oraz prace zwigzane z gromadzeniem informacji kartograficz-
nej oraz stworzeniem bazy danych przestrzennych w technologii GIS, pro-
wadzone przez UNEP/GRID Warszawa. Calos¢ prac byta koordynowana
przez Narodowa Fundacje Ochrony Srodowiska, a nad ich przebiegiem
czuwat Komitet Sterujacy utworzony przez Ministerstwo Srodowiska.
Obecnie w Ministerstwie Srodowiska znajduje sie komplet informacji o ob-
szarach proponowanych przez wyzej wymienione instytucje do sieci Natu-
ra 2000 i trwajg uzgodnienia wewnatrz- i miedzyresortowe oraz inne kon-
sultacje, ktére powinny w niedlugim czasie doprowadzi¢ do przedlozenia
Komisji Europejskiej listy obszaré6w oraz stosownej dokumentacji.

Proces tworzenia sieci nie jest jeszcze zakoriczony. Organizacje ekologiczne
zglosity 28 propozycji nowych obszaréw oraz kilkanascie propozycji zmian
i uaktualniefi (mozna je znalez¢ na stronie www.salamandra.org.pl).

W czasie podejmowania ostatecznych decyzji o powotaniu obszaré6w Natu-
ra 2000, zasadnicze znaczenie beda miaty uzgodnienia z wlascicielami i za-
rzadcami terenéw, ktére majg wejs¢ do sieci Natura 2000. Ponizej pokrétce
omowiono aktualny ksztatt projektowanej sieci Natura 2000 (bez propozycji
ekologicznych organizacji pozarzadowych). Nalezy jednak wyraznie zwr6-
ci¢ uwage na to, ze nie jest to jeszcze jej ostateczna forma i w toku dalszych
prac moze zosta¢ ona zmodyfikowana.

W ramach prac nad wdrazaniem sieci Natura 2000 wyznaczono 279 Spe-
cjalnych Obszaréw Ochrony (mapa SOO) oraz 141 Obszaréw Specjalnej
Ochrony (mapa OSO). Obejmuja one odpowiednie 10,2 % (32500 km?) i 13%
(47000 km? + 9000 km? na wodach morskich) powierzchni naszego kraju.
Ze wzgledu na to, ze SOO i OSO w duzej mierze pokrywaja sie (na po-
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wierzchni ok. 20000 km?),w sumie zaproponowano do sieci Natura 2000 ok.
17,6 % powierzchni Polski (55000 km? + obszary morskie; rysunek mapa
500&0S0) Wyznaczone obszary maja bardzo zréznicowana wielkos¢ - sa
to bowiem zaréwno bardzo mate obszary o powierzchni do kilku ha (wy-
znaczone np. dla ochrony nietoperzy), jak i rozlegte kompleksy przyrodni-
cze o powierzchni kilkudziesieciu tys. ha.

Ze wzgledu na to, Ze na terenach lesnych szczegolne znaczenie beda mialy
Specjalne Obszary Ochrony, poswiecono im nieco wiecej uwagi. Najwiecej
SO0 zaproponowano w wojewédztwach: zachodniopomorskim (38), po-
morskim, wielkopolskim, dolnoslaskim i lubuskim, natomiast najmniej w:
podkarpackim (6), opolskim, 16dzkim, $wietokrzyskim i podlaskim. Pod
wzgledem powierzchni zajmowanej przez proponowane obszary wyréz-
niaja sie wojewo6dztwa: zachodniopomorskie (20,9 % powierzchni woje-
wodztwa), podlaskie, dolno $laskie, lubuskie i podkarpackie. Najmniejsza
powierzchnie proponowane SOO zajmuja w wojewddztwach: 16dzkim
(2,6%), lubelskim, mazowieckim, pomorskim oraz §laskim.

Rys. 1. Proponowane Specjalne Obszary Ochrony (SOO) w Polsce.

P
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Rys. 2. Proponowane Obszary Specjalnej Ochrony (OSO) w Polsce.

Rys. 3. Projekt sieci Natura 2000 w Polsce. Kolorem zielonym oznaczono proponowa-
ne Specjalne Obszar Ochrony (SOO) natomiast pomarariczowym - Obszary Specjalnej
Ochrony (OSO).
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Udzial procento-
wy gruntow

Pod wzgledem uzytkowania terenu najwieksza powierzchnie w propono-
wanych SOO zajmuja tereny lesne (57,8 % wszystkich proponowanych
SOO0), ponadto: grunty orne (17,7%), faki i pastwiska (13,1 %), oraz wody
(6,8 %).
Specjalne Obszary Ochrony wyznaczono analizujac rozmieszczenie 67 ro-
dzajow siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europejskim (Zatacznik I Dy-
rektywy Siedliskowej), 24 gatunkéw roslin oraz 61 gatunkow zwierzat z
Zalacznika Il Dyrektywy Siedliskowej. Sposréd lesnych siedlisk przyrodni-
czych, w proponowanych SOO dominuja (zaréwno pod wzgledem liczby
wystapieni jak i powierzchni): lasy legowe i nadrzeczne zarosla wierzbowe
(91EQ), bory i lasy bagienne (91D0), zyzne i kwasne buczyny (9130 i 9110) i
dabrowy acidofilne (9190) - (patrz Tabela 2) Nalezy zwréci¢ uwage, ze nie
wszystkie wystepujace siedliska przyrodnicze byly podstawa do wyzna-
czenia SOO, czes¢ z nich, pomimo wystepowania na terenie zaproponowa-
nym do Natura 2000, uznano za nieistotne (w Standardowym Formularzu
Danych - reprezentatywnos¢ = D), a czes¢ nie zostala w ogéle wigczono do
proponowanych SOO, ze wzgledu na niewielkg wartos¢ przyrodniczg. Na-
lezy podkresli¢, ze nie ma koniecznosci, ani potrzeby chronienia w ramach
Natura 2000 wszystkich platéw siedlisk przyrodniczych o znaczeniu euro-
pejskim. Dotyczy to przede wszystkim tych siedlisk przyrodniczych, ktére
nie zostaly uznane za priorytetowe (oznaczone z Zataczniku I Dyrektywy
Siedliskowej gwiazdka) i czesto wystepujacych (np. gradéw 9160 i 9170).
Wsréd gatunkéw, dla ktérych ochrony zaproponowano SOO, najczestsze
to:
ro$liny lipiennik Loesela Liparis loeselii, obuwik pospolity Cypri-
pedium calceolus, sasanka otwarta Pulsatilla patens, staro-
dub takowy Angelica palustris, skalnica torfowiskowa Sa-
xifraga hirculus i leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebrac-
teatum

bezkregowce czerwonczyk nieparek Lycaena dispar, modraszek tejelus
Maculinea teleius, modraszek nausitous Maculinea nausi-
tous, trzepla zielona Ophiogomphus cecilia, koziorég de-
bosz Cerambyx cerdo, skéjka groboskorupowa Unio cras-
sus, pachnica debowa Osmoderma eremita

kragtoustei  piskorz Misgurnus fossilis, minég strumieniowy Lampetra
ryby planeri, koza Cobitis taenia, bolet Aspius aspius, grzywacz
biatoptetwy Cottus gobio, r6zanka Rhodeus sericeus amarus

plazyigady kumak nizinny Bombina bombina, traszka grzebieniasta
Triturus cristatus, kumak gorski Bombina variegata; z6tw
btotny Emys orbicularis

ssaki wydra Lutra lutra, nocek duzy Myotis myotis, bobr Castor
fiber, mopek Barbastella barbastellus, wilk Canis lupus, ry$
Lynx lynx, nocek lydkowlosy Myotis dasycneme i nocek
Myotis bechsteini
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Tabela 2. Lesne siedliska przyrodnicze w proponowanych Specjalnych Obszarach Ochrony (SOO).
Podano powierzchnig, jaka zajmuja poszczegélne rodzaje siedlisk oraz liczbe SOO, w ktérych wyste-
puja dane siedliska przyrodnicze.

T Powierzchnia B2
Natura Rodzaj siedliska przyrodniczego (ha) proponowanych
2000 SO0
9110 kwasne buczyny 137 748 97
9130 zyzne buczyny 210152 80
9140 gbrskie jaworzyny ziotoroslowe 199 5

9150 cieptolubne buczyny storczykowe 1973 15
9160 grad subatlantycki 20717 40
9170 grad srodkowoeuropejski 36 081 66
9180 jaworzyny na stokach i zboczach 7718 33
9190 dabrowy acidofilne 72232 52
91D0 bory i lasy bagienne 44709 112
91E0 lasy legowe i nadrzeczne zarosla wierzbowe 113 252 193
91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe 24 551 64
9110 $wietlista dgbrowa subkontynentalna 11322 50
9410 bory goérnoreglowe 30931 12

Tabela 3. Zestawienie proponowanych Specjalnych Obszary Ochrony w poszczegélnych wojewé6dz-
twach (stan na czerwiec 2003). Pogrubiong czcionkg oznaczono obszary, ktérych ponad 50 % jest po-

kryta przez lasy.

Wojewodztwo

Proponowane Specjalne Obszary Ochrony (SOO)

dolnoslaskie

Buczyna Szprotawsko-Piotrowicka, Chlodnia w Cieszkowie, Debnianskie
Mokradta, Dolina Bobru, Dolina tachy, Dolina Nysy Luzyckiej - Euk Muza-
kowa, Géry Bialskie i Grupa Snieznika, Géry i Pogérze Kaczawskie, Géry
Sowie i Bardzkie, Géry Stolowe, Grady w Dolinie Odry, Karkonosze i Gory
Izerskie, Legi Odrzanskie, Masyw Slezy, Ostoja nad Barycza, Panienskie
Skaly, Pasmo Krowiarki, Piekielna Dolina koto Polanicy, Przelomowa Doli-
na Nysy Luzyckiej, Przelomy Pelcznicy pod Ksiazem, Puszcza Zgorzelecko-
Osiecznicka, Rudawy Janowickie, Torfowisko pod Zieleficem, Wrzosowisko
Przemkowskie.

kujawsko-pomorskie

Bagienna Dolina Drwecy, Dolina Noteci, Dybowska Dolina Wisty, Gérznien-
sko-Lidzbarski Kompleks Lesny, Jezioro Goplo, Lasy Gostyninsko-
Wloclawskie, Lasy w dolinach Brdy i Wdy, Nieszawska Dolina Wisty, Patuki,
Pojezierze Brodnickie, Pojezierze Gnieznieniskie, Solecka Dolina Wisty, Wio-
clawska Dolina Wisty.

lubelskie

Dolina Srodkowego Wieprza, Dolny Wieprz, Goscieradéw, Groty w Bochot-
nicy, Izbicki Przelom Wieprza, Jeziora Usciwierskie, Krowie Bagno, Lasy So-
biborskie, Ostoja Nadbuzanska, Ostoja Parczewska, Ostoja Poleska, Poleska
Dolina Bugu, Przelom Wisty w Malopolsce, Roztocze Srodkowe, Torfowiska
Chelmskie, Torfowisko Sobowice, Uroczyska Laséw Janowskich, Uroczyska
Puszczy Solskiej, Wista Srodkowa, Zachodniowotyriska Dolina Bugu.
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lubuskie

Buczyna Szprotawsko-Piotrowicka, Buczyny Fagowskie, Dolina Ilanki, Do-
lina Leniwej Obry, Dolina Nysy Luzyckiej - kuk Muzakowa, Dolina Pliszki,
Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry, Jezioro Kozie, Kargowskie Zakola Odry,
Krosnieniska Dolina Odry, Lasy Bierzwnickie, Lasy Witnicko-Debnienskie,
Legi Odrzanskie, Legi Stubickie, Nietoperek, Nowosolska Dolina Odry, Poje-
zierze Stawskie, Puszcza Barlinecka, Puszcza Drawska, Puszcza Zgorzelecko-
Osiecznicka, Rynna Gryzynskiego Potoku, Torfowisko Chlopiny, Torfowi-
sko Mtodno, Ujscie Ilanki, Ujécie Noteci, Ujscie Warty.

l6dzkie

Dabrowa Grotnicka, Dabrowa Swietlista w Pernie, Dolina Czarnej, Dolina
Pilicy, Lasy Spalskie, L.aka w Beczkowicach, Niebieskie Zrodla, Ostoja
Przedborska, Pradolina Bzury-Neru, Puszcza Bolimowska, Zaleczanski Luk
Warty.

matopolskie

Babia Goéra, Czarna Orawa, Diable Skaly, Dolina Pradnika, Dolinki Juraj-
skie, Jaroszowiec, Kolo Grobli, Kostrza, Michalowiec, Na Policy, Ostoja
Gorczanska, Ostoja Magurska, Ostoja Popradzka, Ostoja Srodkowojurajska,
Pieniny, Pustynia Btedowska, Sterczéw-Scianka, Tatry, Torfowiska Orawsko-
Nowotarskie, Waly.

mazowieckie

Bagno Calowanie, Baranie Géry, Dabrowa Radziejowska, Dabrowy Sero-
czynskie, Dolina Pilicy, Dolina Wkry, Dolina Zwolenki, Gérznienisko-
Lidzbarski Kompleks Lesny, Lasy Gostynifnsko-Wloclawskie, Legi Czarnej
Strugi, Olszyny Rumockie, Ostoja Nadbuzarska, Pakostaw, Przelom Wisty w
Malopolsce, Puszcza Bolimowska, Puszcza Kampinoska, Puszcza Kozienic-
ka, Sikérz, Wista Srodkowa, Wydmy Lucynowsko-Mostowieckie.

opolskie

Bory Niemodlinskie, Dolina Malej Panwi I, Dolina Stobrawy, Forty Nyskie,
Goéra Sw. Anny, Géry Opawskie, Grady w Dolinie Odry, Lasy Barucickie,
Opolska Dolina Odry.

podkarpackie

Bieszczady, Gory Stonne, Ostoja Jasliska, Ostoja Magurska, Ostoja Przemy-
ska, Uroczyska Puszczy Solskiej.

podlaskie

Dolina Biebrzy, Dolina Gérnej Narwi, Narwiariskie Bagna, Ostoja Augustow-
ska, Ostoja Knyszynska, Ostoja Nadbuzarniska, Ostoja Piska, Ostoja Suwal-
ska, Ostoja Wigierska, Przetomowa Dolina Narwi, Puszcza Bialowieska.

pomorskie

Bagna Izbickie, Bialogéra, Brzezianek, Dolina Brodka, Dolina Gérnej teby,
Dolina Grabowej, Dolina Klodawy, Dolina Reknicy, Dolina Stupi koto So-
szycy, Dolina érodkowej Wietcisy, Dolna Wista, Herta, Jar Rzeki Raduni, Je-
ziora Radurisko-Ostrzyckie, Jeziora Wdzydzkie, Jeziorka Chosnickie, Jezioro
Krasne, Jezioro Piasek, Kurze Grzedy, Lasy Ifawskie, Mawra-Bagno Biala,
Mechowiska Suleczyriskie, Mierzeja Sarbska, Mtosino, Orle, Paraszynskie
Buczyny, Pelcznica, Piasnickie Laki, Plywajace Wyspy pod Rekowem, Po-
brzeze Stowinskie, Przymorskie Blota, Sandr Brdy, Staniszewskie Bloto, Stu-
dzienickie Torfowiska, Trzy Mlyny, Wda kolo Krepek, Zalew Wislany i Mie-
rzeja Wislana, Zatoka Pucka i Pétwysep Helski.

slaskie

Beskid Slaski, Beskid Zywiecki, Cieszynskie Zrédla Tufowe, Dolina Matej
Panwi II, Graniczny meander Odry, Ostoja Goczatkowicka, Ostoja Olsztyn-
sko-Mirowska, Ostoja Srodkowojurajska, Ostoja Ztotopotocka, Podziemia
Tarnogoérsko-Bytomskie, Pustynia Btedowska, Stawy t.ezczok, Suchy Miyn,
Szachownica.
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swietokrzyskie

Dolina Czarnej, Dolina Krasnej, Lasy Cisowsko-Orlowiiiskie, Lasy Suche-
dniowskie, Lasy Wloszczowskie, Lysogory, Ostoja Nidziariska, Ostoja
Przedborska, Ostoja Sieradowicka, Przelom Wisty w Malopolsce, Wzgorza
Checinsko-Kieleckie.

warminsko-mazurskie

Dolina Drwecy, Giertoz, Gérznienisko-Lidzbarski Kompleks Le$ny, Jezioro
Druzno, Jezioro Kara$, Lasy Ilawskie, Ostoja Borecka, Ostoja Napiwodzko-
Ramucka, Ostoja Piska, Pojezierze Brodnickie, Puszcza Romincka, Rzeka
Pasteka, Wysoczyzna Elblaska, Zakole rzeki Wel, Zalew Wislany i Mierzeja
Wislana.

wielkopolskie

Bagno Chlebowo, Biedrusko, Dabrowy Krotoszyniskie, Dabrowy Obrzyckie,
Dolina Noteci, Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry, Jezioro Goplo, Jezioro Ku-
bek, Jezioro Zgierzynieckie, Lasy Waleckie, Lasy Zerkowsko-Czeszewskie,
Ostoja nad Baryczg, Ostoja Nadwarciariska, Ostoja Wielkopolska, Patuki, Poje-
zierze GnieZnienskie, Pojezierze Miedzychodzko-Sierakowskie, Pojezierze
Slawskie, Pradolina Bzury-Neru, Puszcza Bieniszewska, Puszcza Drawska,
Puszcza Zielonka, Rogaliriska Dolina Warty, Torfowisko Rzecinskie, Wielki
Leg Obrzanski, Wschodnie Pojezierze Krzywinskie, Zachodnie Pojezierze
Krzywinskie.

zachodniopomorskie

Bobolickie Jeziora Lobeliowe, Brzeznicka Wegorza, Dolina Grabowej, Doli-
na Iny koto Recza, Dolina Krapieli, Dolina Pilawy, Dolina Ploni i Jezioro
Miedwie, Dolina Plytnicy, Dolina Radwi, Chotli i Chocieli, Dolna Odra, Do-
rzecze Parsety, Dziczy Las i Dolina Tywy, Janiewickie Bagno, Jeziora Szcze-
cineckie, Jezioro Dabie i Miedzyodrze Szczeciniskie, Jezioro Kozie, Jezioro Lu-
bie i Dolina Drawy, Jezioro Wielki Bytyn, Kemy Rymanskie, Lasy Bierzw-
nickie, Lasy Waleckie, Lasy Witnicko-Debnienskie, Ostoja Goleniowska,
Pojezierze Drawskie, Pojezierze Inskie, Pojezierze Mysliborskie, Puszcza Bar-
linecka, Puszcza Drawska, Puszcza Piaskowa, Puszcza Wkrzanska, Stowin-
skie Bloto, Trzebiatowsko-Kolobrzeski Pas Nadmorski, Ujécie Odry i Zalew
Szczecinski, Uroczyska w Lasach Stepnickich, Warnie Bagno, Wolin i Uznam,
Wzgoérza Bukowe.
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Lesnictwo a

ochrona przyrody:

generalna relacja

Natura 2000 a
zrOwnowazona
gospodarka lesna

Natura 2000 a
konserwatorska
ochrona przyrody

Definicja siedliska
przyrodniczego

3. 1. Wstep. Relacje ogélne

Zozony splot lesnictwa i ochrony przyrody to, jak wiadomo, pole wielu dysku-
sji. Te dwa kierunki dziatania maja zaréwno czeéciowo zbiezne, jak i niezgodne
interesy. Wiele elementéw ochrony przyrody daje sie wplata¢ w rytm normalne;j,
ekonomicznie uzasadnionej gospodarki lesnej. Tak czyni sie w Polsce, ze szcze-
g6lnym nasileniem od kilku lat, w ramach tzw. ekologizacji lenictwa. Z drugiej
strony niektore lasy o cechach "dzikosci" i "naturalnosci" wymagaja wytaczenia z
zagospodarowania, by cechy te zachowac. Rodzi to spory miedzy lednikami a
innymi grupami przyrodnikéw.

Unikatowy, polski model lesnictwa wielofunkcyjnego sprawia, ze w Polsce nie
ma ostrego rozréznienia pomiedzy "lasami gospodarczymi" a "lasami chronio-
nymi". Moze wlasnie dlatego dyskusja o relacjach miedzy wyzszoscia "wielko-
obszarowej ochrony w warunkach racjonalnego uzytkowania" a koncepcja
"ochrony konserwatorskiej" jest u nas szczegdlnie zywa. Idea sieci Natura 2000
zachowuje neutralnos¢ w stosunku do tego dylematu.

Nie ma zasadniczej sprzecznosci miedzy ideg Natura 2000 a zréwnowazong
wielofunkcyjna gospodarka lesna. W przypadku zdecydowanej wigkszosci le-
snych siedlisk przyrodniczych, bedacych przedmiotami ochrony na obszarach
Natura 2000, ich zachowanie w dobrym stanie jest mozliwe takze wtedy, gdy
kontynuuje sie ich dotychczasowe uzytkowanie. Zachowanie siedlisk gatunkéw
jest zwykle (chociaz nie zawsze) w tych warunkach réwniez mozliwe. Oczywi-
Scie wymaga to niekiedy pewnej modyfikacji form prowadzonej gospodarki, np.
dostosowania skladéw gatunkowych drzewostanéw, typéw rebni, ilosci i struk-
tury drewna pozostawianego w lesie do naturalnego rozktadu.

Nie ma takze sprzecznosci miedzy Natura 2000, a ,konserwatorska”, rezerwa-
towa ochrong bierna, tj. wylaczeniu lasu z zagospodarowania i uzytkowania. Z
jednym wyjatkiem - $wietlistych dabréw — wszystkie lesne siedliska przyrodni-
cze Natura 2000 zachowuja sie w doskonalym stanie gdy pozostawi sie je bez
ingerencji czlowieka. Ekologia lasu nie zna przyktadu, kiedy pozostawiony sa-
memu sobie w niezmienionych warunkach siedliskowych grad przestalby by¢
gradem, feg tegiem a buczyna buczyna. Co wiecej, wylaczone z uzytkowania i
pielegnowania fragmenty lasu zwykle nabierajq takich cech swojej struktury (np.
obecnoéc rozkladajgcego sie drewna), ktdre sprzyjaja réznorodnosci roslin,
grzyboéw i zwierzat, a takze zachowaniu sie populacji praktycznie wszystkich
gatunkéw wymienionych w Dyrektywach Siedliskowej i Ptasiej.

3. 2. Identyfikacja siedlisk przyrodniczych i gatunkéw o znaczeniu europej-
skim w lasach

3. 2. 1. Identyfikacja siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europejskim na tere-
nach lesnych.

Jednym z kluczowych pojeé, niezbednych dla zrozumienia idei i zasad funkcjo-
nowania sieci Natura 2000, a takze wielu innych wspétczesnych kierunkéw w
europejskiej ochronie przyrody, jest pojecie siedliska przyrodniczego. Termin
ten moze stanowi¢ zZrédlo powaznych nieporozumien, poniewaz pojecie siedli-
sko przyrodnicze niewiele ma wspélnego z powszechnie w Polsce stosowanym
pojeciem siedliska, przyjetym w ekologii i w naukach lesnych.

Okreslenie to pochodzi od angielskiego terminu ,natural habitat”, ktéry zostat
wprowadzony przez Dyrektywe Rady Europy w sprawie ochrony siedlisk przy-
rodniczych oraz dzikiej fauny i flory (92/43/EEC), czyli tzw. Dyrektywe Siedli-
skowa (ang. habitat directive)!. Ochrona siedlisk przyrodniczych w naszym kra-

' Oryginalny tekst Dyrektywy Siedliskowej zostal zataczony na CD
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Siedlisko przyrod-
nicze a siedlisko
roslin, zwierzat

Dwa typy przed-
miotéw ochrony w
Naturze 2000

ju byla realizowana w praktyce od dawna, jednakze dopiero Dyrektywa Siedli-
skowa wyrazZnie okreélila jej przedmiot i zadania. Polscy ustawodawcy, majac
przede wszystkim na celu dostosowanie polskiego prawa ochrony przyrody do
panujacego w Unii Europejskiej, w 2001 r. wprowadzili w zycie nowelizacje?
obowiazujacej od 1991 roku, ustawy o ochronie przyrody. W ustawie zdefinio-
wano siedlisko przyrodnicze jako "obszar lgdowy lub wodny, naturalny lub pétnatu-
ralny, wyodrebniony w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne's.

Pomimo tego, ze definicji tej nie mozna okresli¢ jako precyzyjna i doskonata,
oznacza ona, ze siedlisko przyrodnicze to konkretny wycinek przestrzeni, po-
siadajacy swoja powierzchnie i granice oraz obejmujacy podioze geologiczne,
glebe, szate rodlinng oraz faune tego terenu. Jak tatwo zauwazy¢, pojecie to jest
zblizone do powszechnie uzywanego w ekologii pojecia ekosystemu, a niemal
doktadnie odpowiada rzadziej uzywanemu, wywodzacemu sie z rosyjskiej szko-
ty ekologicznej, pojeciu biogeocenozy.

Trzeba tu zwrdéci¢ uwage, ze terminu , natural habitat” w tym znaczeniu nie
powinno sie ttumaczy¢ jako "siedlisko naturalne", jak czasem si¢ to niestety czy-
ni (np. w urzedowym, opublikowanym w Dzienniku Ustaw ttlumaczeniu ratyfi-
kowanej przez Polske Konwencji Bernenskiej). Angielski przymiotnik "natural"
moze oznaczaé zarowno "przyrodniczy", jak i "naturalny", ale termin "siedlisko
przyrodnicze" traktowac nalezy jako niepodzielny termin, ktéry wszed! do jezy-
ka i prawa polskiego. Siedliska przyrodnicze (ekosystemy) zaleznie od swojej
genezy moga mie¢ charakter naturalny (gdy zostaty uksztalttowane przez sity
przyrody), lub péinaturalny (gdy zostaly uksztaltowane przez wspdlne dziata-
nie przyrody i cztowieka), np. faki.

Podsumowujac, siedlisko w powszechnie przyjetym znaczeniu to tylko czes¢
ekosystemu, a wiec tylko czes¢ siedliska przyrodniczego w rozumieniu Dyrek-
tywy Siedliskowej.

Nalezy jeszcze zwréci¢ uwage na inne zblizone okreslenie, mianowicie siedlisko
gatunku, zdefiniowane w Ustawie o ochronie przyrody jako obszar wystepowa-
nia gatunkéw roélin i zwierzatt. Wazne jest wyraZzne rozréznienie tych dwéch
definicji. Siedlisko gatunku (ang. species habitat) jest okreslone aktualnym roz-
mieszczeniem danej rosliny lub zwierzecia. Natomiast identyfikujac siedlisko
przyrodnicze nie bierzemy pod uwage wystepowania pojedynczego gatunku,
ale analizujemy caly kompleks cech przyrodniczych danego terenu. W praktyce
oznacza to, ze na Specjalnych Obszarach Ochrony w sieci Natura 2000 wyste-
powac beda dwa typy przedmiotéw ochrony - siedliska przyrodnicze oraz sie-
dliska gatunkéw roslin i zwierzat, wymienionych w Zalaczniku II Dyrektywy
Siedliskowej. Czesto sie zdarza, ze cenne siedliska przyrodnicze jednoczednie
stanowig siedlisko rzadkich gatunkéw, ale beda sie rowniez zdarzaly takie sytu-
acje, ze np. $wiezy bor sosnowy, ktéry sam w sobie nie posiada szczeg6lnych
waloréw przyrodniczych, trzeba bedzie wilaczy¢ do Specjalnych Obszaréw
Ochrony, ze wzgledu na wystepujace tam gatunki (np. wilka lub rysia)

Tak, wiec Specjalne Obszary Ochrony moga by¢ tworzone takze woéwczas, jesli
na danym terenie nie wystepuja zadne siedliska przyrodnicze o znaczeniu euro-
pejskim, jak réwniez mogg istnie¢ obszary, na terenie ktérych nie wystepuja
zadne z gatunkéw wymienionych w Zalgczniku II Dyrektywy Siedliskowe;.
Ochrona siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw stanowi réwnoprawne
cele tworzenia Specjalnych Obszaréw Ochrony. Nalezy jeszcze przypomnied, ze
na terenach lesnych moga zosta¢ wyznaczone Obszary Specjalnej Ochrony

2 Ustawa z dnia 7 grudnia 2000 r. o zmianie ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. 2001, nr 3, poz. 21)

3 Art. 2a Ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 pazdziernika 1991 (Dz. U. 2001, nr 99 poz. 1079 z pézn. zmianami)

4 Art. 2a Ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 pazdziernika 1991 (Dz. U. 2001, nr 99 poz. 1079 z pézn. zmianami)

5 Interpretation Manual of EU habitats, European Comission, DG Enviroment, Brussels 1999, to oficjalny podrecznik do interpretacji sie-
dlisk przyrodniczych wymienionych w Zalgczniku I do Dyrektywy Siedliskowej. Dostepna jest wersja "EUR 15", nie uwzgledniajaca
jeszcze poszerzenia Unii - oryginalny tekst zalaczono na CD, mozna go réwniez znalezé w Internecie pod adresem:
http:/ /europa.eu.int/comm/ environment/nature/hab-en.htm. Istnieje juz takze roboczy projekt wersji "EUR 25", uwzgedniajacy
siedliska przyrodnicze dodane Traktatem Akcesyjnym. Nie ma na razie polskiego ttumaczenia tego podrecznika.
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Dlaczego nowa
typologia?

PHYSIS

(OS0), dla ochrony miejsc wystepowania ptakéw wymienionych w Zataczniku I
Dyrektywy Ptasiej.

OCHRONA SIEDLISK PRZYRODNICZYCH A OCHRONA SIEDLISK W LASACH

Moéwienie o siedliskach przyrodniczych, cho¢ nawiazuje do wytworzonej w
ostatnich latach ogélnoeuropejskiej praktyki, moze by¢é w Polsce powodem wie-
lu nieporozumien. Np. las ze sztucznym drzewostanem sosnowym, rosnacy na
potencjalnym siedlisku gradu i siedlisku lasu $wiezego, wedlug ujecia przyjete-
go w lesnictwie nie jest wcale siedliskiem przyrodniczym (ekosystemem) gradu,
tylko sztucznym ekosystemem zastepczym. Mozna taki drzewostan jedynie
uznac¢ za silnie zdegradowane siedlisko przyrodnicze, ktére w wyniku wysa-
dzenia sosny stracito swoja strukture i funkcje, wiec nie odpowiada charaktery-
styce tego rodzaju siedliska przyrodniczego, zamieszczonej w Interpretation Ma-
nual of EU habitats®. Mozna tez uznad, ze potencjalnie istnieje mozliwos¢ przy-
wrécenia takiemu borowi wlasciwosci siedliska przyrodniczego o znaczeniu
europejskim poprzez jego renaturalizacje (na 0gét na drodze przebudowy drze-
wostanu).

Ochrona siedlisk przyrodniczych (w zargonie przyrodnikéw "ochrona siedlisk",
Co jeszcze wzmaga nieporozumienia) nie jest tym samym, co pod pojeciem
,ochrona siedliska” rozumie tradycyjnie lesnik. W zwyklym rozumieniu
»~ochrona siedliska” polega, bowiem np. na zabezpieczeniu gleby przed erozja,
utrzymaniu prawidiowego kierunku proceséw glebotwoérczych, zabezpieczeniu
gleby przez niekorzystnymi oddzialtywaniami drzewostanu o niewlasciwym
skladzie. Natomiast ,,ochrona siedliska przyrodniczego” to zachowanie charak-
terystycznych cech ekosystemu, w tym przede wszystkim jego struktury i kom-
pozyciji florystycznej, zwigzanej z nim fauny, zwigzanych z nim proceséw eko-
logicznych, cho¢ oczywiscie takze zachowanie jego czesci abiotycznej i proceséw
glebotwoérczych.

TYPOLOGIA SIEDLISK PRZYRODNICZYCH O ZNACZENIU EUROPE]JSKIM

Skutecznie chroni¢ mozna tylko to, co jest precyzyjnie opisane. Dlatego wpro-
wadzenie ochrony siedlisk przyrodniczych w Europie musiato zosta¢ poprze-
dzone opracowaniem systemu ich typologii. Chronigc rzadkie gatunki roslin i
zwierzat, na ogét dokladnie wiemy, jakie organizmy chcemy chronié, jaka jest
ich biologia i wymagania zyciowe. Na tej podstawie mozna stworzy¢ szczeg6-
towe wytyczne do dzialarn ochronnych. W przypadku siedlisk przyrodniczych
nie jest to takie fatwe. Gléwny ich komponent - roslinnos¢ - jest na ogét dosko-
nale przebadana, jednak w Europie wspélistnieje przynajmniej kilka szkot jej
klasyfikacji. Prawidiowa typologia siedlisk przyrodniczych powinna uwzgled-
ni¢ dokonania wszystkich nauk, zajmujacych sie ekosystemami i ich skladnika-
mi, i by¢ zrozumiala dla naukowcéw z réznych krajow.

Musimy sobie zdawac sprawe, ze kazdy podzial, a szczegélnie taki, ktéry
uwzglednia r6znorodne cechy srodowiska przyrodniczego, ma charakter
umowny. Zasadnicza przestanka w konstruowaniu typologii musiata by¢ jej
praktyczno$é. Na podstawie definicji poszczegélnych typow siedlisk przyrodni-
czych, powinnismy umie¢ zidentyfikowaé najcenniejsze fragmenty przyrody w
terenie i zastosowac do nich odmienne, charakterystyczne dla kazdego typu sie-
dliska, metody ochrony.

Typologia siedlisk przyrodniczych uzywana w programie Natura 2000 wywodzi
sie z préb stworzenia wspdlnej, europejskiej klasyfikacji przyrodniczych elemen-
tow przestrzeni. Powstata ona na bazie dokonar miedzynarodowego programu
CORINE (ang. Coordination of Information on the Environment - Koordynacja
Informacji o Srodowisku). Realizacje tego programu rozpoczeto w 1985 roku w
krajach 6wczesnej Wspoélnoty Europejskiej, natomiast w latach 90-tych jego
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zasieg poszerzono o kraje PHARE, w tym Polsket. Jednym z dzialéw tematycz-
nych tego programu bylo CORINE Biotopes, w ramach ktérego wskazano ostoje
przyrody (ang. natural sites), czyli miejsca, ktérych ochrona jest szczegélnie
istotna dla zachowania dziedzictwa przyrodniczego Europy’. Dla celéw CORI-
NE Biotopes stworzono system kodowania PHYSIS?, w ktérym opisano w spo-
sOb hierarchiczny wszystkie siedliska Palearktyki, ze szczeg6lnym uwzglednie-
niem Europy Zachodniej i Srodkowej. Przykladem struktury tego systemu moze
by¢ np. spos6b zakodowania jednego z pospolitych w Polsce zespotéw lesnych -
gradu subkontynentalnego:

Struktura systemu 4. Lasy
kodowania PHY- 41. Lasy lisciaste
SIS 41.2 Lasy debowo-grabowe

41.26 Subkontynentalne lasy debowo-grabowe
41.262  Lasy mieszane lipowo-debowo-grabowe

Wielka zaletg klasyfikacji PHYSIS jest fakt, ze stala sie ona "wsp6lnym jezykiem"
przyrodnikéw Europy: w zasadzie moze by¢ uzywana i rozumiana zaré6wno w
Anglii, Francji, Niemczech, Polsce, jak i w Rosji. Zalety tej nie ma np. fitosocjolo-
giczna klasyfikacja zbiorowisk roslinnych, popularna wsréd ekologéw srodko-
woeuropejskich (w tym polskich), ale praktycznie nie uzywana w Wielkiej Bry-
tanii, Skandynawii ani w Rosji. Podobnie systemy praktycznej, gospodarczej
klasyfikacji typéw lasu niemal w kazdym kraju sa inne i wzajemnie "nieprze-
tlumaczalne".

Twoércy Dyrektywy Siedliskowej, opierajac sie na bazie danych PHYSIS, wybrali
najcenniejsze siedliska, sposréd tych, ktére wystepuja w krajach Unii Europej-
skiej i pogrupowali je w 191 rodzajéw siedlisk przyrodniczych. Czesé z nich (69)
uznano za rodzaje siedlisk przyrodniczych o znaczeniu priorytetowym. Kazdy z
rodzajéw otrzymal czteroznakowy kod - przyktadowo kod 91D0 oznacza "Lasy
i bory bagienne". Lista typow siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europejskim
(ang. natural habitat of community interest) zostala zamieszczona w Zalaczniku
I Dyrektywy Siedliskowej. Doktadne definicje kazdego z rodzajoéw siedlisk przy-
rodniczych zamieszczono w specjalnym podreczniku - Interpretation Manual of
EU Habitats®. Definicja ,,rodzaju siedliska przyrodniczego” zawiera nastepujace
informacje: nazwe angielska, kod Natura 2000, kod PHYSIS, ogélny opis, cha-
rakterystyczne gatunki roslin i zwierzat, rozmieszczenie geograficzne, typy sie-
dlisk zwigzane z opisywanym oraz bibliografie.

SIEDLISKA PRZYRODNICZE A KLASYFIKACJE EKOLOGICZNE I BOTANICZNE
Powszechnie przyjetym w ekologii sposobem klasyfikacji ekosysteméw i wy-
rézniania powtarzalnych ich typdéw, jest oparcie sie na klasyfikacji rodlinnosci,
ktéra w wiekszosci wypadkéw decyduje o strukturze ekosystemu jako catosci.
Méwimy, wiec o ekosystemie lasu czy 1aki, lub dokladniej: o ekosystemie gradu,
buczyny, olsu czy tegu; taki trzeslicowej, wilgotnej faki rdestowo-ostrozeniowej
czy $wiezej 1aki rajgrasowej. Od tej reguly sa wyijatki. Niekiedy na plan pierwszy
wybijaja sie - w miejsce roslinnosci - elementy abiotyczne (ekosystem wydmy,
piargu, urwiska skalnego, jaskini). W przypadku jezior, cho¢ czasem méwimy o
jeziorach lobeliowych, ramienicowych czy rdestnicowych, pospolitsza jest klasy-
fikacja akwenéw wedlug ich trofii - na oligotroficzne, mezotroficzne, eutroficzne
i dystroficzne.

Typologia siedlisk Przyjeta w Europie typologia siedlisk przyrodniczych nawigzuje do tej intuicyj-
przyrodniczych a nej i szeroko uzywanej klasyfikacji réznych typow ekosysteméw. Méwimy w
fitosocjologia niej o siedlisku przyrodniczym boru gérnoreglowego, torfowiska alkalicznego,

¢ J. Perzanowska, J. Sarul, 1966. System CORINE jako ptaszczyzna integracji informacji przyrodniczej w Europie, w: A. Dyduch-Falniowska,
K. Zajac (red.), CORINE Biotopes w integracji danych przyrodniczych w Polsce, Inst. Ochr. Przyr. PAN, Krakéw
7 A. Dyduch-Falniowska i in. 1999. Ostoje przyrody w Polsce, Inst. Ochr. Przyr. PAN, Krakow.
8 P. Devilliers, J. Devilliers-Terschuren. 1996. A classification of Palearctic habitats, w: Nature and Environment, nr 78. Strasbourg.
9 por. przypis 5
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taki konietlicowej, majac na mysli odpowiednie typy ekosystemoéw. Realnie ist-
niejacy w przyrodzie ekosystem danego typu okreslimy jako ptat odpowiednie-
go siedliska przyrodniczego.

Zasadnicza role w klasyfikacjach ekosysteméw, w tym w klasyfikacji przyjetej w
programie Natura 2000, odgrywaja cechy roslinnosci. Poszczegdlne zespoty ro-
slinne (lub tez wyzsze jednostki - rzedy, zwigzki lub nawet klasy), wyréznione
przy uzyciu metodyki fitosocjologicznej, okazuja sie¢ dobrymi identyfikatorami
geobotanicznymi rodzajéw siedlisk przyrodniczych z Dyrektywy Siedliskowe;j.
W praktyce oznacza to, ze jezeli dysponujemy np. mapa roslinnoéci rzeczywistej
jakiegokolwiek terenu, to przy uzyciu niewielu tylko dodatkowych informacji
mozna przetworzy¢ ja w mape siedlisk przyrodniczych. Niestety, w lasach mapy
takie sporzadzono tylko dla niewielu terenéw, przede wszystkim lezgcych w
parkach narodowych oraz w niektérych Lesnych Kompleksach Promocyjnych.
W dodatku czesto mapy takie, obejmuja tylko ekosystemy lesne (drzewostany) a
pominiete zostaly ekosystemy nieleéne. Le$ne rodzaje siedlisk przyrodniczych
na ogot bardzo dobrze odpowiadajg lesnym zespotom roslinnych®0. Przyktado-
wo zespol lesny-grad subatlantycki Stellario-Carpinetum - jest wlasciwie tozsamy
z siedliskiem przyrodniczym o kodzie 9160. Mozliwos¢ ,, przettumaczenia” listy
zespoléw roslinnych na liste siedlisk przyrodniczych i na odwrét wystepuje
réowniez w wiekszosci innych przypadkow.

PROBLEM NATURALNYCH FAZ DYNAMIKI EKOSYSTEMOW I ICH NATURALNE] ZMIEN-
NOSCI

Definicje siedlisk przyrodniczych, bedacych przedmiotami ochrony w sieci Na-
tura 2000, oparte sa na pewnym idealnym obrazie ich struktury (podobnie jak
opisy zbiorowisk roslinnych dotycza zazwyczaj ich idealistycznej, "optymalne;j"
postaci). Rzeczywistosc jest bardziej ztozona: kazdy realnie istniejacy ekosystem
jest tworem dynamicznym i zmiennym. Mechanizmy gwarantujace trwatos¢
ekosystemu, np. procesy fluktuacji w zbiorowiskach leénych, w tym naturalne
procesy odnawiania sie lasu, zazwyczaj prowadza do powstania mozaiki ptatow
w rozmaitych fazach tego procesu.

Dyrektywa Siedliskowa nie zawiera zadnych zapiséw odnoszacych sie do tego
faktu. Wydaje sie jednak, ze zachowanie siedliska przyrodniczego we wiasci-
wym stanie ochrony nie musi polegac na jego dokladnej zgodnosci z wzorcem w
kazdym miejscu, a raczej na trwatym zachowaniu odpowiedniego ekosystemu
wraz z naturalnymi mechanizmami jego funkcjonowania. Inne rozumienie tego
zapisu bytoby, bowiem sprzeczne ze wspolczesng wiedza ekologiczna.

Fazy dynamiczne Mozaika réznych faz dynamicznych drzewostanu, czasami takze réznigcych sie
nieco skltadem gatunkowym, moze i powinna by¢, wiec uznana za "wlasciwy
stan siedliska przyrodniczego".

Oczywiscie, mozaika ta moze by¢ albo wynikiem dziatania spontanicznych pro-
ces6éw, albo moze by¢é wygenerowana przez gospodarke lesna - w tym drugim
przypadku wazne jest jednak, aby jej skala przestrzenna nasladowata procesy
naturalne, a wszystkie fazy rozwoju drzewostanu - takze faza terminalna i roz-
padu - byly w niej dostatecznie reprezentowane.

Zmienno$¢ skla- Wspolczesna wiedza o ekologii lasu dowodzi takze, ze w naturalnych warun-

déw gatunkowych kach skiady gatunkowe poszczegélnych ekosysteméw lesnych sa silnie zmienne
w przestrzeni i czasie. Nie jest wiec mozliwe okreslenie wzorcowych sktadéw
gatunkowych poszczegélnych zbiorowisk, nawet przy uwzglednieniu zrézni-
cowania faz rozwojowych ich drzewostanéw. W konsekwencji, definicje po-
szczegolnych siedlisk przyrodniczych Natura 2000 nalezy traktowac raczej jako
opisy pewnych, uérednionych postaci poszczegoélnych realnych ptatéw danego
siedliska; nie nalezy wymaga¢, by w kazdym konkretnym placie obecne byty

10 Szczegotowe opisy lesnych zespoléw roslinnych mozna znalezé w wydanym niedawno syntetycznym opracowaniu: Matuszkiewicz
J.M., 2001. Zespoty lesne Polski. PWN, Warszawa.
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Lasy sztuczne i
znieksztalcone w
Naturze 2000

Wykorzystanie da-
nych taksacyjnych

wszystkie wymieniane w tym opisie gatunki. A jako "wtasciwe" nalezaloby trak-
towaé wszystkie stany siedliska przyrodniczego, mieszczace si¢ w zakresie natu-
ralnej, spontanicznej zmiennosci danego typu ekosystemu.

Oznacza to, ze np. czysto grabowy drzewostan, bez debu i lipy, nie powinien
by¢ postrzegany jako "wada" gradu, a zapusty jarzebinowe i brzozowe musza
by¢ uznane za "poprawna" postaé gérnoreglowego boru $wierkowego.

PROBLEM EKOSYSTEMOW ZNIEKSZTALCONYCH 1 ZDEGENEROWANYCH

Istotnym problemem interpretacyjnym przy planowaniu ochrony poszczeg6l-
nych siedlisk przyrodniczych jest fakt wystepowania - i to na duzych po-
wierzchniach - ekosysteméw znieksztalconych i zdegenerowanych. Ekosystemy
takie, np. drzewostany sosnowe pochodzace z sadzenia tego gatunku na siedli-
skach gradow lub buczyn, dominujg powierzchniowo w lasach Polski, a nawet
na "bardziej naturalnych" obszarach wybranych do sieci Natura 2000, ich udziat
jest bardzo wysoki.

Dyrektywa Siedliskowa nie zawiera zadnych wskazéwek, co do interpretacji
takich ,znieksztatconych lub zdegradowanych siedlisk przyrodniczych”. Wyda-
je sie, ze przy tak duzym, a przy tym ewidentnie spowodowanym dzialalnoscia
cztowieka odchyleniu od wzorca danego rodzaju siedliska przyrodniczego, takie
ekosystemy nie powinny by¢ uznawane za obligatoryjny przedmiot ochrony.
Bowiem celem programu Natura 2000 jest przede wszystkim zachowanie istnie-
jacych, nieznieksztalconych elementéw przyrody.

Przebudowa takich laséw, w kierunku ich unaturalnienia i doprowadzenia do
stanu mieszczacego sie w zakresie naturalnej zmiennosci danego typu siedliska
przyrodniczego, jest na obszarach sieci Natura 2000 oczywiscie mozliwa i poza-
dana; jest to jednak zadanie "ponadstandardowe".

IDENTYFIKACJA SIEDLISK PRZYRODNICZYCH A SIEDLISKOWE TYPY LASU I OPISY TAKSA-
CYJNE

Wykorzystanie powszechnie dostepnej informacji o siedliskowych typach laséw,
do identyfikacji siedlisk przyrodniczych, moze by¢ o wiele trudniejsze, niz ma to
miejsce w przypadku zbiorowisk roslinnych. Chociaz mozna zestawic relacje
miedzy typami lasu a zbiorowiskami roslinnymi, a wiec i siedliskami przyrodni-
czymi, to jednak relacja ta nigdy nie jest jednoznaczna (tzn. na jednym typie sie-
dliskowym spotykamy czesto wiecej niz jedno zbiorowisko leéne; to samo zbio-
rowisko leSne moze wystepowacé na wiecej niz jednym typie siedliskowym). Po-
nadto ksztaltuje sie to rozmaicie w réznych miejscach w Polsce (na siedlisku Lsw
na Pomorzu znajdziemy zwykle kwasne buczyny, w centralnej Polsce - grady, a
w Malopolsce - czasami takze Swietliste dgbrowy). Nie jest, wiec mozliwe bez-
posrednie przeksztalcenie mapy siedliskowych typéw lasu w mape siedlisk
przyrodniczych, cho¢ zwykle mozna na jej podstawie snu¢ pewne domniemania,
np. na siedlisku Bb spodziewamy sie siedliska przyrodniczego boru bagiennego,
na siedlisku OlJ - siedliska przyrodniczego legu olszowo-jesionowego.
Waznym, z praktycznego punktu widzenia, zagadnieniem jest identyfikacja pta-
tow tych rodzajow siedlisk przyrodniczych, ktére sa ujete w Dyrektywie Siedli-
skowej, a wiec tych, ktdére na obszarach sieci Natura 2000 beda przedmiotem
ochrony. Ze wzgledu na to, ze w polskich lasach, standardowo co 10 lat, wyko-
nuje si¢ inwentaryzacje stanu lasu i jego szczegélowy opis, nasuwa sie pytanie,
czy wystepowanie poszczegodlnych siedlisk przyrodniczych mozna stwierdzi¢ na
podstawie danych w tym opisie zawartych?

W bardzo wielu przypadkach informacje zawarte w opisie taksacyjnym moga
by¢ bardzo pomocne przy identyfikacji lesnych siedlisk przyrodniczych. I tak
drzewostan debowy na Léw z udzialem graba w drugim pietrze i leszczyna w
podszycie to prawdopodobnie grad, drzewostan bukowy na LMsw z naga $ciét-
ka na dnie lasu to prawdopodobnie kwasna buczyna, drzewostan brzozy
omszonej z widlakiem jalowcowatym w runie na glebie murszowej i siedlisku
BMDb reprezentuje niemal na pewno brzezine bagienna.
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Ograniczenia

Problem identyfi-
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siedlisk przyrodni-
czych

Potrzeba inwenta-
ryzacji terenowej

Wskazéwki do in-
terpretacji danych
taksacyjnych

Wiele jest jednak sytuacji, w ktérych informacji w opisie taksacyjnym jest za ma-
fo. Dotyczy to szczegodlnie runa: w urzadzaniu lasu przyjeto praktyke wymie-
niania w opisie pieciu najpospolitszych gatunkéw runa, podczas gdy do identy-
fikacji zbiorowiska roslinnego potrzeba informacji o pozostatych. Zaskakujaco,
np. drzewostan bukowy na L§w na Pomorzu moze okazac si¢ gradem, a nie bu-
czyng; drzewostan olszowy na siedlisku Ol moze by¢ albo olsem, albo fegiem,
drzewostan debowy na LMS$w w zachodniej Polsce moze reprezentowac zaréw-
no kwasna dabrowe, jak i grad, czy $wietlistag dabrowe.

Zupelnie niemozliwe jest wyczytanie z opisu taksacyjnego danych o wystepo-
waniu nielesnych siedlisk przyrodniczych. Powierzchnie nieledne sa bowiem
zwykle opisane jako ,1aka”, , pastwisko” lub , bagno”, a ich opis nie zawiera
niemal zadnych przyrodniczych identyfikatoréw, ktére umozliwialyby stwier-
dzenie, z jakim siedliskiem przyrodniczym mamy w rzeczywistosci do czynie-
nia.

Dla wiekszoéci siedlisk przyrodniczych Natura 2000 nie jest, wiec mozliwe
podanie algorytmu ich wyszukiwania na podstawie bazy danych opisu taksa-
cyjnego, poniewaz do rozpoznania tych siedlisk potrzebne sa informacje, kt6-
rych w tej bazie nie ma. Dotyczy to zdecydowanej wigkszosci siedlisk niele-
snych, ale i znacznej czeéci siedlisk lesnych. Skatalogowanie wystepowania tych
siedlisk na terenie nadlesnictwa wymaga, wiec specjalnej inwentaryzacji tere-
nowej. Moze ona by¢ wykonana np. podczas opracowywania Programu Ochro-
ny Przyrody.

Na kolejnej stronie zestawiono w tabeli wystepujace w Polsce lesne siedliska
przyrodnicze o znaczeniu europejskim, podajac ich identyfikatory geobotanicz-
ne oraz uwagi na temat mozliwoéci ich rozpoznania na podstawie danych stan-
dardowego opisu taksacyjnego. Bardziej szczeg6étowe informacje o tych siedli-
skach znajduja sie w zalaczonym katalogu siedlisk lesnych.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze cho¢ nie jest mozliwa automatyczna iden-
tyfikacja siedlisk przyrodniczych, na podstawie samych opiséw taksacyjnych, to
na pewno mozna informacje taksacyjne wykorzystac jako pierwsze ,sito”, ktére
powinno wskaza¢ nam te wydzielenia, w ktérych prawdopodobnie znajduja sie
siedliska przyrodnicze, bedace przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000.
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Tabela 1. Lesne siedliska przyrodnicze o znaczeniu europejskim, ich identyfikatory geobotaniczne, odpo-
wiadajace siedliskowe typy lasu i mozliwosci identyfikacji na podstawie danych opisu taksacyjnego. Do-
kladniejsze informacje mozna odnalezé w katalogu lesnych siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europej-
skim, zamieszczonym na konicu rozdzialu, oraz w unijnym opracowaniu Interpretation Manual of EU Habi-
tats. Warto zwroci¢ uwage, ze wiekszos¢ rodzajow siedlisk przyrodniczych moze wystepowac na wiecej niz
jednym typie siedliskowym lasu.

KOD Nazwa angiel- Nazwa polska Identyfikator Siedliskowe Mozliwosci rozpoznawa-
ska geobotaniczny typy lasu'l, na nia na podstawie danych
ktorych wyste- opisu taksacyjnego
puje

9110 Luzulo-Fagetum kwasne buczyny:
beech forests

Wiegkszosé drzewostanow
Bk na wymienionych sie-
dliskach. Czasem istotna
domieszka Sw, rzadziej
Jd. Podszyt i runo stabo
rozwiniete. Pewne odréz-
nienie od zyznych buczyn

LMwyzsw, wymaga danych o runie i
kwasne buczyny  Luzulo luzulo- LMGsw, ni?e] a ‘% sze 'eZt moillilwe
gorskie ides-Fagetum LMGw, Lwyz- ) .

sw, LGSw na podstawie opisu taksa-

cyjnego. Na ten typ bu-
czyn wskazuja gatunki
runa charakterystyczne
dla ubogich siedlisk -
m.in. boréwka czarna,
$miatek pogiety, kosmat-
ka, przenet purpurowy.

Wiegkszosé drzewostanow
Bk na wymienionych sie-
dliskach, takze niektore
drzewostany z panujaca
So, Jd, Sw, ale z udziatem
Bk. Pewne odréznienie od
zyznych buczyn wymaga
danych o runie i nie zaw-

LMsw, Lsw sze jest mozliwe na pod-
stawie opisu taksacyjne-
go. Na ten typ buczyn
wskazuja gatunki runa
charakterystyczne dla
ubogich siedlisk - m.in.
boréwka czarna, Smiatek
pogiety, obfite wystepo-
wanie mchéw.

kwasne buczyny  Luzulo pilosae-
nizowe Fagetum

9130 Asperulo- zyzne buczyny:
Fagetum beech
forests

11 Sjatka siedliskowych typéw lasu zgodnie z Instrukcjq wyrézniania i kartowania siedlisk lesnych z 2003 r. (Instrukcja Urzadzania Lasu, cz.
2, PGL Lasy Panistwowe, zatacznik do Zarzadzenia nr 43 Dyrektora Generalnego Laséw Paristwowowych z 18 kwietnia 2003 r.)

-63 -



Rozdziat 3. Natura 2000 a gospodarka lesna Pawet Pawlaczyk, Wojciech Mroz

Dentario
glandulosae-
zyzne buczyny Fagetum;
gorskie Dentario
enneaphyllidi-
Fagetum

LGsw, LGw,
Lwyzsw,
LMGsSw

Niektére drzewostany Bk
na wymienionych siedli-
skach, , takze niektoére
drzewostany z panujaca
Jd, ale z duzym udziatem
Bk. W domieszce czesto
Jw. Pewna identyfikacja
(odréznienie od kwa-
snych buczyn) wymaga
danych o runie (np. wy-
stepowanie zywcéw) i nie
zawsze jest mozliwa na
podstawie danych opisu
taksacyjnego.

zyzne buczyny Galio odorati-  Lséw, rzadko
nizowe Fagetum LMsw

Niektore drzewostany Bk
na wymienionych siedli-
skach, takze niektoére
drzewostany z panujaca
So, ale z udzialem Bk.
Pewna identyfikacja (od-
réznienie od kwasnych
buczyn) wymaga danych
o runie (np. wystepowa-
nie pertéwki jednokwia-
towej, zywcéw) i nie zaw-
sze jest mozliwa na pod-
stawie danych opisu tak-
sacyjnego. Niekiedy las
bukowy w pétnocnej Pol-
sce z zyznym, lasowym
runem moze by¢ gradem,
a nie buczyna (rozpoznac
mozna to wowczas tylko
na podstawie kompozycji
florystycznej runa).

9140

Medio-European gorskie jaworzyny Aceri-Fagetum LGsw
subalpine beech ziotoroslowe

woods with Acer

and Rumex

arifolius

Niewielkie ptaty luznych,
niskich drzewostanéw
jaworowych lub bukowo-
jaworowych. W domiesz-
ce SwiJd. Ten typ lasu
jest notowany w poloze-
niach gorskich (Beskid
Zywiecki, Bieszczady),
bardzo rzadko na stro-
mych zboczach. Bardzo
bogate runo o charakterze
zioloro§lowym. Pewna
identyfikacja wymaga
danych o runie (m.in. wy-
stepowanie szczawiu gor-
skiego).

9150

Medio-European cieptolubne bu- Carici albae- LMsw, Lsw,
limestone beech  czyny storczyko- Fagetum; Ce- LMwyzsw,
forests of the we phalanthero ru- Lwyzsw, LGSw
Cephalanthero- brae-Fagetum

Fagion

Niektore drzewostany Bk
(bardzo rzadko!). Identy-
fikacja zwykle nie jest
mozliwa na podstawie
danych opisu taksacyjne-

go.
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9160 Sub-Atlantic and grad subatlantyc-

medio-European ki

oak or oak-
hornbeam
forests of the
Carpinion betuli

Stellario holo-

steae-

Carpinetum be-

tuli

LMsw, Lsw, Lw

Wystepuje tylko w pot-
nocnej Polsce. Tu naleza
niektére drzewostany de-
bowe (takze lipowe, klo-
nowe itp.) na wymienio-
nych siedliskach, ale takze
niektére drzewostany z
panujagcymi innymi ga-
tunkami - lecz prawie
zawsze z udziatem graba i
leszczyny. Niekiedy jed-
nak grad subatlantycki
moze mie¢ drzewostan z
dominacja buka i fizjo-
nomicznie przypominaé
zyzna buczyne. Na pod-
stawie danych opisu tak-
sacyjnego nie zawsze jest
mozliwe odréznienie od
rozmaitych typow da-
bréw (udziat graba wska-
zuje raczej na grad), a
nawet buczyn (por. wy-
zej). Nie jest mozliwe od-
réznienie na podstawie
opisu taksacyjnego po-
szczegblnych typow gra-
déw, natomiast w wiek-
szosci wypadkéw mozna
przyjac zasade, ze dla po-
szczegblnych regionéw
jest charakterystyczny
tylko jeden z gradow

9170

Galio-

Carpinetum oak- grad srodkowoeu- Galio sylvatici- E%SV{MW I;zx’
hornbeam ropejski Carpinetum L o VIWYZSW,
forests Wyzsw

Wystepuje w centralnej i
zachodniej Polsce. Tu na-
leza niektére drzewostany
debowe (takze lipowe,
klonowe itp.) na wymie-
nionych siedliskach, ale
takze niektére drzewosta-
ny z panujacymi innymi
gatunkami - lecz prawie
zawsze z udzialem graba i
leszczyny. Na podstawie
danych opisu taksacyjne-
go nie zawsze jest mozli-
we odréznienie od rozma-
itych typoéw dabrow
(udziat graba wskazuje
raczej na grad.
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Wystepuje w Polsce p6t-
nocno-wchodniej,
wschodniej, srodkowej i
potudniowej. Tu naleza
niektére drzewostany de-
bowe (takze lipowe, klo-
LMsw, Lsw, nowe itp.) na tych siedli-

Grad  subkonty- Tilio- Lw, LMwyzséw, skach, ale takze niektére

nentalny (4)12 Carpinetum Lwyid -
WYZSW drzewostany z panujacy-
mi innymi gatunkami -
mozliwa nawet dominacja
swierka. Zawsze jednak
zaznacza si¢ udzial i dy-
namizm grabu, lipy, lub
klonu.
9180 Tilio-Acerion jaworzyny na stokach i zboczach:

forest of slopes,

screes and

ravines

Lasy jaworowe, czasem z
istotnym udziatem buka;
na zboczach w potoze-
niach goérskich i podgor-
skich. Charakteryzuja sie
przede wszystkim ma-
sowym wystepowaniem
miesigcznicy trwatej w
runie (zwykle wymienio-
na w opisie taksacyjnym).

jaworzyna goérska Lunario-
Z miesigcznica Aceretum LGsw, Lwyzéw
trwala pseudoplatani

Lasy jaworowe, czasem z
istotnym udziatem buka
w potozeniach gorskich i
podgorskich. Charaktery-
zujq sie przede wszystkim
wystepowaniem jezyczni-
ka w runie (zwykle wy-
mieniony w opisie taksa-
cyjnym), na stromych
zboczach.

jaworzyna gorska Phyllitido-
z jezycznikiem Aceretum pseu- LGSw
ZWyczajnym doplatani

2 symbolem (») wrézniono rodzaje siedlisk przyrodniczych, ktére zostaly wiaczone do Zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej Traktatem
Akcesyjnym; zmiana ta formalnie wejdzie w zycie po poszerzeniu UE.
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gorski las jawo-
rowo-jarzebinowy

Sorbo _ aveupa- 1y,
nae-fCeretill BMGsw, BWG
pseudoplatani

Laski jarzebinowe-
jaworowe na stromych,
skalistych zboczach w
wyzszych potozeniach
gorskich. Miejscami wy-
stepuje réwniez buk Nie-
wielkie zwarcie (40-80%).
Bogaty podszyt i bardzo
dobrze wyksztalcone runo
z gatunkami ziotoroslo-
wymi (m.in. starzec gajo-
wy, wietlica). Na ogoét po-
dobne do jaworzyn o ko-
dzie 9140, lecz wyrdzniaja
sie wystepowaniem jarze-
biny.

Drzewostany z duzym
udziatem klonu i lip (na
nizinach - drobnolistnej,

las klonowo- Aceri  platano- LwyZzsw, LM- na pogorzach - szeroko-
. idis-Tilietum wyzéw, Lsw, 2 PO%
lipowy latvohvlli LMéw listnej) na stromych zbo-
platypiy czach. Pewna identyfika-
cja wymaga jednak da-
nych o runie.
dabrowy acidofilne:
W rzeczywistosci w
drzewostanach moze pa-
) g
o1 sciophios rovacSs (reersil)
oak woods with _— Betulo . ST
9190 acidofilny las duzy udziat orlicy, za-
Quercus robur pendulae- . A
dv plai brzozowo- Quercetum BMw Zwyczaj wymienionej
on sandy plams debowy roboris wérod panujacych gatun-
kéw runa. Pewna identy-
fikacja wymaga jednak
bardziej kompletnych da-
nych o runie.
91D0 Bog woodland  bory ilasy bagienne
Vaccinio
. . uliginosi- Drzewostany brzozowe i
brzezina bagien-  Betuletum
Sphagnum na. bagienny las ubescenti: sosnowe na wskazanych
91D1 birch + bag y p ’ BMb, LMb siedliskach, pewna iden-
brzozowo- zb. Betula o
woods tyfikacja wymaga petnych
SOSNOWY pubescens- danveh o runie
Thelypteris y
palustris
Identyfikacja bezproble-
Scots pine ) S mowa: drzewostany so-
. sosnowy bor ba-  Vaccinio uligi- snowe na wskazanym
91D2 mire Bb
woods gienny nosi-Pinetum siedlisku, zwykle z udzia-

tem bagna i boréwki ba-
giennej.
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Mountain goérskie torfowiska

Pino mugo-

Identyfikacja bezproble-
mowa: drzewostany so-

91D3 pine bog  wysokie z sosng BGDb snowe i §wierkowe lub
Sphagnetum . .
woods btotna zaro$la kosodrzewiny na
wskazanym siedlisku
Drzewostany swierkowe
. na wskazanych siedli-
Mire borealna $wier-  Sphagno girgen- skach w NE Polsce, pew-
91D4 spruce : PRagho SIEEN™ 1 v, BMb ‘ oooseep
woods czyna na torfie sohnii-Piceetum na identyfikacja wymaga

jednak danych o runie

91E0

Alluvial forests
with Alnus
glutinosa and
Fraxinus
excelsior (Alno-
Padion, Alnion
incanae, Salicion
albae)

lasy fegowe i nadrzeczne zarosla wierzbowe

teg jesionowo-
olszowy

Fraxino-

Alnetum,
Stellario-
Alnetum

QJ], Ol

Tu prawie na pewno na-
leza drzewostany olszowe
na OlJ i O}, jezeli znajduja
sie w polozeniach przy
ciekach i rzekach. Tu na-
leza takze drzewostany Ol
na siedlisku OlJ w innych
polozeniach, ale juz nie
drzewostany Ol na siedli-
sku Ol daleko od ciekéw.
Pewna identyfikacja wy-
maga jednak bardziej
kompletnych danych o
runie.

podgorski teg
jesionowy

Carici remotae-
Fraxinetum

QJ], Oljwyz,
Litwyz, OJJG,
LG

W polozeniach podgor-
skich drzewostany jesio-
nowe na wskazanym sie-
dlisku. Bardzo rzadko na
nizinach (Pomorze), wte-
dy jednak identyfikacja
niemozliwa na podstawie
danych opisu taksacyjne-
go, wymaga kompletnych
danych o runie.

teg topolowo-
wierzbowy

Salicetum albo-
fragilis, Popule-
tum albae

Lt

Drzewostany wierzbowe
oraz drzewostany z du-
zym udziatem topoli bia-
tej w dolinach duzych
rzek.

nadrzeczne i nad-

potokowe olszyny 0

gorskie

Alnetum inca-
ae

LiG

Wszystkie drzewostany
olszy szarej przy gorskich
ciekach.

bagienne olszyny
gorskie

Caltho-Alnetum

OJJG, LIG

Drzewostany olszy szarej,
czasem z domieszka lecz
nie z dominacjg olszy
czarnej, w miejscach za-
bagnionych ("olsowych")
w ramach wymienionych
typow siedliskowych la-
su, nie przy ciekach.
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91F0 Riparian mixed legowelasy de-  Ficario- L, Lw Tu nalezg prawie na pew-
forest of Quercus bowo-wigzowo-  Ulmetum no wszystkie drzewosta-
robur, Ulmus jesionowe minoris ny debowe, wigzowe, je-
laevis and sionowe na L; a takze
Ulmus minor, niektore drzewostany
Fraxinus tych gatunkéw na Lw.
excelsior or Pewna identyfikacja, a
Fraxinus zwlaszcza odréznienie od
angustifolia wilgotnych gradéw potle-
along the great gowych, wymaga jednak
rivers (Ulmenion danych o runie.
minoris)

9110 Euro-Siberian Eurosyberyjskie ~ Potentillo albae- LMs$w, L§w Niektore drzewostany
steppic woods  dabrowy stepowe Quercetum debowe, ale i niektére
with Quercus (w ramach drzewostany z panujaca
spp. interpretacji uz- sosna na wymienionych

nano, ze mozna tu siedliskach. Identyfikacja
zaliczy¢ nie jest mozliwa na pod-
wystepujace w stawie danych opisu tak-
Polsce swietliste sacyjnego, cho¢ masowy
dabrowy, jest to udziat grabu lub buka w
jeszcze przed- podszycie lub II pietrze na
miotem dyskusji) pewno wyklucza to sie-
dlisko.

91P0 Holy Crossfir =~ wyzynny jodlowy Abietetum po- BMwyzsw, Drzewostany jodiowe z
forests bér mieszany () lonicum BMGsw, LM-  mniejszym lub wigekszym
(Abietetum WyZz§w udzialem $wierka i do-
polonicum) mieszka sosny i buka. W

runie - boréwka czarna,
szczawik zajeczy, konwa-
lijka dwulistna, satatnik
lesny, duzo mchéw. Wy-
stepuja w Polsce potu-
dniowo-wschodniej. Sto-
sunkowo latwa identyfi-
kacja.

91Q0 Western gorskie reliktowe zb. Pinus BGsw, BMGéw  Bardzo ograniczone prze-
Carpathian laski sosnowe®)  sylvestris- strzennie - wystepuja na
calcicolous Pinus Calamagrostis nielicznych ptatach o

sylvestris forests varia (Vario-
Pinetum); zb.
Pinus sylvestris-

Carex alba

wielkosci 100-200 m2 wy-
tacznie na stromych zbo-
czach skatek wapiennych
w srodkowych i Zachod-
nich Pieninach. Luzne
drzewostany sosnowe o
wysokosci do 25 m; silnie
rozwinieta warstwa
krzewoéw. Gatunkami wy-
rézniajacymi sa trzcinnik
pstry, sesleria skalna i
turzyca biata. Poza wska-
zéwkami z opisu taksa-
cyjnego (powyzsze ga-
tunki zwykle nie sg wy-
mienione) niezbedna wi-
zyta w terenie.
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91T0 Central
European lichen we(®) Pinetum

pine forests

bory chrobotko-  Cladonio- Bs, Bsw

Suche bory sosnowe poza
obszarami nadmorskimi.
Warstwa krzewoéw i war-
stwa zielna bardzo stabo
wyksztalcone. W runie
gléwnie krzaczkowate
porosty (chrobotki - zwy-
kle yjmowane w opisie
taksacyjnym). Nie nalezy
tu zaliczaé Bs na gruntach
porolnych

9410

Acidophilous
Picea forests of
the montane to
alpine levels
(Vaccinio-
Piceetea)

bory gérnoreglowe

goérnoreglowa Calamagrostio
Swierczyna su-  villosae- BWG
decka Piceetum

Identyfikacja bezproble-
mowa: wszystkie drzewo-
stany $wierkowe w gor-
nym reglu w Sudetach
(1000-1250 m n.p.m.);

goérnoreglowa
Swierczyna

karpacka

Plagiothecio-

Piceetum BWG

Identyfikacja bezproble-
mowa: prawie wszystkie
drzewostany swierkowe
na podiozu krzemiano-
wym w gérnym reglu w
Karpatach (1150-1550 m
n.p.m.). Bory z udzialem
limby i modrzewia ujete
sa osobno jako 9420

nawapienna
Swierczyna  gor-
noreglowa

Polysticho-

Piceetum BWG

Identyfikacja bezproble-
mowa: wszystkie drzewo-
stany Swierkowe w gor-
nym reglu na podtozu
wapiennym w Karpatach
(1150-1550 m n.p.m.).

dolnoreglowy bér .. . ..
jodtowo- Ableti-Ficeetum piqy, BMGsw
Swierkowy(®)

Drzewostan swierkowy o
naturalnym charakterze z
udziatem jodty oraz do-
mieszka buka i jawora w
dolnym reglu w Sudetach
i Karpatach. Nie nalezy tu
uwzgledniac rozleglych
obszaréw jednowieko-
wych monokultur §wier-
kowych posadzonych w
dolnym reglu. Ten typ
lasu obejmuje jedynie
drzewostany uwarunko-
wane podiozem geolo-
gicznym i glebowym
(ubogie, skalne podloze
krzemianowe, bielice)
oraz rzezba terenu (pla-
skie kamieniste terasy,
ostro wciete doliny).
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9420 Alpine Larix
decidua and/or
Pinus cembra
forests

gorski boér mo-
drzewiowo-
limbowy(#)

zwykle w ra-
mach Plagothe-
cio-Piceetum;
czasem 0sobno
jako Cembro
Piceetum

BWG

LuZne drzewostany
swierkowe na podlozu
bezwapiennym, przy gor-
nej granicy lasu w Tatrach
ze znaczacym udziatem
limby i modrzewia
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Tabela 2. Najczestsze formy ujmowania w opisie taksacyjnym lasu nieleénych siedlisk przyrodniczych o
znaczeniu europejskim

Kod

Siedlisko przyrodnicze
Natura 2000

Mozliwosé identyfikacji z wykorzystaniem danych
opisu taksacyjnego

2330

wydmy érédladowe z mura-
wami szczotlichowymi

Najczesciej ujmowane jako nieuzytki ("piaski"), jednak identyfikacja
na podstawie danych opisu taksacyjnego nie jest mozliwa.

3110

jeziora lobeliowe

Zwykle ujmowane jako wody; identyfikacja na podstawie danych
opisu taksacyjnego nie jest mozliwa.

3140

twardowodne oligo- i mezo-
troficzne zbiorniki z pod-
wodnymi tgkami ramienic

Zwykle ujmowane jako wody; identyfikacja na podstawie danych
opisu taksacyjnego nie jest mozliwa.

3150

starorzecza i inne naturalne,
eutroficzne zbiorniki wodne

Zwykle ujmowane jako wody; starorzecza takze jako bagna; identyfi-
kacja na podstawie danych opisu taksacyjnego nie jest mozliwa.

3160

naturalne, dystroficzne zbior-
niki wodne

Ujmowane jako wody lub jako bagna; identyfikacja na podstawie da-
nych opisu taksacyjnego nie jest mozliwa.

3260

nizinne i podgoérskie rzeki ze
zbiorowiskami wtosieniczni-
kow

Ujmowane zawsze jako cieki; jednak identyfikacja na podstawie da-
nych opisu taksacyjnego nie jest mozliwa.

4010

wilgotne wrzosowiska z
wrzoécem bagiennym

Moga by¢ ujmowane jako bagna, ptazowiny, halizny, lub wystepowac
w lukach drzewostanéw. Identyfikacja na podstawie danych opisu
taksacyjnego nie jest mozliwa, cho¢ odnotowanie w opisie wrzosca
bagiennego (o ile wiarygodne) sugeruje mozliwos¢ wystapienia tego
siedliska.

4030

suche wrzosowiska

Moga by¢ ujmowane jako nieuzytki - wrzosowiska, ewentualnie jako
plazowiny i halizny. Uwaga, niektére powierzchnie ujete w opisie
taksacyjnym jako wrzosowiska moga w rzeczywistosci by¢ np. trawo-
roslami trzcinnika piaskowego itp. Niektore platy wrzosowisk wyste-
puja w lukach drzewostanéw. Pewna identyfikacja tego siedliska na
podstawie danych opisu taksacyjnego nie jest wiec mozliwa.

*6120

suche, srodladowe murawy
napiaskowe (Koelerion glau-
cae)

Zazwyczaj wystepuja drobnopowierzchniowo w lukach lub na skra-
jach drzewostanéw i nie sa w ogdle ujmowane w opisie taksacyjnym.
Niekiedy ujmowane jako piaski.

6210

murawy kserotermiczne

Ujmowane jako pastwiska, Iaki badZ nieuzytki; moga takze wystepo-
waé w lukach drzewostanéw; identyfikacja na podstawie danych opi-
su taksacyjnego nie jest mozliwa.

*6230

murawy blizniczkowe (doty-
czy platéw stosunkowo boga-
tych florystycznie)

Ujmowane jako pastwiska, Iaki badZ nieuzytki; moga takze wystepo-
waé w lukach drzewostanéw; identyfikacja na podstawie danych opi-
su taksacyjnego nie jest mozliwa.

6410

zmiennowilgotne 1aki trzesli-
cowe

Ujmowane prawie zawsze jako faki (rzadko jako bagna), jednak iden-
tyfikacja typu Iaki na podstawie danych opisu taksacyjnego nie jest
mozliwa.

6430

gorskie i nizowe ziotorosla
nadrzeczne i okrajkowe
(naturalne i pétnaturalne zio-
torosla nadrzeczne i okrajko-
we, gorskie ziotorosla, trawo-
rosla i zarosla liSciaste)

Niemal nigdy nie wydzielane powierzchniowo i w rezultacie nie uj-
mowane w opisie taksacyjnym.

6440

taki selernicowe

Ujmowane prawie zawsze jako Igki (rzadko jako bagna), jednak iden-
tyfikacja typu Iaki na podstawie danych opisu taksacyjnego nie jest
mozliwa.
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6510

nizowe i gorskie Iaki uzytko-
wane ekstensywnie

Ujmowane zawsze jako 1aki, jednak identyfikacja typu faki na pod-
stawie danych opisu taksacyjnego nie jest mozliwa.

*7110

torfowiska wysokie z roslin-
noscia torfotwoércza (zywe)

Zazwyczaj wyrézniajq sie jako rozlegte bezlesne bagna okolone kom-
pleksami drzewostanéw na siedliskach Bb lub BMb.

7120

torfowiska wysokie zdegra-
dowane lecz zdolne do natu-
ralnej i stymulowanej regene-
racji

Zazwyczaj wyrézniajq sie jako bezlesne bagna okolone rozleglymi
drzewostanami na siedliskach Bb i BMb.

torfowiska przejsciowe i trze-

Niemal zawsze ujmowane jako bagna; identyfikacja na podstawie

7140 sawiska

danych opisu taksacyjnego nie jest mozliwa.

7150
mszarne

obnizenia dolinkowe i pta

Niemal zawsze ujmowane jako bagna; identyfikacja na podstawie
danych opisu taksacyjnego nie jest mozliwa.

*7210

torfowiska nakredowe

Zwykle ujmowane jako bagna; identyfikacja na podstawie danych
opisu taksacyjnego nie jest mozliwa.

*7220

zrodliska wapienne

Zwykle w ogoéle nie uyjmowane w opisie taksacyjnym ze wzgledu na
niewielka powierzchnie. Czasami jest informacja o wystepowaniu
Zrodel, ale nie wiadomo czy sa one wapienne czy bezwapienne.

7230

torfowiska alkaliczne

Ujmowane zwykle jako bagna lub jako 1aki; identyfikacja na podsta-
wie danych opisu taksacyjnego nie jest mozliwa.

Pomoca w wyszukiwaniu siedlisk przyrodniczych Natura 2000 w lasach moze by¢ takze ponizsze zestawie-

nie:

Tabela 3: Mozliwo$¢ wystepowania siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europejskim na poszczegdlnych
typach siedliskowych lasu oraz na podstawowych rodzajach powierzchni nielesnych w lasach. Warto zwro6-
ci¢ uwage, ze na jednym typie siedliskowym lasu mozemy odnaleZ¢ czesto liczne rodzaje siedlisk przyrod-
niczych. Do identyfikacji siedliska przyrodniczego potrzebujemy jeszcze informacji o drzewostanie, oraz
strukturze danego lasu.

Typ siedliskowy Mozliwosé wystepowania siedlisk przyrodniczych Natura 2000

lasu
Moze wystepowac siedlisko przyrodnicze boru chrobotkowego (91T0). Jednak niektére

Bs platy Bs, np. na gruntach porolnych, nie stanowia siedliska przyrodniczego Natura
2000.

Béw Zwykle nie jest siedliskiem przyrodniczym Natura 2000, rzadko moga wystepowac
bory chrobotkowe (91T0)

Bw Zwykle nie jest siedliskiem przyrodniczym Natura 2000

Bb Niemal zawsze jest siedliskiem przyrodniczym boru bagiennego (91D2), rzadko brze-
ziny bagiennej (91D1)

BMsw Zwykle nie jest siedliskiem przyrodniczym Natura 2000.
Zwykle nie jest siedliskiem przyrodniczym Natura 2000; wyjatkiem sa naturalne drze-

BMw wostany debowe, debowo-brzozowe lub debowo-brzozowo-sosnowe na Pobrzezu Bal-
tyku wystepujace na tym typie siedliskowym - moga one reprezentowac¢ kwasny las
brzozowo-debowy (9190).
Zwykle jest siedliskiem przyrodniczym Natura 2000, reprezentujacym jeden z boréw

BMb lub laséw bagiennych (91D0). W zachodniej Polsce na tym typie siedliskowym rosna
czesto brzeziny bagienne (91D1), rzadziej bory bagienne (91D2); w pn-wsch. Polsce -
czesto Swierczyny na torfie (91D4)

LMéw Naturalne drzewostany liéciaste na tym typie siedliskowym zwykle reprezentuja jedno

z wielu mozliwych siedlisk przyrodniczych Natura 2000 - gradéw (9160, 9170), buczyn
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(9110, 9130, 9150), cieptych dabréw (9110) lub laséw zboczowych (9180). Sztuczne
drzewostany sosnowe nie sg siedliskiem przyrodniczym o znaczeniu europejskim.

Naturalne drzewostany liéciaste na tym typie siedliskowym moga reprezentowaé wil-
gotne formy jednego z wielu mozliwych siedlisk przyrodniczych Natura 2000 - gradéw

LMw (9160, 9170), buczyn (9110, 9150). Sztuczne drzewostany sosnowe nie sa siedliskiem
przyrodniczym o znaczeniu europejskim.
Na tym typie siedliskowym moga wystepowaé najzyzniejsze postaci brzezin bagien-
LMb nych (91D1) a w pn-wsch Polsce - §wierczyn na torfie (91D4), zwykle jednak rosna
ubogie, torfowcowe postaci olséw, nie bedacych siedliskiem przyrodniczym Natura
2000.
Naturalne drzewostany liSciaste na tym typie siedliskowym zwykle reprezentuja jedno
Léw z wielu mozliwych siedlisk przyrodniczych Natura 2000 - gradéw (9160, 9170), buczyn
(9110, 9130, 9150), cieptych dabréw (9110) lub laséw zboczowych (9180). Sztuczne
drzewostany sosnowe nie s siedliskiem przyrodniczym o znaczeniu europejskim.
Naturalne drzewostany lisciaste na tym typie siedliskowym zwykle reprezentuja wil-
Lw gotne postaci gradoéw (9160, 9170), rzadko wilgotne postaci buczyn (9130) lub grado-
wiejace lasy legowe debowo-wigzowo-jesionowe (91F0)
Moga wystepowac legi olszowe i jesionowo-olszowe (91EQ), zwykle w polozeniach
Ol przy ciekach. Moga jednak rosna¢ takze typowe olsy, nie bedace siedliskiem Natura
2000.
ol Zwykle sa siedliskiem przyrodniczym legu jesionowo-olszowego lub podgérskiego
tegu jesionowego (91EQ)
Zwykle sa siedliskami przyrodniczymi laséw legowych topolowo-wierzbowych (91E0Q)
Lt . S
lub debowo-wigzowo-jesionowych (91F0)
BMwvzéw Lasy jodiowe sa siedliskiem przyrodniczym Natura 2000 (91P0). Wyjatkowo moga
y wystepowac najubozsze postaci gradow (9170) lub cieptych dabréw (9110)
BMwyzw Zwykle nie s siedliskiem przyrodniczym Natura 2000.
Naturalne lasy liSciaste reprezentuja zwykle jedno z wielu mozliwych siedlisk przy-
LMwvzéw rodniczych Natura 2000: kwasnych buczyn (9110), buczyn storczykowych (9150), gra-
y doéw (9170), zboczowych laséw klonowo-lipowych (9180), $wietlistych dabréw (9110)
lub jedlin (91P0)
LMwyzw Naturalne lasy lisciaste reprezentuja zwykle wilgotne postaci gradéw (9170)
Naturalne lasy liSciaste reprezentuja zwykle jedno z wielu mozliwych siedlisk przy-
Lwvisw rodniczych Natura 2000: kwasnych buczyn (9110), zyznych buczyn (9130), buczyn stor-
y czykowych (9150), gradéw (9170), zboczowych laséw klonowo-lipowych (9180), swie-
tlistych dabréw (9110).
Lwyzw Naturalne lasy liSciaste reprezentuja zwykle wilgotne postaci gradéw (9170)
. Zwykle jest siedliskiem przyrodniczym Natura 2000 - jednym z laséw tegowych (91E0
Liwyz
lub 91F0)
. Zazwyczaj jest siedliskiem przyrodniczym Natura 2000 - podgoérskim tegiem jesiono-
OlJwyz S
wym, rzadziej legiem jesionowo-olszowym (91E0)
. Lasy z duzym udziatem jodly sa zwykle siedliskiem przyrodniczym boru $wierkowo-
BGsw .
jodlowego (9410)
BGw Zwykle nie jest siedliskiem przyrodniczym Natura 2000.
BGCb Zwykle reprezentujg gorskie torfowiska wysokie (91D3)
BMGéw Lasy z duzym udziatem jodly sa siedliskiem przyrodniczym jedliny (91P0) lub boru

swierkowo-jodtowego (9410)
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BMGw

Zwykle nie jest siedliskiem przyrodniczym Natura 2000.

BMGb

Zwykle reprezentuja gorskie torfowiska wysokie (91D3)

LMGsSw

Z wyijatkiem sztucznych drzewostanéw Swierkowych, zwykle reprezentuje jedno z
wielu mozliwych siedlisk przyrodniczych Natura 2000: kwasnych lub zyznych buczyn
(9110, 9130) lub laséw zboczowych (9140, 9180)

LMGw

Moga wystepowacé wilgotne formy kwasnej buczyny gorskiej (9110)

LGsw

Z wyjatkiem sztucznych drzewostanéw Swierkowych, zwykle reprezentuje jedno z
wielu mozliwych siedlisk przyrodniczych Natura 2000: kwasnych lub zyznych buczyn
(9110, 9130) lub laséw zboczowych (9140, 9180)

LGw

Moga wystepowa¢ wilgotne formy kwasnej buczyny gorskiej (9110)

LiG

Zwykle reprezentuje siedlisko przyrodnicze nadrzecznej lub nadpotokowej olszyny
gorskiej (91E0). Drzewostany olszy szarej w miejscach zabagnionych, nie przy ciekach,
reprezentuja bagienna olszyne gorska, réwniez zaliczang do siedliska 91EO.

olG

Czesto stanowi siedlisko przyrodnicze podgorskiego tegu jesionowego (91E0). Jednak
moga na tym siedlisku wystepowac¢ nadrzeczne / nadpotokowe olszyny olszy szarej
(siedlisko 91EQ), a w miejscach zabagnionych, niezwigzanych z ciekami - takze bagien-
ne olszyny gorskie (réwniez zaliczane do 91EQ).

BWG

Zawsze jest jednym z siedlisk przyrodniczych Natura 2000 - §wierczyng gérnoreglowa
(9410) lub lasem limbowo-modrzewiowym (9420)

IIBagnOH

Moga stanowi¢ bardzo rézne typy siedlisk przyrodniczych - w tym zaréwno bedace
przedmiotami ochrony na obszarach Natura 2000 (np. torfowiska wysokie 7110, 7120,
torfowiska przejsciowe 7140, obnizenia dolinkowe i pta 7150 jeziorka dystroficzne 3160,
torfowiska alkaliczne 7230, torfowiska nakredowe 7210, Zrédliska 7220, 1aki wilgotne
6510, bory i lasy bagienne 91D0), jak i nimi nie bedace (turzycowiska, torfowiska niskie,
zdegradowane torfowiska i inne mokradta).

IILQkaII

Moga stanowi¢ bardzo rézne typy siedlisk przyrodniczych - w tym zaréwno bedace
przedmiotami ochrony na obszarach Natura 2000 (np. pétnaturalne taki swieze i wil-
gotne 6510 - rajgrasowe, rdestowo-ostrozeniowe, petnikowe, trzeslicowe 6410, Iaki se-
lernicowe 6440), jak i nimi nie bedace (turzycowiska, Iaki ktoséwkowe i émiatkowe).

"Pastwisko"

Moga stanowi¢ bardzo rézne typy siedlisk przyrodniczych - w tym zaréwno bedace
przedmiotami ochrony na obszarach Natura 2000 (np. murawy blizniczkowe 6230,
murawy kserotermiczne 6210), jak i nimi nie bedace (wiekszos¢ typowych pastwisk).

"Wrzosowisko"

O ile rzeczywiécie jest zdominowane przez wrzos, prawdopodobnie jest siedliskiem
przyrodniczym Natura 2000 - suchym (4030) lub wilgotnym (4010) wrzosowiskiem

"Tezioro"

O ile zachowane w stanie mniej wiecej naturalnym, prawie kazde jezioro nalezy do
jednego z rodzajow siedlisk przyrodniczych Natura 2000 - jest albo jeziorkiem
dystroficznym (3160), albo oligotroficznym jeziorem lobeliowym (3130), albo
mezotroficznym jeziorem ramienicowym (3140), albo tez (najczeéciej!) naturalnym
jeziorem eutroficznym - 3150.

Uwaga - tu naleza tez starorzecza. Kazde zachowane w stanie mniej wiecej naturalnym
starorzecze jest siedliskiem przyrodniczym Natura 2000 (3150)

"Rzeka", "Potok",

IIR(’)WII

Niekiedy stanowi siedlisko przyrodnicze rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikéw
(3260), jednak zwykle nie jest siedliskiem Natura 2000

"Piaski"

Z duzym prawdopodobieristwem stanowi siedlisko przyrodnicze niezalesionych
wydm (2330), muraw napiaskowych (6120) lub inicjalnych postaci boréw chrobotko-
wych (91T0)
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Obraz kartogra-
ficzny

IDENTYFIKACJA SIEDLISK PRZYRODNICZYCH A MAPY DRZEWOSTANOWE

Jak juz wyzej wspomniano, nawet bogaty w informacje opis taksacyjny lasu w
wiekszosci nie zawiera danych, umozliwiajacych pewne stwierdzenie wyste-
powania poszczegélnych rodzajéw siedlisk przyrodniczych, w wielu przy-
padkach umozliwia jednak ich domniemanie. Mapa drzewostanowa jest
oczywiscie jeszcze bardziej ograniczonym Zrédlem informacji. Jednakze, po-
szczegoblne siedliska przyrodnicze majg niekiedy charakterystyczne wzorce
swojego przestrzennego rozmieszczenia. Przy pewnej wprawie i znajomosci
tych wzorcéw (zazwyczaj do$wiadczen w tym wzgledzie nie mozna przenosié
miedzy ré6znymi regionami), wystepowania pewnych rodzajéw cennych sie-
dlisk przyrodniczych mozna domniemywac takze na podstawie obrazu karto-
graficznego, cho¢ oczywiscie przypuszczenie takie powinno by¢ zweryfikowa-
ne zajrzeniem do opisu taksacyjnego, a ostatecznie wizjg terenowa.

Ponizej podano kilka przykltadéw charakterystycznych obrazéw kartograficz-
nych wystepowania cennych siedlisk przyrodniczych.

Ryec. 1. Wysokie torfowisko battyckie typu koputowego - w czesci pn. mozaika
siedlisk przyrodniczych torfowiska wysokiego (7110) i boru bagiennego
(91D0). W czesci pd. potorfia po dawniejszej eksploatacji (siedlisko 7120). Ob-
raz spotykany w Polsce péinocnej, zwykle na lokalnych wododziatach.
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Ryc. 2. Zespdt jeziorek dystroficznych (siedlisko
3160), zarastajacych ptem mszarnym (7150), two-
rzacym torfowiska przejéciowe (7140), w kotto-
wych zaglebieniach wytopiskowych - obraz ty-

* powy dla mtodoglacjalnego krajobrazu réwniny
" sandrowej.

" Ryc. 3. Zrédliska wapienne (7220) i
alkaliczne torfowiska soligeniczne
(7230).

Ryc. 4. Grad subatlan-
. tycki (9160) - typowe
dla Pomorza wystepo-
wanie ograniczone do
dna i zboczy doliny
rzecznej. Uwaga, grady
w centralnej i wschod-
niej Polsce maja zupet-
nie inne wzorce wyste-
powania.
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Wyszukiwanie
gatunkow

Interpretacja poje-
cia ,siedliska
gatunku”

Podreczniki ga-
tunkow

Ryc. 5. Drzewostany olszowe przy rzece
to legi olszowe (91EQ). Starodrzewy bu-
kowe na zboczach to prawdopodobnie
kwasne buczyny, cho¢ obecnoé¢ drzewo-
stanu grabowego sklania do domniema-
# nia, ze moga by¢ to grady.

3.2.2. Identyfikacja gatunkéw z Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej oraz wyzna-
czanie ich siedlisk

Przedmiotami ochrony na obszarach sieci Natura 2000 sa — oprocz siedlisk przy-
rodniczych — wybrane gatunki zwierzat i roslin oraz ich siedliska. Niektére z tych
gatunkow sa powszechnie znane. Np. stanowiska bielika i rybolowa, ostoje wilka
czy niedzwiedzia, sa doskonale znane leénikom. Wiele gatunkéw (ptazy, zotw
blotny, wiele ptakéw, rosliny np. obuwik czy sasanka) bywa zauwazane i rozpo-
znawane tylko przez osoby bardziej zainteresowane przyroda, ale jednak jest
mozliwe. Niektére jednak (wybrane bezkregowce, mchy) sa trudne do rozpozna-
nia, potrafig je zauwazaé w terenie i prawidlowo rozpoznawac jedynie specjalisci.
Wszystkie gatunki objete ochrong w ramach Natura 2000 sa w Polsce gatunkami
prawnie chronionymi. Oznacza to, ze tak czy inaczej istnieje obowigzek ewiden-
cjonowania ich stanowisk i zestawienia ich w Programie Ochrony Przyrody, na-
tomiast od wykonawcy planu urzadzania lasu mozna wymagac specjalistycznej
analizy wystepowania gatunkéw trudniej rozpoznawalnych.

Istotnym pojeciem niezbednym dla skutecznej ochrony gatunkéw ujetych w Dy-
rektywach — Siedliskowej i Ptasiej, jest termin ,siedliska gatunku”. Jest to obszar
wystepowania, inaczej: obszar wykorzystywany do zycia przez dany gatunek.
Znaczenie tego pojecia jest sciSle zalezne od tego, o jakim gatunku méwimy, np.
siedlisko bielika obejmuje miejsce jego gniazdowania i obszary zerowania, z regu-
ly jest to rozlegly obszar o lesno-jeziornym krajobrazie. Siedliskiem traszki grze-
bieniastej jest np. konkretny zbiornik wodny, w ktérym ten ptaz odbywa caty cykl
zyciowy. Oczywiscie, zeby ten zbiornik ochronié, trzeba rozwazy¢ réwniez jego
otoczenie.

Ponizej zestawiono wazniejsze (nie wszystkie!) gatunki, ktére moga by¢ przed-
miotami ochrony na leénych obszarach sieci Natura 2000, podajac dla kazdego z
nich najczestsze metody uzyskiwania przez lesnikéw wiedzy o ich wystepowaniu
i rozmieszczeniu, a takze najczestszy przestrzenny zakres "siedliska gatunku".

Szersze dane o biologii i ekologii wszystkich gatunkéw bedacych przedmiotem
ochrony na obszarach sieci Natura 2000 beda treécia , Podrecznikéw gatunkow”,
jakie sa obecnie opracowywane i ukaza sie w 2004 r. staraniem Ministerstwa Sro-
dowiska.
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WYBRANE GATUNKI BEDACE PRZEDMIOTAMI OCHRONY W LASACH NA OBSZARACH SIECI NATURA 2000

Ptaki
Omowiono w Rozdziale 4.

Ssaki
Na.zYva Nazwa pol- Na]czgs’ts_ze metody stwierdzania Typowe siedlisko gatunku
laciiska  ska obecnosci
Barbastella mopek Znaleziska kolonii, detektor gtoséw, Mozaika krajobrazowa z udzialem
barbastellus P specjalne odtowy w sieci lasu; zima jaskinie i piwnice
Canis lupus  wilk Tropy, glosy, slady polowan Cate kompleksy lesne

bébr europej-

Castor fiber oki Slady zerowania, tamy, zeremia Cieki i zbiorniki wodne
Lutra lutra  wydra Sl.ady zerowania, odchody na kamie- Cieki i zbiorniki wodne
niach
Lynx lynx  ry$ Tropy, slady polowan Cate kompleksy lesne
Muyotis nocek Znaleziska kolonii, detektor gtosow, Latem stare drzewostany z dziupla-
bechsteini  Bechsteina  specjalne odlowy w sieci mi, zima jaskinie, sztolnie i piwnice
Myotis da- nocek tyd- Znaleziska kolonii, detektor gltosow, Latgm mozaika kr.a]ob.r azowa z
. L udzialem otwartej tafli wod, zimg
sycneme kowlosy specjalne odlowy w sieci S Lo
jaskinie, sztolnie i piwnice
Myotis nocek Znaleziska kolonii, detektor gltosow, Latem stare drzewostany z dziupla-
emarginatus orzesiony specjalne odlowy w sieci mi, takze strychy, zimga jaskinie
Myotis my- . Znaleziska kolonii, detektor gltosow, Latem strychy, otaczajace kolonie ob-
; nocek duzy : . AN
otis specjalne odlowy w sieci szary; zima jaskinie i piwnice
Rhmolgphus podkowiec Kolonie letnie i zimowe Jaskinie, strychy, otaczajace kolonie
hipposideros maty obszary
Ursus niedZwiedz Tropy, odchody, slady innej aktywnosci Cale kompleksy lesne
arctos brunatny Py yr y ] axty plexsy
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Plazy i gady
Na.zyva Nazwa pol- Na]czgs‘ts.ze metody stwierdzania Typowe siedlisko gatunku
faciniska  ska obecnosci
Bombina ~ kumak ni- . .y Zbiorniki wodne, w ktorych tokuje z
) . Glos, spotkanie osobnikéw . .

bombina zinny wraz z ich otoczeniem
Bombma kumak goérski Glos, spotkanie osobnikéw Mle]sca toko.warue? wraz z ich otocze-
variegata niem, rowy i kaluze
Emys . Obserwacje osobnikéw w wodzie lub Zbiornik V.VO(.in.y’ b}agna oraz miejsca

5 . z6tw blotny L. R legowe (niskie i luzne, nie zacienione
orbicularis podczas wedréwki w celu zlozenia jaj :

murawy napiaskowe)
Triturus traszka grze- . o .
) . Obserwacje osobnikéw Zbiornik wodny
cristatus ~ bieniasta
Ryby
Na_z?va Nazwa pol- Na]czgs’ts.ze metody stwierdzania e el el
lacinska  ska obecnosci
Aspius . . . ) .
aspius bolent Informacje od wedkarzy, rybakéw Akwen, w ktérym wystepuje
Cobitis tae- . . . .
nia koza Informacje od wedkarzy, rybakéw Akwen, w ktérym wystepuje
Cottus go-  glowacz . . . .
bio biatopletwy Informacje od wedkarzy, rybakéw Akwen, w ktérym wystepuje
Lampetra  minég . . . .
fluviatilis  1zeczny Informacje od wedkarzy, rybakéw Akwen, w ktérym wystepuje
Lampetra ming
pe strumie- Informacje od wedkarzy, rybakéw Akwen, w ktérym wystepuje
planeri .
niowy

]](\fslssiglgmus piskorz Informacje od wedkarzy, rybakéw Akwen, w ktérym wystepuje
Rhodeus
sericeus ré6zanka Informacje od wedkarzy, rybakéw Akwen, w ktérym wystepuje
amarus

Salmo salar

loso$ atlan-
tycki

Informacje od wedkarzy, rybakéw,
gniazda tartowe

Akwen, w ktérym wystepuje
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Bezkregowce

Nazwa
lacinska

Nazwa polska

Najczestsze metody stwierdzania
obecnosci

Typowe siedlisko gatunku

Boros schneideri  £0 c K Tylko informacje od specjalistow ?tarodrze/wy., I?,Sy o charakterze
Schneidera puszczariskim
; Starodrzewy sosny i $wierka, lasy
Buprestis splen- bf)gatek wspa- Tylko informacje od specjalistéw o charakterze "puszczanskim" ze
dens niaty : . .
starymi drzewami tych gatunkéw
*Callimorpha . . e .
quadripunctaria Tylko informacje od specjalistéw Laki.
. Kompleksy starych drzewosta-
Cerambyx cerdo  koziorég debosz Zery, obserwacje imago néw badz skupienia starych
drzew
Podmokte taki, torfowiska niskie,
Coeﬁonympha strzepotek edy- Tylko informacje od specjalistow Eurzycowm'ka srqdlgsne i przyle-
oedippus pus $ne torfowiska niskie, czesto za-

lewane.

Cucujus cinna-
berinus

zgniotek cyno-
browy

Tylko informacje od specjalistéw

Stare lasy z debem i grabem.

Duytiscus latissi-
mus

plywak szeroko-
brzegi

Tylko informacje od specjalistow

Zbiorniki wodne o rozmaitym
charakterze.

Eriogaster catax

barczatka kataks

Tylko informacje od specjalistow

Lasy lisciaste, zwlaszcza stare
drzewostany

Euphydryas au-
rinia

przeplatka auri-
nia

Tylko informacje od specjalistow

Torfowiska niskie, wilgotne faki i
polany érédlesne

Euphydryas ma-
turna

przeplatka ma-
turna

Tylko informacje od specjalistéw

Wilgotne 1aki i polany w lasach
tegowych Larwy zeruja na mito-
dych odroslach jesionu; biotopy
lesno-zaroslowe, srednio nasto-
necznione ziotoroslowe polany,
zacienione drogi lesne.

Leucorrhinia
pectoralis

zalotka wieksza

Tylko informacje od specjalistéw

Torfowisko; zbiornik wodny z
otoczeniem, zwykle jeziorka dys-
troficzne i torfowiska mszarne.

Limoniscus vio-
laceus

pilniaczek fiot-
kowy

Tylko informacje od specjalistéw

Kompleksy starych drzewosta-
now

Lucanus cervus

jelonek rogacz

Zery, obserwacje imago

Kompleksy starych drzewosta-
néw debowych

Lycaena dispar

czerwonczyk
nieparek

Tylko informacje od specjalistéw

Kompleksy tgk

Maculinea na-
usithous

modraszek na-
usitous

Tylko informacje od specjalistéw

Kompleksy torfiastych, wapien-
nych Iak z otoczeniem. Konieczne
wystepowanie krwisciggu oraz
mrowisk.

Maculinea tele-
us

modraszek tele-
jus

Tylko informacje od specjalistow

Kompleksy torfiastych, wapien-
nych 1ak z otoczeniem. Konieczne
wystepowanie krwisciggu oraz
mrowisk.
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Mesosa myops

$redzinka

Tylko informacje od specjalistéw

Lasy z gatunkami liSciastymi, o
zréznicowanym charakterze

COJZ Z;;)gomphus trzepla zielona  Tylko informacje od specjalistow Zbiornik wodny z otoczeniem
Kompleksy starych drzewosta-

* *. : _ 2 s . .
Osmoderma pachnica debo Tylko informacje od specjalistow néw hsc1a'styc:hf z martwym1 .
eremita wa drzewami (konieczne préchnowi-

ska)
r(z)e?}/zre) :);;Lllls man pogrzybnica Tylko informacje od specjalistéw Siedlisko grzybow, w ktérych zyje
Pytho kolwensis rozmiazg kol- Tylko informacje od specjalistéw Cate kompleksy lesne ze starymi

wernski

drzewostanami

*Rosalia alpina

*nadobnica al-
pejska

Zery, obserwacje imago

Kompleksy naturalnych drzewo-
stanéw bukowych, ze starymi
drzewami; konieczna obecnos¢
nastonecznionych starych bukow.

Unio crassus skgjka grubosko- Tylko informacje od specjalistow Zbiornik wodny
rupowa

V?rtzgo g poczlwarowka Tylko informacje od specjalistéw Zbiornik wodny

stior zwezona

Vertigo genesii poclzwarowka Tylko informacje od specjalistéw Zbiornik wodny
zmienna

Vertigo geyeri gz;zex;vaarowka Tylko informacje od specjalistéw Zbiornik wodny

Vertzgo moulin- chzwarowka Tylko informacje od specjalistéw Zbiornik wodny

siana Jajowata

Rosliny

Nazwa Nazwa polska Najczestsze metody stwierdzania  Typowe siedlisko gatunku
lacinska obecnosci

Agrimonia pilo- rzepik szczeci- Znalezienie kwitnacych osobnikéw  Cieple okrajki

sa niasty

Aldrovanda aldrowanda Znalezienie, informacje od specjali- Zbiornik wodny

vesiculosa pecherzykowata stow

Angelica palu-  starodub lako-  Znalezienie, informacje od specjali- ~ Wilgotne Iaki, widne zarosla

stris wy stow

Botrychium podejZrzon po- Znalezienie, informacje od specjali- ~Murawy blizniczkowe i wrzosowi-
simplex jedynczy stow ska

Buxbaumia vi-
ridis

bezlist okryw-
kowy

Tylko informacje od specjalistéw

Wiekowe pnie drzew, szczegdlnie
iglastych. Rozktadajace si¢ drewno

Cypripedium obuwik pospoli- Znalezienie kwitnacych osobnikéw, Widne lasy, cieple zarosla i murawy
calceolus ty informacja od specjalistéw kserotermiczne

Drepanocladus  sierpowiec Tylko informacje od specjalistow Zrédliska, miaki, torfowiska
vernicosus blyszczacy

Liparis loeselii

lipiennik Loese-
la

Znalezienie kwitnacych osobnikéw,
informacja od specjalistow

Torfowiska
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Luronium na-  elisma wodna  Znalezienie kwitngcych osobnikéw  Zbiorniki wodne

tans
Pulsatilla sasanka otwarta Znalezienie kwitngcych osobnikéw, Lasy sosnowe i murawy
patens informacja od specjalistéw

Saxifraga hircu- skalnica torfo-  Znalezienie kwitnacych osobnikéw, Torfowiska

lus wiskowa

informacja od specjalistéw

Elementy siedliska
gatunku

Hierarchia celow

Z reguly siedlisko kazdego gatunku zwierzecia nie jest jednorodne przestrzennie i
zawiera tzw. miejsca kluczowe. Sa to np. miejsca rozmnazania sie - lokalizacje
gniazd ptakéw, godowiska ptazéw. Zachowanie takich elementéw jest warun-
kiem powodzenia ochrony gatunku. Mozemy takze méwic o kluczowych cechach
siedliska - moga nimi by¢ np.: warunki §wietlne, zawartos¢ wapnia w podtozu,
odczyn gleby, sklad, czystos¢ i przejrzystosé wody. Zachowanie kluczowych cech
siedliska gatunku jest takze warunkiem powodzenia jego ochrony.

Powszechnie przyjmuje sig, ze podstawa ochrony gatunkéw jest ochrona ich sie-
dlisk, w tym szczegoélnie miejsc kluczowych i kluczowych cech siedliska. W prak-
tyce glowny wysitek kierowany na ochrone gatunkéw skupia sie wlasnie na ce-
lach ochrony odnoszacych sie do ich siedlisk. Tylko wyjatkowo, w szczegdlnych
przypadkach, planuje si¢ i prowadzi dziatania ochronne, nakierowane bezpo-
Srednio na populacje chronionego gatunku, np. majace na celu zmniejszenie
$miertelnosci, zwiekszenie sukcesu reprodukcyjnego itp.

3. 3. Planowanie ochrony
3. 3. 1. Dobre zasady konstrukgji planu

Planowanie jakiejkolwiek dziatalnosci, a w tym ochrony przyrody, jakkolwiek
czesto dokonywane intuicyjnie, w rzeczywistosci jest trudna sztuka logicznego
wnioskowania. Algorytmy tego wnioskowania zostaly juz wielokrotnie spraw-
dzone w praktyce.

Dobrze skonstruowany plan ochrony czegokolwiek, to spéjny projekt konkret-
nych dzialan do wykonania (lub zaniechania okreslonych dziatan), logicznie wy-
prowadzonych z hierarchicznie skonstruowanych celéw do osiggniecia — celu
strategicznego, skladajacych sie na niego celéw operacyjnych i elementarnych,
konkretnych i mierzalnych celéw szczegotowych. Aby projekt taki byt dobry i
wlasciwy, powinien by¢ oparty na rzetelnej analizie stanu przedmiotu ochrony i
jego sytuacji, z uwzglednieniem jego stabych i mocnych stron, szans i zagrozen.
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Logika planu

Ewaluacja

Pomiedzy celem strategicznym, celami operacyjnymi i szczegélowymi, oraz
pomiedzy planowanymi dzialaniami a celami, powinien istnie¢ $cisty zwigzek
logiczny:

o jezeli [wykonamy planowane dziatania] to [osiggniemy cele szczegotowe], ktérych
suma bedzie réwnowazna [osiggnigciu celu operacyjnego];

e jezeli [zostang osiggnigte cele operacyjne] to [zostang w najlepszy mozliwy sposob
zminimalizowane zagrozenia] i [zostang w najlepszy mozliwy sposéb wykorzystane
szanse], co oznacza ze [osiggniemy cel strategiczny].

Ten schemat wnioskowania nadaje sie do wykorzystania niezaleznie od tego, czy

sporzadzamy plan ochrony rezerwatu przyrody lub parku narodowego, Program

Ochrony Przyrody nadleénictwa czy plan ochrony/zarzgdzania obszaru Natura

2000. Pewne elementy wnioskowania moga by¢ oczywiécie realizowane

intuicyjnie i nie musza by¢ werbalizowane, jednak zachowanie ogélnego

schematu jest konieczne dla sporzadzenia dobrego planu.

Warto zauwazyg¢, ze dobrze skonstruowany plan ochrony zawiera w sobie
mechanizmy oceny jego realizacji. Jezeli szczeg6lowe cele do osiggniecia zostang
rzeczywiscie zbudowane w sposéb konkretny i mierzalny, fatwo bedzie
sprawdzié, czy rzeczywiécie zostaly osiagniete. Jezeli nie, to plan bedzie wymagat
korekt w sferze potrzebnych i zaplanowanych dziatan. Jezeli natomiast np. beda
osiagniete cele szczegdtowe, ale nie uda sie osiggniecie celu operacyjnego, to
znaczy, ze trzeba skorygowac logiczne zwigzki pomiedzy nimi.

Zastosowanie tego schematu najlepiej przesledzi¢ na hipotetycznym przyktadzie.

Opis sytuacji: Przedmiotem ochrony jest tu liczaca ok. 30 osobnikéw populacja
zo6twia blotnego, nalezaca do najliczniejszych w regionie (mocna strona), ale
niemal nie rozmnazajgca sie (slaba strona), poniewaz tradycyjne miejsca legowe
zostaly 3 lata temu zalesione. Istotnym zagrozeniem dla gatunku jest fakt, ze
zbiornik wodny, w ktérym zyja zétwie latem wyplyca sie i czesciowo wysycha.
Zbiornik ma odplyw sztucznym rowem melioracyjnym (zagrozenie). Zétw jest
powszechnie znanym, chronionym i zagrozonym gatunkiem, na ktérego ochrone
tatwo uzyskac¢ dotacje zewnetrzng (szansa).
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Szczegoélowe cele do

Dzialania ochronne

Cel strategiczny Cele operacyjne
Zadanie Kto? Kiedy? Gdzie? 6b? Za co?
. Zastawka
Zachowanie . s . .
- o Poziom wody ustabili- Budowa zastawki s Co drewniana .
siedliska zycia - . e . Nadle$nictwo jesien = Wyplyw rowu Dotacja Eko-
S zowany na rzednej stabilizujacej poziom -, = . prosta o sta-
zbiornika Z6lwino 2004 z jeziorka i .. Funduszu
wodnego 46,70 m n.p.m. wody ym poziomie
pietrzenia
Otwa}fta pow/ie.rzchnia Usunigcie uprawy Nadlesnictwo  latem 143g (1,12 ha) gzmll?:tgrr;? Dotacja Eko-
ca.1ha porosnigta mu- lesnej Zolwino 2004 & Yy Funduszu
rawgq szczotlichowa w wynies¢
tradycyjnym miejscu .
skladania jaj przez zot- Usuwanie nalotow Nadlesnictwo  Co 2 143, (1,12 ha) gj;l:rliz I:;;‘Ziz_ Budzet wo-
) wie drzew i krzewo6w Zo6twino lata & . " . jewody
Odtworzenie rial wynies¢
) miejsc rozrodu Scinaé w kie-
Zachc.).w'a/me.po— Brak zacienienia bocz-  Usuniecie szpaleru Nadlesnictwo  latem 1430 od pd runku oddz Budzet wo-
pulacji zotwia w nego olchy od pd. Zo6lwino 2004 & 0¢ pe- 144 " jewody
stanie niepogor-
szonym . . ; -
Y Wykluc,zgme porst.ronne] Oznakowanie tabli- Nadlesnictwo 0" o qdziat 143, 10 tablic przy Budzet wo-
obecnosci ludzkiej w . Y 1 2004 drogach le- .
. cami zakazu wstepu  Z6lwino 144 . jewody
sezonie legowym (Iv) $nych
Co ro- . .
Wykluczenie rozkopy- Zabezpieczanie z16z Towarzystwo ku po 143g, w TUET W8 SZCZEEO” - Budzet wo-
. . . . Ochrony Ga- : scu skladania fowego opisu .
wania przez lisy jajowych siatka ds zloze- . . jewody
.. . ow TR w zalgczeniu
Zmniejszenie niu jaj
$miertelnosci
. 143g, pod-
miodych osob- Wykopywanie i pod- Cho%v pv(\)ranie
nikéow Minimalizacja strat zi- chowywanie z6twi-  Towarzystwo vy wg szczegb- .
. . S - Coro- w osrodku . Dotacja Eko-
mowych do poziomu < koéw, ktére nie opusci- Ochrony Ga- K hodowli #61- towego opisu Fundusza
30% ly gniazda przed zi-  dow wia w Gadzi- WV zalgczeniu
ma

nie
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Co ujaé w analizie sy-
tuacji?

Realia praktyki

Integracja réznych ce-
low

Analize oprzec¢ trzeba na rzetelnym rozpoznaniu stanu przedmiotu
ochrony i czynnikéw wplywajacych na ten stan. Warto zrozumie¢
takze historyczne procesy, jakie wptynety na taki, a nie inny sposéb
wyksztalcenia sie gatunku czy ekosystemu. Aby taka wiedze uzy-
ska¢, nalezy siegnac¢ po metody nauk przyrodniczych (ekologia po-
pulacji roslin i zwierzat, fitosocjologia, nauka o dynamice roslinno-
sci, florystyka, faunistyka), nawet jezeli mielibySmy uzy¢ ich w
wersjach nieco uproszczonych w stosunku do wersji stuzacych ba-
daniom naukowym.

Whnioskowanie planistyczne mozna oczywiscie nieco uprosci¢, zna-
jac standardowe rozwiazania typowych probleméw. Wiemy np., ze
dla zachowania stanu naturalnego ekosystemu lesnego oraz zwig-
zanej z nim ré6znorodnosci nadaje sie ochrona bierna (ale nie zaw-
sze!). W celu zachowania ekosystemu 1aki i jej gatunkéw nalezy
utrzymac lub przywrdci¢ tradycyjny sposob jej uzytkowania, itd.
Pomocne moga by¢ tez przyklady typowych, standardowych celéw
ochrony stawianych zwykle w przypadku konkretnych gatunkéw
lub siedlisk przyrodniczych.

Takie pomocnicze materialy dotyczace waznych dla lesnikéw, naj-
pospolitszych w lasach siedlisk przyrodniczych i wybranych ga-
tunkéw, bedacych przedmiotami ochrony na obszarach Natura
2000, zamieszczono m.in. w katalogu bedacym czescia tego opra-
cowania. Materialy dotyczace ekologii oraz "standardowych metod
ochrony" wszystkich siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw wy-
stepujacych w Dyrektywach Siedliskowej i Ptasiej beda trescia
"Podrecznikéw gatunkoéw i siedlisk", jakie majg ukazac sie w 2004 r.
staraniem Ministerstwa Srodowiska.

Nie ma jednak w ochronie przyrody dwéch jednakowych sytuacji i
wszelkie standardowe ujecia moga miec¢ charakter wytacznie po-
mocniczy. Jednym, z czeéciej popelnianych w ochronie przyrody
btedéw, jest np. aprioryczne przekonanie o koniecznosci stosowa-
nia takich, a nie innych metod, np. przekonanie o bezwzglednej
wyzszosci ochrony czynnej nad bierng lub odwrotnie. Poszczegol-
ne postanowienia planu ochrony — a w konsekwencji poszczegoélne,
czynne lub bierne jej formy — powinny by¢ stosowane po prostu
wtedy, kiedy jest to potrzebne w celu zrealizowania logicznie wy-
dedukowanych celéw.

Tak zarysowany schemat wnioskowania planistycznego w ochro-
nie przyrody ma oczywiscie charakter idealistyczny. Rzeczywiste
planowanie odbywa sie w okreslonych realiach finansowych, orga-
nizacyjnych i spolecznych, ktére réwniez powinny zostac
uwzglednione. Zawsze jednak warto by¢ sSwiadomym tego, co by-
toby w idealnej sytuacji najlepsze dla przedmiotu ochrony - cho-
ciazby po to, by wiedzie¢ jak daleko od ideatu odbiega wybierany
przez nas kompromis.

Tworzenie i realizacje planu ochrony czegokolwiek, postrzegaé
trzeba takze nie jako jednorazowy akt, ale jako zywy proces. Tylko
dostrzegajac wlasne btedy i poprawiajac je, sprawdzajac efekty
swoich dziatan i dokonujac stosownych korekt planu, mozna osig-
gnac sukces.

Sporzadzenie planu ochrony obszaru sieci Natura 2000 bedzie po-
legalo na sporzadzeniu planéw ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkow, ktére na tym obszarze wystepuja i sa wazne dla
jego specyfiki. W wiekszosci wypadkéw potrzeby ochrony po-
szczegOlnych siedlisk i gatunkéw nie beda ze soba sprzeczne, a
czasami nawet beda komplementarne. Mozliwe sa jednak przy-
padki, w ktérych tworzac kompleksowy plan ochrony obszaru,
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Wymogi UE

Wazne jest osiggniecie
celu, a nie plany, zaka-
zy i nakazy

wystapi konieczno$é podjecia decyzji wyboru, np. czy chroni¢ tor-
fowisko wysokie ograniczajac ekspansje boréw i brzezin bagien-
nych (wszystkie te siedliska przyrodnicze s potencjalnymi przed-
miotami ochrony), czy utrzymywac grad w postaci "zaswierczonej"
ze wzgledu na potrzeby zwigzanych ze §wierkiem gatunkéw, czy
tez dazy¢ do przywrdcenia mu bardziej naturalnej, lecz mniej
optymalnej dla owadéw postaci? Szczegdlnie wazna wydaje sie
integracja potrzeb ochrony niektérych siedlisk przyrodniczych (np.
ekosysteméw lesnych) i bytujacych w nich gatunkéw (np. owadéw
zwigzanych z martwym drewnem, ptakéw preferujacych staro-
drzewia).

Prawdopodobnie wiasnie integracja potrzeb poszczegélnych
przedmiotéw ochrony bedzie najtrudniejszym zadaniem przy pla-
nowaniu ochrony obszaréw Natura 2000.

3. 3. 2. Wymagania Dyrektywy Siedliskowej — interpretacja artyku-
tu 6 Dyrektywy

Prawng podstawg planowania ochrony siedlisk przyrodniczych

oraz gatunkow na obszarach sieci Natura 2000 jest artykul 6 Dyrek-

tywy Siedliskowej, a szczegdlnie jego punkty 1 i 2, ktére stanowia:

1. Dla specjalnych obszaréw ochrony panstwa cztonkowskie ustalg ko-
nieczne dziatania ochronne obejmujgce, jesli zaistnieje taka potrzeba,
odpowiednie plany zagospodarowania opracowane specjalnie dla tych
obiektéw bqdz zintegrowane z innymi planami rozwoju oraz odpowied-
nie dziatania prawne, administracyjne lub oparte na dobrowolnych
umowach, korespondujgce z ekologicznymi wymaganiami rodzajow sie-
dlisk przyrodniczych wymienionych w Zatgczniku I lub gatunkow wy-
mienionych w Zatgczniku 11 zZyjgcych w tych obiektach.

2. Kraje cztonkowskie podejmqg odpowiednie dziatania w celu uniknigcia na
specjalnych obszarach ochrony pogorszenia stanu siedlisk naturalnych i
siedlisk gatunkow jak réwniez w celu uniknigcia ptoszenia gatunkow,
dla ktérych zostaly wyznaczone takie obszary, o ile ploszenie to moze
mie¢ znaczenie w stosunku do zadan niniejszej dyrektywy.

Jak widag, artykut ten ma brzmienie dos¢ ogélne, a przede wszyst-
kim zorientowany jest ,,celowosciowo". Dyrektywa definiuje stra-
tegiczny cel ochrony dla obszaru sieci Natura 2000 - jest nim unik-
niecie pogorszenia stanu siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatun-
kéw. Metody, jakie maja by¢ uzyte w tym celu, nie sg sztywno zde-
finiowane — poza jednym wymogiem: maja by¢ skuteczne. Warto
zwrdécié rowniez uwagg, ze jesli wszelka dziatalnosé ludzka, w tym
gospodarka lesna, prowadzona na danym terenie, nie stanowi za-
grozenia dla zidentyfikowanych siedlisk przyrodniczych oraz sie-
dlisk i populacji gatunkéw objetych siecig Natura 2000 i nie powo-
duje pogorszenia ich struktury i funkeji ekologicznych, nie ma zad-
nych wynikajacych z Dyrektywy Siedliskowej podstaw do wpro-
wadzania ograniczen uzytkowania gospodarczego.

W praktyce oznacza to, ze kazde z Panstw Cztonkowskich Unii Eu-
ropejskiej bedzie oceniane nie za jako$¢ planéw ich zarzadzania czy
ostroé¢ wprowadzonych zakazéw — a wylacznie za skutecznosé
ochrony, tj. stan poddanych jej siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkow. Brak $cistych wymogoéw wzgledem sposobu planowa-
nia ochrony i wzgledem jej form, oznacza, ze najlepiej jest siegnaé
do sprawdzonych i zapewniajacych koricowy sukces algorytmoéow
planowania (por. wyzej).
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Oceny oddziatywania

przedsiewziec na ob-
szar sieci

Moc Natura 2000 w
obronie laséw i przy-
rody

Pozostata czes$é¢ artykutu 6 (punkty 3 i 4)Dyrektywy Siedliskowej
stanowi:

1. Kazdy plan lub przedsigwzigcie, ktore nie jest bezposrednio zwigzane lub
konieczne do ochrony obiektu, ale ktore moze na nie w istotny sposob
oddzialywaé, zaréwno oddzielnie, jak i w potgczeniu z innymi planami
lub przedsiewzigciami, bedzie podlegac odpowiedniej ocenie jego skut-
kow dla danego obiektu z punktu widzenia zatozen jego ochrony. W
Swietle wnioskéw wynikajgcych z tej oceny oraz z zastrzezeniem posta-
nowieni ust. 4, kompetentne wtadze krajowe bedg wyrazac zgodg na ten
plan lub przedsiewzigcie po upewnieniu sig, ze nie bedzie on wplywac
bezposrednio na dany obiekt oraz, jesli to stosowne, po uzyskaniu opinii
0g0tu ludnosci.

2. Jesli pomimo negatywnej oceny skutkow dla danego obiektu oraz braku
rozwiqzan alternatywnych, plan lub projekt musi jednak zostac zreali-
zowany ze wzgledu na imperatyw wynikajqcy z nadrzednego interesu
publicznego, w tym interesow majqcych charakter spoteczny lub gospo-
darczy, panistwo cztonkowskie podejmie wszelkie dziatania kompensujg-
ce konieczne do zapewnienia ochrony ogdlnej spéjnosci Natura 2000. O
podjetych dziataniach kompensujgcych paristwo cztonkowskie poinfor-
muje Komisje.

Jezeli dany obiekt obejmuje rodzaj siedliska objetego siecig Natura

2000 i/lub jest zamieszkaly przez gatunek o pierwszorzednym zna-

czeniu, jedyne wzgledy, na ktére mozna si¢ powola¢ to wzgledy

odnoszace si¢ do zdrowia ludzkiego lub bezpieczeristwa publicz-
nego, pozytywne skutki o pierwszorzednym znaczeniu dla $rodo-
wiska oraz, po wyrazeniu opinii przez Komisje, inne przyczyny
zwigzane z imperatywem nadrzednego interesu publicznego.

Zapis ten dotyczy przede wszystkim sytuacji, w ktérych rozwazane

sa zamiary inwestycyjne mogace istotnie wptynac na obszar sieci

Natura 2000. Chodzi tu przede wszystkim o przedsiewziecia na

duza skale: budowe autostrady, wylaczenie terenu pod budowe

lotniska, zwirowni, zakladu przemystowego, zbiornika zaporowe-

go. Do oceny ich potencjalnego wplywu na obszary Natura 2000

istnieja specjalne procedury, w duzej czesci juz obecne w polskim

prawie ochrony srodowiska.

Poza wyjatkowymi sytuacjami, postanowienia te maja w codzien-
noéci gospodarki lesnej niewielkie znaczenie, bo na podstawie in-
nych, juz obowigzujacych w Polsce przepiséw lasy sa przy duzych
projektach maksymalnie oszczedzane. Gdy jednak jest inaczej —
punkty 3 i 4 artykutu 6 Dyrektywy Siedliskowej staja sie silnym
narzedziem, przy uzyciu ktérego mozemy prébowac obroni¢ nasz
kompleks lesny przed zagrazajaca mu inwestycja, oczywiscie o ile
nalezy on do sieci Natura 2000. Zapisy te staja sie szczegdlnie moc-
ne, gdy w obiekcie znajduja sie np. torfowiska wysokie, torfowiska
nakredowe, tegi wierzbowo-topo-lowe, olszowe lub jesionowe, bo-
ry, brzeziny lub swierczyny bagienne, jaworzyny zboczowe albo
Swietliste dgbrowy (tzw. siedliska priorytetowe), ewentualnie bio-
topy wilka, niedzwiedzia, nadobnicy alpejskiej lub pachnicy debo-
wej (gatunki priorytetowe).
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Jeziora lobeliowe
(3110)

Starorzecza
(3150)

Jeziorka dystroficzne
(3160)

Wrzosowiska suche
(4030)

3.4. Dobre przyklady ochrony siedlisk przyrodniczych
i gatunkéw Natura 2000 w lasach

Mimo ze wdrozenie sieci Natura 2000 w Polsce to zadanie na przy-
sz10s¢, juz obecnie siedliska i gatunki, ktére wptywaja na wyzna-
czenie obszaréw do sieci Natura 2000, a takze bedace na nich po-
tencjalnymi przedmiotami ochrony, stanowia powszechny przed-
miot zainteresowania. Istnieje w Polsce wiele przyktadéw zreali-
zowanych, albo przygotowanych i przewidzianych do realizacji w
najblizszym czasie, dziatan na rzecz ochrony tych elementéw przy-
rody. Wiele z tych dzialan realizowanych jest przez lesnikéw i
przez jednostki Laséw Panfistwowych, albo tez przy ich szerokim
wspoéldziataniu.

Skupiaja sie na Pojezierzu Pomorskim. Stanowig przedmiot dumy
wielu nadle$nictw Regionalnej Dyrekcji Laséw Panistwowych w
Szczecinku. Wiele jest tu przykladéw drobnych dziatan na rzecz ich
ochrony, np. zastawki na rowach, ktére wprowadzaly do jezior lo-
beliowych kwasng wode ze zmeliorowanych torfowisk, czy
oszczedzanie bezposredniego sgsiedztwa jezior przy pracach zre-
bowych nalezg juz do standardu. Korzystnym dla jezior lobelio-
wych rozwigzaniem formalnoprawnym okazuje sig ich przejmo-
wanie z zasobu Agencji Wtasnosci Rolnej Skarbu Panistwa w zarzad
nadlesnictw: skutecznie chroni je to przed wydzierzawianiem i
probami prowadzenia w nich gospodarki rybackiej.

W nadlesnictwie Jarocin, potozonym w Wielkopolsce nad Warta,
powstal oryginalny projekt ochrony starorzeczy, stanowiacych je-
den z istotnych waloréw przyrodniczych tego terenu. Wskutek sta-
tego obnizania sie poziomu rzeki Warty i zmniejszania si¢ czesto-
tliwosci zalewow, zagrazalo im wysychanie. Dla zapobiezenia te-
mu, wkroétce z inicjatywy nadlesnictwa zostana zbudowane jedno-
kierunkowe zastawki, umozliwiajace wlewanie sie¢ wody z rzeki do
starorzeczy, ale utrudniajace jej wylewanie sie.

Rozproszone wéréd laséw, wciaz jeszcze czeste w krajobrazie Po-
morza i Mazur, z reguly nie wymagaja specjalnych dziatari ochron-
nych. Powszechna jest jednak wsréd lesnikow $wiadomos¢ faktu,
Ze s to cenne elementy przyrody. Wiele z nich, z inicjatywy nadle-
$nictw, zyskalo formalny status uzytkéw ekologicznych. Coraz
szersza jest tez dobra praktyka wylaczenia jeziorek dystroficznych,
znajdujacych sie w zasobach Laséw Panstwowych, z wydzierza-
wiania oraz z udostepniania ich do wedkowania.

Rozlegle, suche wrzosowiska mozna znalezZ¢é w Polsce przede
wszystkim na obszarach popoligonowych. Na dawnym poligonie
Borne-Sulinowo na Pomorzu dwa gospodarujace tam obecnie nad-
lesnictwa: Borne-Sulinowo i Czarnobér konkuruja miedzy soba w
skutecznosci ochrony resztek wrzosowisk. Kilka tysiecy hektarow
tego biotopu wylaczono z zalesienia, prowadzi sie tez prace nad
czynng ochrong wrzosowisk przez usuwanie nalotéw brzozy, a
takze okresowe koszenie starego wrzosu; wyniki sg bardzo obiecu-
jace. Kolejne pomorskie wrzosowisko zostalo ostatnio przekazane
przez wojsko nadlesnictwu Okonek, takze w tym przypadku pla-
nuje sie jego zachowanie i czynng ochrone. Konieczno$¢ usuwania
nalotéw drzew i krzewéw z rezerwatu "Wrzosy Cedynskie" rozu-
mie tez nadle$nictwo Mieszkowice nad Odra. Duze obszary wrzo-
sowisk sg czynnie chronione przez usuwanie nalotéw drzew i
krzewow oraz przez okresowe wykaszanie starego wrzosu w
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Wrzosowiska wilgotne
(4010)

Murawy kseroter-
miczne

(6210)

Laki trzeslicowe
(6410)

Laki swieze i wilgotne
(6510)

Przemkowskim Parku Krajobrazowym, wspélnym staraniem Parku
i nadlesnictwa Przemkéw. Celem tej ochrony jest - oprécz zacho-
wania samych wrzosowisk - zachowanie biotopu cietrzewia. Tu
udalo sie znaleZ¢ ekonomiczne mechanizmy stymulujace koszenie
wrzosu: jest on eksportowany jako surowiec dekarski.
Sojusznikami ochrony wrzosowisk okazuja si¢ niespodziewanie
pszczelarze, dla ktérych to siedlisko jest miejscem pozyskiwania
pozytkéw pszczelich i produkcji poszukiwanego miodu wrzoso-
wego. Dobrym rozwigzaniem okazuja sie zawierane z nimi umo-
wy, w mys$l ktérych pszczelarze nie wnosza oplat za korzystanie z
wrzosowisk, ale w zamian zobowigzani sg do utrzymania w stanie
bezlesnym okreslonych powierzchni.

Przykladem ochrony wilgotnych wrzosowisk z wrzoscem bagien-
nym moze by¢ np. plan ochrony rezerwatu , Wrzosiec" w nadle-
$nictwie Wymiarki: ochronie wrzosowisk sprzyjac¢ beda trzebieze
utrzymujace przerywane zwarcie sosnowego drzewostanu, a takze
zastawki na starych rowach melioracyjnych utrzymujace odpo-
wiednie uwilgotnienie siedliska.

W wielu miejscach w Polsce prowadzi si¢ czynna ochrone muraw
kserotermicznych. Konieczne do tego jest przynajmniej usuwanie
krzewow i drzew zarastajacych murawy, a diugofalowo takze
przywrocenie trwalych czynnikéw je utrzymujacych, np. eksten-
sywnego wypasu owiec, a w niektérych przypadkach erozji. Kilka
nadlesnictw na LubelszczyZnie, w Niecce Nidzianiskiej i na Kielec-
czyZnie jest aktywnie zaangazowanych w projekty majace na celu
odstanianie stanowisk roslin kserotermicznych, np. w ramach wy-
konywania planéw ochrony znajdujacych sie w nich zarzadzie re-
zerwatow przyrody. Szerzej zakrojone dziatania na rzecz ochrony
muraw prowadzi np. w stawnym rezerwacie "Bielinek" na Pomo-
rzu szczeciniska NGO Federacja Zielonych w porozumieniu z nad-
lesnictwem Chojna. Ekstensywny wypas owiec na stepowych mu-
rawach przywracaja m.in: Park Krajobrazowy Dolnej Wisly oraz
Klub Przyrodnikéw.

Bardzo trudna okazuje sie praktyczna ochrona Iak trzeslicowych,
ktérych wiele ptatow, o zupelnie zarzuconym uzytkowaniu, znaj-
duje sie obecnie w zasobach Laséw Panistwowych. Wiasciwy dla
nich system gospodarowania, polegajacy na bardzo p6znym ko-
szeniu, jest bowiem obecnie ekonomicznie nieuzasadniony: jedny-
mi zastosowaniem do pozyskiwanej biomasy moze by¢ chyba tylko
jej spalanie w celach energetycznych. Mimo to, niewielkie fragmen-
ty cennych przyrodniczo tak trzeslicowych, zwlaszcza w rezerwa-
tach przyrody, sa wykaszane przez niektére nadlesnictwa (np.
Czlopa, Pinczéw). Prace nad wigkszymi projektami ochrony tagk
trzeslicowych ze stanowiskami mieczykéw i kosaéca syberyjskiego
przygotowuje obecnie Park Krajobrazowy Chelmy na Pogérzu Su-
deckim wspélnie z miejscowym Nadlesnictwem Jawor.

Wiele jest natomiast w skali Polski przyktadow skutecznej ochrony
innych tak swiezych i wilgotnych, a zwlaszcza ich najcenniejszych
przyrodniczo fragmentéw - tych ze stanowiskami storczykéw, pet-
nikéw czy innych cennych roslin. Niekiedy nadle$nictwom udaje
sie na ich koszenie uzyska¢ dotacje WFOS lub EkoFunduszu; czesto
potrzebne prace sa wykonywane we wspoétpracy z kotami towiec-
kimi, poniewaz zwierzyna lesna takze chetnie korzysta z przy-
najmniej okazjonalnie koszonych fak.
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Koputowe torfowiska
wysokie
(7110&91D0)

Torfowiska przejscio-
we (7140)

Torfowiska zrodli-
skowe i alkaliczne
(7230)

Kwasne buczyny
(9110)

Legi (91F0)

Klasyczne, koputowe torfowiska wysokie skupiaja sie przede
wszystkim w pétnocnej czesci Polski i tam tez koncentruja sie dzia-
lania na rzecz ich ochrony. Powszechne stalo sie juz wsréd pomor-
skich lesnikéw przekonanie, ze te kompleksy boréw bagiennych i
niezalesionych bagien maja znacznie wieksza wartos¢ przyrodnicza
niz gospodarcza, co skutkuje akceptacja a nawet inicjatywa w za-
kresie obejmowania ich formalng ochrong. Juz kilkanascie lat temu
zastawki na rowach odwadniajacych torfowiska budowato Nadle-
$nictwo Kartuzy, chronigc w ten sposéb rezerwaty , Staniszewskie
Btoto”, ,Kurze Grzedy”, , Lesne Oczko” i, Jeziorko Turzycowe”.
Nadlesnictwo Szczecinek zaangazowato sie w trudne prace na
rzecz renaturalizacji zniszczonego torfowiska Bagno Ciemino - po-
wstala seria zastawek na odwadniajacych je rowach, a w planie jest
usuwanie nadmiernie rozwinietych podrostéw brzozowych z bo-
row bagiennych. Nadlesnictwo Miedzyzdroje doprowadzito do
powstania systemu zastawek chronigcych warunki wodne torfowi-
ska wysokiego Swidne Bagno. Inne podobne dziatania sa inten-
sywnie przygotowywane.

Podobnie powszechna wéréd lesnikow jest Swiadomos¢ przyrodni-
czej wartosci torfowisk przejéciowych i znaczenia, jakie dla ich
ochrony ma zachowanie lub przywrécenie odpowiednich stosun-
kéw wodnych. W zachodniej i péinocnej Polsce juz kilkaset takich
obiektéw zostato ochronionych np. przez budowe prostych zasta-
wek stabilizujacych stosunki wodne, w ramach wspélnych dziatan
kilkudziesieciu nadle$nictw z tego regionu oraz organizacji poza-
rzadowej - Klubu Przyrodnikéw. Niektére nadlesnictwa - np. Lipka
w RDLP Pita - same wybudowaty kilkaset zastawek dla ochrony
swoich torfowisk.

Modelowym przyktadem skutecznej ochrony torfowiska zrédli-
skowego i porastajacego go alkalicznego mechowiska moze by¢
obiekt "Torfowisko Wietrzno" w Nadlesnictwie Polanéw (RDLP w
Szczecinku). Nadlesnictwo uzyskalo dotacje EkoFunduszu na re-
mont przepustu, ktérego zawalenie zagrazalo zalaniem torfowiska,
przygotowato plan ochrony i podjeto koszenie w odpowiednim
rytmie; zlikwidowano tez osuszajacy powierzchnie mechowiska
system drenarski oraz przygotowano infrastrukture edukacyjna,
prezentujaca obiekt i zasilajace go Zrédta.

Na uwagge zasluguja dziatania lesnikéw podejmowane w celu od-
tworzenia pierwotnego areatu kwasnych buczyn. Przyktadem
zmian, jakie po prawidlowym zidentyfikowaniu warunkéw siedli-
skowych zaszly w gospodarce lesnej moze by¢ np. nadlesnictwo
Czlopa w Puszczy Drawskiej: rozpoczeto tam proces rozleglej
przebudowy drzewostanéw, majacej na celu m.in. odtworzenie
pierwotnie wystepujacych tu laséw bukowych.

Podobne, zakrojone na kilkadziesiat lat prace nad odtwarzaniem
gorskich buczyn dolnoreglowych, podjeli lesnicy w Karkonoskim
Parku Narodowym.

Przykladem projektu majacego na celu ochrone laséw tegowych sa
wspomniane juz wyzej dzialania nadle$nictwa Jarocin. Zatrzymy-
wanie wody w starorzeczach warcianiskich ma stuzy¢ nie tylko
ochronie starorzeczy, ale i zachowaniu laséw fegowych stawnego
uroczyska Czeszewski Las: z modelowania hydrologicznego wyni-
ka, ze moze to by¢ "proteza" coraz rzadziej zdarzajacych sie zale-
woéw wodami rzecznymi.
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Gornoreglowe bory
swierkowe (9410)

Cietrzew i gluszec

Bielik i rybotéw

Z6tw blotny

Boébr

Wilk i ry$

W dziataniach na rzecz ochrony gérnoreglowych boréw swierko-
wych duze doswiadczenia majg lesnicy sudeccy (nadlesnictwa
Szklarska Poreba i Swieradow, Karkonoski Park Narodowy), bo
wlasnie tamte bory kilka lat temu znalazly sie w obliczu $émiertel-
nego zagrozenia zanieczyszczeniami powietrza. Wypracowane do-
Swiadczenia mogg dzi$ stuzy¢ nastepnym pokoleniom lesnikéw:
chocby wiedza o znaczeniu martwych drzew w ekologii calego
ekosystemu, czy zrozumienie znaczenia biogrupowej struktury
Swierczyn. Wiedze tg wykorzystano juz przy odnawianiu lasu, re-
zygnujac z usuwania zamarlych drzewostanéw, czy stosujac ksztal-
towanie biogrup podczas sadzenia.

Wiele zrobili polscy lesnicy dla ochrony cietrzewia i gtuszca. Na
zlecenie Laséw Panistwowych przygotowano ogélnopolska analize
sytuacji tych gatunkéw i w miejscach ich wystepowania wprowa-
dzono specjalne zasady gospodarki lesnej. Poszczegélne nadlesnic-
twa zaangazowane sa w utrzymywanie biotopdw cietrzewia, co
wymaga czesto czynnej, kosztownej ochrony (np. utrzymywania
otwartych wrzosowisk). Takze dzialania na rzecz gtuszcéw, chocby
tworzenie ostoi i modyfikacje sposobu grodzenia upraw, sa wspie-
rane przez jednostki LP. Mimo kontrowersji, jakie budzi ta metoda,
narzedziem ochrony kurakéw jest takze ich zachowawcza hodow-
la: tu bogate do$wiadczenia ma np. nadle$nictwo Lezajsk.

Powszechne sa w skali Laséw Panistwowych dziatania na rzecz
ochrony ptakéw drapieznych, np. bielika i rybolowa. Wokoét ich
gniazd tworzone sa strefy ochronne. Czestymi dziataniami na rzecz
tych gatunkéw jest budowa sztucznych gniazd w sytuacjach, gdy
naturalne zostana zniszczone przez wypadki losowe.

Kilka nadlesnictw mocno zaangazowalo sie¢ w czynna ochrone z6t-
wia blotnego. Np. w nadleénictwie Sobibér czy Zwoleni prowadzo-
ne sa prace polegajace na utrzymywaniu bezle$nych muraw -
miejsc rozmnazania sie z6twia, corocznym zabezpieczaniu z16z ja-
jowych przed drapieznikami, a we wspélpracy z naukowcami -
takze doinkubowywanie jaj i podhodowywanie mtodych zétwi-
kow.

Sympatia lesnikéw cieszy sie tez bobr. Wielu reintrodukcji bobra w
miejscach, gdzie dawniej wystepowal, dokonano na prosby i z ini-
cjatywy nadlesnictw. Cho¢ gatunek, ten, wyprowadzony ze stanu
zagrozenia, stal sie obecnie na tyle pospolity, ze jego dzialania w
drzewostanach bywaja juz niekiedy okreslane jako szkody, w La-
sach powszechny jest klimat tolerancji w stosunku do skutkéw
obecnoséci bobréw, a w sytuacjach krytycznych (zatykanie przepu-
stow zagrazajace bezpieczenstwu ruchu drogowego, zgryzanie
szczegOlnie cennych drzew i drzewostanéw) poszukuje sie raczej
technicznych sposobéw rozwigzania konfliktéw, nie kwestionujac
potrzeby licznego wystepowania bobra w krajobrazie lesnym.

Powszechna akceptacje lesnikéw ma takze wystepowanie w lasach
duzych, czworonoznych drapieznikéw: wilka i rysia, chocby dlate-
g0, Ze s one naturalnymi sprzymierzericami gospodarzy lasu w
ograniczaniu liczebnosci zwierzyny ptowej, ktérej nadmierne stany
utrudniajg gospodarke lesng i podnosza jej koszty. Lasy Panistwo-
we jako caloé¢ zaangazowaly sie w ogdlnokrajowy, prowadzony
wspdlnie z organizacjami pozarzadowymi, program inwentaryzacji
tych gatunkéw. Budzacy pewne kontrowersje, ale pionierski i
pierwszy w Polsce program przywrécenia rysia leénym krajobra-
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zom Srodkowej Polski zrealizowali lenicy z Kampinoskiego Parku
Narodowego, a obecnie jest on rozszerzany takze a sasiednie nadle-
$nictwa. Gdy pierwsza para wilkéw pojawita sie w Lasach Nad-
odrzanskich w zachodniej Polsce, miejscowe nadlesnictwo dla za-
pewnienia wilkom spokoju z wlasnej inicjatywy i w trybie we-
wnetrznym wyznaczalo wytgczone z zabiegow lesnych rozlegte
strefy ochronne wokot miejsc ich bytowania.

Kumak goérski Dwa bieszczadzkie nadle$nictwa, Lutowiska i Stuposiany, aktyw-
nie chronig biotopy kumaka gérskiego. W ramach szerszego, finan-
sowanego przez EkoFundusz projektu ochrony przyrody (obejmu-
jacego takze utrzymanie tradycyjnych odmian drzew owocowych
oraz czynng ochrone biotopéw weza Eskulapa) tworzone sg m. in.
plytkie stawki - katuze, stanowigce dogodne miejsca rozmnazania
sie tego gatunku.

Takze wiele ogélnych dziatan, podejmowanych w ramach tzw. eko-
logizacji lesnictwa, sprzyja zachowaniu siedlisk przyrodniczych
oraz siedlisk gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony w sieci
Natura 2000. Rozpoznanie w skali catych Laséw Panistwowych sie-
dlisk lesnych i podjecie unaturalniajacej przebudowy drzewosta-
néw w kierunku dostosowania ich do zidentyfikowanych siedlisk,
to dzialanie, ktére na tg skale nie ma odpowiednika w wiekszosci
innych krajéw europejskich. Dazenie do wzrostu roli odnowient
naturalnych, a takze pieczotowita troska o zachowanie zasobéw
genowych i stosowanie lokalnych pochodzen materiatu nasienne-
g0, sprzyjaja naturalnosci i trwatosci drzewostanéw, a wiec i za-
chowaniu siedlisk przyrodniczych wiaczonych do sieci Natura
2000. Wzrastajaca Swiadomos¢ roli rozkladajacego sie drewna w
ekosystemie lednym, ochrona starych drzew, pozostawianie w lesie
coraz wiekszych ilosci posuszu stwarzaja pewna szanse przetrwa-
nia kilku gatunkom bezkregowcéw, takze tym z Zalacznika Il Dy-
rektywy Siedliskowe;j.

3. 5. Natura 2000 a plan urzadzenia lasu

3. 5. 1. Plan Urzadzenia Lasu w nadlesnictwie i Program Ochrony Przyro-
dy w relacji do planéw ochrony obszaréw sieci Natura 2000

Plan urzadzenia lasu Podstawa gospodarki lesnej w Polsce jest sporzadzany raz na dziesiec lat i
zatwierdzany przez Ministra Srodowiska plan urzadzenia lasu. Plan ten
zawiera szczegblowy opis wszystkich drzewostanéw, ramowy opis grun-
tow nielesnych, a takze kompleksowy projekt wszelkich dziatan, jakie
przewiduje sie¢ do wykonania w lesie w ciggu dziesieciolecia. Za sporza-
dzenie planu dla poszczegdlnych nadlesnictw odpowiada dyrektor Regio-
nalnej Dyrekcji Laséw Panistwowych.

Program Ochrony Czescia planu urzadzenia lasu jest od kilku lat tzw. Program Ochrony
Przyrody Przyrody — powinien on zawiera¢ , kompleksowy opis stanu przyrody
oraz zadania z zakresu jej ochrony i metody ich realizacji".
Plan urzadzenia lasu i program ochrony przyrody sa sporzadzane na pod-
stawie szczeg6lowych instrukcji.’® W ograniczonym zakresie zachowano
takze mozliwo$¢ stosowania Instrukcji Sporzadzania Programu Ochrony
Przyrody w Nadleénictwie z 1996 r.14

13 Instrukcja Urzadzania Lasu z 18 kwietnia 2003
4 Instrukcja sporzadzania programu ochrony przyrody w nadlesnictwie. Zalgcznik nr 11 do Instrukeji Urzadzenia Lasu. Zatwierdzona
do uzytku stuzbowego 28 maja 1996.
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Komisja Techniczno-
Gospodarcza

Plan ochrony obszaru
sieci a plan urzadzenia
lasu

Istotne decyzje dotyczace szczegbélowego zakresu prac wykonywanych
przy sporzadzeniu planu, a takze zasadniczych parametrow urzadzenio-
wych (podziat laséw wedtug dominujacej funkgji, zaliczenie poszczegdl-
nych drzewostanéw do tzw. gospodarstw, wieki rebnosci poszczegdlnych
gatunkow, docelowe sklady gospodarcze, typy rebni i sklady odnowien
dla poszczeg6lnych typoéw siedliskowych lasu) podejmuje tak zwana Ko-
misja Techniczno Gospodarcza'®. Jezeli jest taka potrzeba, to w kompeten-
cjach Komisji lezy m. in. prawo podjecia decyzji o wykonaniu w ramach
prac nad planem urzadzania dodatkowych inwentaryzacji, analiz i zesta-
wien.

W pracach Komisji biorg udziat przedstawiciele samorzadéw terytorial-
nych, a takze zainteresowanych instytucji i organizacji spotecznych, w tym
zajmujacych sie ochrong przyrody. Projekt planu urzadzenia lasu podlega
publicznemu wytozeniu na okres 14 dni i kazdy ma prawo zgtoszenia do
niego zastrzezen. Pewna niekonsekwencja jest fakt, ze o uwzglednieniu
lub nieuwzglednieniu tych zastrzezen decyduje w ostateczny sposéb or-
gan sporzadzajacy plan (dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwo-
wych), a nie organ go zatwierdzajacy.

Wydaje sie, ze w oparciu o obowigzujace obecnie instrukcje mozliwe jest
sporzadzenie planu urzadzenia lasu, w tym Programu Ochrony Przyrody,
w taki sposéb, aby obejmowaly one dziatania ochronne prowadzace do
zabezpieczenia siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw z odpowied-
nich Zalgcznikéw Dyrektywy Siedliskowej, czyli przedmiotéw ochrony,
dla ktérych beda tworzone obszary Natura 2000. Wymaga to jednak pod-
jecia przez Komisje Techniczno-Gospodarcza niestandardowych, cho¢ le-
zacych w jej kompetencjach, decyzji na temat zakresu prac i sporzadza-
nych zestawien.

Warto zwréci¢ uwage, ze Dyrektywa Siedliskowa nie narzuca konieczno-
Sci tworzenia planéw ochrony dla obszaréw Natura 2000. Powinny one
powstawaé w miare potrzeby i moga to by¢ zaréwno odrebne dokumenty,
jak réwniez "zintegrowane z innymi planami"l¢. Szczegétowe rozwigzania
legislacyjne, umozliwiajace integracje zadan sieci Natura 2000 z istnieja-
cymi planami zagospodarowania, powinny zosta¢ okreslone przez po-
szczegOlne kraje cztonkowskie UE w zaleznosci od ich specyfiki prawne;.
Oznacza to, ze prawo europejskie dopuszczatoby zawarcie calosci zagad-
nient zwigzanych z ochrong lesnych obszaréw sieci Natura 2000 w odpo-
wiednio sporzadzonych planach urzadzania lasu. Oczywiécie rozwiazanie
takie sensowne byloby wtedy, gdyby dany obszar sieci Natura 2000 obej-
mowal wylacznie obszary lesne. O tym, czy mozliwos¢ taka bedzie do-
puszczona w Polsce, przesadzi jednak dopiero przyszte polskie prawo
regulujace te zagadnienia.

Jezeli przyjete zostanie, ze plan ochrony obszaru Natura 2000 bedzie spo-
rzadzany zawsze jako osobne opracowanie, to i tak plan urzadzania lasu i
zawarty w nim Program Ochrony Przyrody pozostang bezposrednia pod-
stawg wszystkich dziatari prowadzonych w lasach. Oznacza to, ze ustale-
nia planu ochrony obszaru Natura 2000, dotyczace laséw i ekosystemoéw
nielednych zarzadzanych przez Lasy, beda musiaty by¢ wiaczone do planu
urzadzania lasu. Wszystkie zapisy niezbedne do wykonywania ochrony
tych ekosysteméw réwniez musza zosta¢ do tego planu przeniesione. Za-
gadnienie integracji planu urzadzania lasu z wymaganiami ochrony ob-
szaru przyszlej sieci Natura 2000 jest wiec niezalezne od szczegélowych
rozwigzan legislacyjnych, jakie znajda sie w polskim prawie.

15 Do 2003 r. ustalenia dotyczace Programu Ochrony Przyrody podejmowata odrebna komisja, tzw. Komisja Programu. Nowa Instruk-
¢ja Urzadzania Lasu, wprowadzona w zycie 18 kwietnia 2003, wlaczyla zagadnienia wykonania Programu Ochrony Przyrody w zakres
kompetencji KTG. Nie jest jeszcze jasne, jaka utrze sie w poszczegélnych RDLP praktyka w tej sprawie.

16 patrz art. 6 Dyrektywy Siedliskowej
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Problemy integracji
planu ochrony obszaru
sieci i planu urzadze-
nia lasu

Jednym z elementéw dobrego planowania urzadzania lasu na obszarze
sieci Natura 2000 powinna by¢ ocena skutkéw planu z punktu widzenia
zatozen ochrony obszaru. Jakkolwiek ocena taka nie musi mie¢ formalne-
go charakteru, to rozwazenie tego zagadnienia w procesie planowania

wydaje sie po prostu niezbedne. Mozna przypuszczaé, ze w przypadku
planu urzadzania dobrze zintegrowanego z potrzebami ochrony obszaru
dokona sie to prawie automatycznie.

Podstawowe problemy, jakie — zdaniem autoréw — trzeba rozwiazaé, by
sporzadzony plan urzadzania lasu zawierat wszystkie elementy potrzebne
do ochrony obszaru sieci Natura 2000, zestawiono ponizej:

Problem

Mozliwe rozwiazanie

Dane opisu taksacyjnego nie sa wystarczajace, by na
ich podstawie pewnie zidentyfikowac lesne siedliska
przyrodnicze bedace przedmiotem ochrony w ob-
szarach Natura 2000

Potrzebna jest inwentaryzacja terenowa tych siedlisk
przyrodniczych, moze ona by¢ wykonywana razem z
taksacja i ze zbieraniem danych do Programu Ochro-
ny Przyrody. Decyzje taka moze podjaé¢ I KTG w ra-
mach postanowieri dotyczacych Programu Ochrony
Przyrody. Inwentaryzacje taka mozna takze wykonac
niezaleznie od planu.

Mozliwe (w praktyce wykonane w niektérych Le-
snych Kompleksach Promocyjnych) jest takze zin-
wentaryzowanie chronionych lesnych siedlisk przy-
rodniczych w operacie glebowo-siedliskowym - gdy
jego zakres obejmuje roslinnos¢ potencjalna i rzeczy-
wista.

W opisie taksacyjnym brak jest informacji przyrod-
niczej o gruntach nieleénych - nie sa na nich zidenty-
fikowane siedliska przyrodnicze bedace przedmio-
tem ochrony w obszarach Natura 2000

Potrzebna jest inwentaryzacja terenowa tych siedlisk
przyrodniczych, moze by¢ wykonywana razem z tak-
sacja i ze zbieraniem danych do Programu Ochrony
Przyrody. Decyzje taka moze podjaé¢ I KTG w ramach
postanowien dotyczacych Programu Ochrony Przy-
rody. Inwentaryzacje taka mozna takze wykona¢ nie-
zaleznie od planu.

W Programach Ochrony Przyrody, zwykle, ale nie
zawsze, sa katalogi i mapy stanowisk gatunkow
chronionych (w tym gatunkéw bedacych przedmio-
tami ochrony na obszarach Natura 2000), ale czesto
nie ma katalogéw i map chronionych siedlisk przy-
rodniczych. W obowiazujacej instrukcji sporzadza-
nia Programu Ochrony Przyrody brak jest wzoru do
sporzadzenia katalogu ptatéw chronionych siedlisk
przyrodniczych. Jest to spowodowane faktem, ze
instrukcja ta zostata opracowana w 1986 r., a idea
ochrony wybranych siedlisk przyrodniczych zostata
wprowadzona do polskiego prawa dopiero w 2001 r.

Komisja Techniczno-Gospodarcza w ramach ustalen
dotyczacych sporzadzenia Programu Ochrony Przy-
rody ma prawo podjaé¢ decyzje o sporzadzeniu ze-
stawienia chronionych siedlisk przyrodniczych!” we-
dtug okreslonego wzoru'® i o naniesieniu ptatow tych
siedlisk na sporzadzana mape.

" Do wykazu inwentaryzowanych chronionych siedlisk przyrodniczych wedtug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 sierp-
nia 2001 r. w sprawie okreslenia rodzajéw siedlisk przyrodniczych podlegajacych ochronie nalezy dodawac zyzne buczyny nizowe -
rodzaj siedliska przyrodniczego ujety w Dyrektywie Siedliskowej, a wiec bedacy przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000, a
omytkowo (wg wyjasnierh Ministerstwa) pominiety w polskim wykazie siedlisk chronionych

** Proponuje sie:
Wzér: Wykaz chronionych siedlisk przyrodniczych

Lp. Typ chronio- Lesnictwo, Powierzchnia  Ogdlny opis, Zagrozenia Opis obiektu, kate- ~ Zabiegi uzgodnione z woje- Uwagi
nego siedliska  oddz., pod- [ha] Sposob wy- goria gruntu, dodat-  wodzkim konserwatorem przy-
przyrodniczego oddz. ksztalcenia, kowe walory przy-  rody

dynamika rodnicze projektowane wykonane
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Skala mapy sporzadzanej w ramach Programu
Ochrony Przyrody (1:50 000, mapa sytuacyjno-
przegladowa) praktycznie uniemozliwia naniesienie
na nig informacji niezbednych do skutecznej ochrony
obszaru Natura 2000 (tj. stanowisk gatunkéw, sie-
dlisk gatunkéw i siedlisk przyrodniczych bedacych
przedmiotami ochrony)

Trwale rozwigzanie tego problemu wymagatoby
zmiany obecnej Instrukeji Urzadzenia Lasu i powrotu
do rozwigzan funkcjonujacych do 2003 r. (sporzadza-
nie map przegladowych 1:25 000, niekiedy gospodar-
czo-przegladowych 1:10 000), albo wiaczenia komple-
tu informacji przyrodniczych do zakresu warstw le-
$nej mapy numerycznej. Tymczasowo - KTG ma
kompetencje do podjecia decyzji o sporzadzeniu do-
datkowych map, np. w skali 1:25 000.

Docelowe sklady gospodarcze drzewostanéw
przyjmowane dla poszczegdlnych siedliskowych
typ6w lasu (ramowo zestawione w Zasadach Ho-
dowli Lasu'®) w niektérych przypadkach nie sa
zgodne z naturalnymi sktadami gatunkowymi sie-
dlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami
ochrony. Jezeli sklady te zostang bez zmian przyjete
dla danego nadle$nictwa, uniemozliwi to gospoda-
rowanie w spos6b odpowiedni dla tych siedlisk
przyrodniczych.

KTG ma prawo wprowadzi¢ dodatkowe, nie przewi-
dziane w Zasadach Hodowli Lasu, typy gospodarcze
drzewostanéw lub zmodyfikowa¢ typy tam zalecane.
Korzystajac z tego prawa, moze wprowadzi¢ typy
gospodarcze odpowiadajgce naturalnym skladom
gatunkowym odpowiednich laséw.

Przyjety w urzadzaniu lasu algorytm wyliczania eta-
tu cieé i nastepnie planowania rozmieszczenia cie¢ w
drzewostanach gospodarstwa zrebowego lub zre-
bowo-przerebowego moze spowodowag, ze projekt
uzytkowania rebnego zostanie sporzadzony w spo-
sOb nie catkowicie zgodny z potrzebami (celami)
ochrony poszczegoélnych siedlisk przyrodniczych.

KTG ma prawo zaliczy¢ wybrane drzewostany (np.
drzewostany stanowiace ptaty chronionych siedlisk
przyrodniczych) do gospodarstwa specjalnego. Pla-
nowane w tych drzewostanach zabiegi bedq wéwczas
wynikaé wylacznie z ich potrzeb.

Niektore, bardzo rzadkie i cenne siedliska przyrod-
nicze (bory bagienne, buczyny storczykowe, jawo-
rzyny zboczowe) powinny by¢ wylaczone z uzytko-
wania, co moze by¢ w sprzecznosci z algorytmami
wyliczania etatéw i rozmieszczania cig¢ w planie
urzadzenia lasu.

KTG ma prawo zaliczy¢ wybrane drzewostany (np.
drzewostany stanowiace ptaty chronionych siedlisk
przyrodniczych) do gospodarstwa specjalnego i za-
decydowac o wylaczeniu ich z uzytkowania (taka
praktyka jest np. stosowana w wielu RDLP w odnie-
sieniu do Bb i BMb)

W praktyce czesto spotyka sie takze problemy wynikajace z niekompletnego sporzadzenia Programu
Ochrony Przyrody, oraz z niepelnej sp6jnosci Programu z pozostalymi czesciami planu urzadzenia lasu:

Problem

Doktadne stanowiska gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony na obszarach Natura 2000 (tj. stanowiska
roélin, gniazda ptakow, miejsca kluczowe dla innych zwierzat) nie sa znane, mimo ze wiadomo o wystepo-
waniu tych gatunkéw na terenie nadlesnictwa.

Program Ochrony Przyrody nie zawiera planu zabiegéw ochronnych, potrzebnych do zachowania zidenty-
fikowanych elementéw przyrody we wlaéciwym stanie.

Program Ochrony Przyrody nie jest sp6jny z pozostalymi elementami planu urzadzania lasu; np. zabiegi
zaplanowane w zasadniczej czesci planu urzadzania nie sa zgodne z wymogami ochrony odpowiednich
elementéw przyrody zidentyfikowanymi w planie urzadzania lasu.

19 Zasady Hodowli Lasu obowigzujace w Panistwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy Paristwowe. Dyrektor Generalny Laséw Pani-
stwowych, 2003
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Postulaty wobec
planu urzadzenia
lasu na obszarze
sieci

Probleméw tych mozna unikna¢, zachowujac staranny nadzér merytoryczny nad
sporzadzeniem planu urzadzania lasu, w tym Programu Ochrony Przyrody.
Szczegdtowa inwentaryzacja terenowa chronionych gatunkéw i siedlisk przyrod-
niczych, podobnie jak dobra weryfikacja i aktualizacja danych o przyrodzie,
zwigzana jest oczywiécie z pewnymi kosztami, nie przekraczaja one jednak zwy-
kle 3-5 % catosci kosztéw urzadzania lasu. Dobre i konkretne zaplanowanie (po-
réwnaj rozdziat 3.1.) strategii dzialan z zakresu ochrony przyrody w nadlesnic-
twie, a takze zapewnienie spéjnosci tej strategii z innymi elementami planu urza-
dzania (w tym planem zabiegéw hodowlano-ochronnych) jest podstawowym
wymogiem merytorycznym, jaki mozna postawié¢ wykonawcy planu. Rzetelne
wykonanie tych prac ma duze znaczenie: moze zadecydowac o przydatnosci lub
zupelnej nieprzydatnosci Programu do celéw planowania ochrony przyrody;
moze takze zadecydowac o tym, czy plan urzadzania lasu uda sie zintegrowac z
planem ochrony obszaru Natura 2000 gtadko i bezproblemowo, czy tez trzeba
bedzie dokonywaé w nim zmiany.

Pewien niepokdj, co do mozliwosci pelnej integracji przyszltych planéw ochrony
obszarow sieci Natura 2000 i planéw urzadzania lasu, budzi¢ moga obecne ten-
dencje zmian w zasadach urzadzania. Nowa instrukcja urzadzania lasu ograni-
czyta np. skale sporzadzanych w Programie Ochrony Przyrody map do 1:50000
(zamiast dotychczasowych skal 1:25000 a niekiedy 1:10000), co uniemozliwi wy-
korzystanie ich jako Zrédia informacji przy planowaniu ochrony przyrody, w tym
przy planowaniu ochrony obszaréw Natura 2000.

PRZYKEAD

Cechy planu urzadzania lasu, ktéry wyczerpywalby potrzeby planowania ochro-
ny w leSnym obszarze sieci Natura 2000.

Lista kontrolna stosowana przez Klub Przyrodnikéw do formutowania wnioskéw
na Komisje Techniczno-Gospodarcze nadlesnictw na przysztych obszarach Natu-
ra 2000 i do oceny zgodnosci rzeczywistych planéw urzadzania lasu z przyszlymi
potrzebami ochrony obszaréw sieci Natura 2000 w zachodniej Polsce.

A. Program Ochrony Przyrody

Siedliska przyrodnicze z Dyrektywy Siedliskowej (w praktyce najlepiej: siedliska
chronione w Polsce? plus zyzne buczyny nizowe?!) - tak lesne jak i nieleSne - sa
zinwentaryzowane, skatalogowane i naniesione na mapy. W zestawieniu ocenio-
ny jest stan kazdego ich platu oraz stan ich zasob6w na terenie nadlesnictwa.
Wystepowanie gatunkéw roslin z Zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowej jest zin-
wentaryzowane, skatalogowane i naniesione na mapy. Dla kazdego istniejacego
stanowiska oceniono jego stan i zagrozenia. Uwaga — w praktyce, jezeli z terenu
nadles$nictwa stanowiska tych roslin podawano dawniej, lub jesli sg ujete w Stan-
dardowych Formularzach Danych Natura 2000, to konieczna jest specjalna préba
ich odszukania, Program Ochrony Przyrody musi co najmniej ustosunkowac sie
do faktu ich ewentualnego wystepowania.

Jezeli wystepuje taka potrzeba, to dla poszczegblnych stanowisk planowane sa
odpowiednie dziatania ochrony czynne;j.

Wystepowanie gatunkéw zwierzat z Zatgcznika II Dyrektywy Siedliskowej i z
Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej jest rozpoznane i opisane, a w miare mozliwosci
skatalogowane i naniesione na mapy. Skatalogowane sa miejsca kluczowe dla
tych gatunkéw (np. zbiorniki wodne, w ktorych tokuja kumaki i traszki, legowi-
ska z6twi btotnych, mateczniki wilka).

Dla kazdego w wyzej wymienionych gatunkow zwierzat oceniono (np. w czesci
opisowej), jakie cechy siedliska sa kluczowe z punktu widzenia potrzeb tego ga-
tunku.

2 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 sierpnia 2001 r. w sprawie okreslenia rodzajow siedlisk przyrodniczych podlegaja-
cych ochronie - Dz.U. z 3.09.2001

21 Zyzne buczyny to jedyne siedlisko przyrodnicze podlegajace ochronie na obszarach Natura2000, ktére nie znalazto si¢ w polskim
rozporzadzeniu o ochronie siedlisk przyrodniczych, jak twierdza 6wczesni pracownicy Ministerstwa Srodowiska - wskutek bledu przy

przepisywaniu projektu.
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Mozliwosci ochro-
ny siedlisk i ga-
tunkéw w planie
urzadzenia

Ochrona bierna

Dla siedlisk przyrodniczych lub dla siedlisk gatunkéw bedacych przedmiotem
ochrony sa okreslone (np. w czeéci opisowej) konkretne i szczegétowe cele ich
ochrony w danym obszarze.

Dla las6w, jezeli potrzeba, sa zaplanowane i opisane potrzebne modyfikacje go-
spodarki lesnej, stuzace zachowaniu odpowiednich cech lasu.

Dla powierzchni niele$nych, jezeli potrzeba, zaplanowane (i ujete w zestawieniu)
sa odpowiednie zabiegi czynnej ochrony (np. koszenie tgk).

Dla ekosysteméw hydrogenicznych, jezeli potrzeba, zaplanowane sa odpowied-
nie zabiegi powstrzymujace pogarszanie stosunkow wodnych (moga by¢ ujete
jako element koncepcji matej retencji dla nadlesnictwa).

B. Opracowanie glebowo-siedliskowe
Potencjalne wystepowanie siedlisk przyrodniczych z Dyrektywy Siedliskowej jest
zidentyfikowane.

C. Pozostate czesci planu ugl

Zapisy Programu Ochrony Przyrody sa uwzglednione w zasadniczej czesci planu
urzadzania lasu (nie ma sprzecznosci miedzy ré6znymi czeSciami planu urzadza-
nia lasu)

Priorytetowe siedliska przyrodnicze (bory bagienne, lasy tegowe) oraz wyspowe
platy innych siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europejskim (buczyn, gradéw)
sg zaliczone do gospodarstwa specjalnego

Naturalne sktady gatunkowe ekosystemow lesnych stanowiacych siedliska przy-
rodnicze o znaczeniu europejskim sa (w petnej swojej zmiennosci) sa dopuszczo-
ne wérod zalecanych skltadéw gatunkowych drzewostanéw

Typy rebni przewidziane na odpowiednich typach siedliskowych lasu umozli-
wiaja zachowanie sie (odtwarzanie sie) wystepujacych na tych typach siedlisko-
wych rodzajow siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europejskim.

Przestrzenne rozmieszczenie planowanych zabiegéw uwzglednia "tad prze-
strzenno-ekologiczny", wynikajacy ze szczegdélowych celéw ochrony siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkéw - np. konieczno$é zachowania udziatu sta-
rych drzewostanéw w przestrzeni le$nej i ich odpowiedniego rozmieszczenia,
ksztaltowanie struktury krajobrazu odpowiedniej dla gatunkéw objetych siecia
Natura 2000.

3.5. 2. Urzadzeniowo-lesne wymogi ochrony poszczegélnych przedmiotow
ochrony w sieci Natura 2000

Jak powiedziano wyzej, decyzje podejmowane w ramach prac nad planem urza-
dzania lasu i zapisywane w planie (w elaboracie, w opisie taksacyjnym badz w
Programie Ochrony Przyrody) moga z powodzeniem spetnia¢ funkcje ustaleri
planu ochrony obszaru sieci Natura 2000 i by¢ zadaniami ochronnymi stuzacymi
realizacji celow ochrony poszczegélnych gatunkéw lub siedlisk przyrodniczych.
Decyzje te moga dotyczy¢ w szczegdlnosci nastepujacych zagadnien:

1) Wylaczenie pewnych drzewostanéw z uzytkowania.

Dla wiekszosci rodzajoéw lednych siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europej-
skim, bierna ochrona poszczegélnych ich ptatéw jest jedng z mozliwych metod
ich zachowania. Zgodnie ze wspdlczesna wiedza ekologiczna, wiekszos¢ natu-
ralnych typéw lasu (grady, buczyny, legi, bory $wierkowe, prawdopodobnie
dabrowy) moze z powodzeniem funkcjonowaé bez pomocy cztowieka, a wyla-
czenie ich ptatéw z uzytkowania gwarantuje ich zachowanie. Zachodzace w
nich spontaniczne procesy maja charakter fluktuacji i chociaz moga powodo-
wacé zmiany skladu gatunkowego, to jednak zmiany te nie wykraczaja z reguly
poza zakres naturalnej zmiennosci sktadu gatunkowego naturalnego ekosys-
temu, a nawet w przypadkach, gdy wykraczaja (faza "zarosli jarzebinowych"
w dynamice swierkowych boréw gérnoreglowych), to tylko czasowo. W wa-
runkach biernej ochrony prawdopodobne jest tez zachowanie si¢ w dobrym
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Wyjatek — cieplo-
lubna dabrowa

Kompromis
ochrony i gospo-
darki.

Gospodarstwo

specjalne

Sktady gatunkowe

Typy rebni

2)

3)

stanie praktycznie wszystkich gatunkéw lesnych.

Nie jest znany zaden przypadek, w ktérym ochrona bierna jakiegokolwiek
fragmentu lasu doprowadzita do rozpadu zbiorowiska lesnego i jego prze-
ksztalcenia sie w nielesne, ani tez do znaczacego spadku lesnej réznorodnosci
biologiczne;j.

Wyjatkiem jest tylko jeden z typéw chronionych lesnych siedlisk przyrodni-
czych: cieplolubna dabrowa. Jak sie wydaje, jest to zbiorowisko o pétnatural-
nym charakterze, uwarunkowane dawniejszymi formami gospodarki, przede
wszystkim wypasem. Pozostawiona ,,samej sobie” dagbrowa ulega z reguly
sukcesji w kierunku gradéw.

Oczywiscie, wylaczenie drzewostanéw z uzytkowania powoduje zazwyczaj
okreslone straty ekonomiczne, a dla wiekszosci lesnych siedlisk przyrodni-
czych bierna ochrona nie jest jedyna mozliwoscia ich zachowania we wtasci-
wym stanie. W praktyce wylaczenie takie, moze, wiec dotyczy¢ przede
wszystkim drzewostanéw na siedliskach marginalnych, albo wylacznie naj-
cenniejszych i najbardziej zblizonych do naturalnych fragmentéw lasu. Skala
takiego wylaczenia musi by¢ efektem kompromisu miedzy mozliwosciami go-
spodarczymi, a potrzebami ochrony przyrody, nie tylko zreszta wynikajacymi
z wymogow Natura 2000, ale przede wszystkim wynikajacymi z innych celéw,
np. zachowania elementéw pierwotnosci i naturalnosci.

Trwale wylaczenie drzewostanéw z uzytkowania (o ile nie sa one rezerwata-
mi) wymaga najczesciej zaliczenia ich do gospodarstwa specjalnego.
Szczegolne cele, jakie Natura 2000 stawia niektérym drzewostanom, moga
wymagac indywidualnego planowania w nich zabiegéw hodowlano-
ochronnych. Wkiad, jaki te drzewostany wniosa w poziom uzytkowania lasu
w obrebie, powinien, wiec wynikaé z potrzeb hodowlanych, a nie ze struktury
ich wieku. Rozsadny wydaje sie, wiec postulat, by takie drzewostany (np.
wszystkie bory bagienne) zalicza¢ do gospodarstwa specjalnego, co miesci sie
w kompetencjach Komisji Techniczno-Gospodarczej.

Ustalenie gospodarczych typéw drzewostanow

Warunkiem skutecznego zachowania okreslonych siedlisk przyrodniczych
przy zalozeniu kontynuacji prowadzenia w nich normalnej, nieco tylko zmo-
dyfikowanej gospodarki lesnej, jest hodowla takich drzewostanéw, ktore sa
zgodne z charakterem odpowiedniego ekosystemu i odpowiadaja skladom
drzewostanéw wystepujacych w warunkach naturalnych.

Wazne jest wiec, by "naturalne sktady gatunkowe" odpowiednich zbiorowisk
znalazly sie wéréd dopuszczalnych w danym obrebie sktadéw docelowych.
Poniewaz w wielu wypadkach nie sa one ujete w zaleceniach Zasad Hodowli
Lasu, konieczne jest ich dodatkowe wprowadzenie decyzja KTG.

Konieczne jest takze, by konkretnym drzewostanom reprezentujacym chronio-
ne siedliska przyrodnicze, przypisa¢ wiasnie te, "naturalne" sklady gatunkowe.
Pewna trudno$é moze powodowac fakt, ze naturalne sklady gatunkowe zbio-
rowisk lesnych wykazuja duza zmiennos¢, tak w aspekcie geograficznym, jak i
wynikajacym z fluktuacji. Niemozliwe jest, wiec podanie ich w postaci formut
opisujacych sklad drzewostanu z precyzja procentowa.

Ustalenie stosowanych typéw rebni.

Prowadzenie gospodarki lesnej zachowujacej charakter poszczegélnych le-
$nych siedlisk przyrodniczych wymaga zastosowania do odnawiania lasu od-
powiednich typéw rebni. Intuicyjne i do$¢ oczywiste prze$wiadczenie, ze reb-
nie ztozone i stopniowe lepiej stuza ochronie cennych elementéw przyrody niz
rebnie zupelne i wielkopowierzchniowe rebnie czesciowe, odpowiada oczywi-
Scie prawdzie. Nie oznacza to jednak, ze np. rebnia zupelna musi by¢ zupelnie
wyeliminowana z obszaréw Natura 2000. Przeciwnie, dla odnawiania niekto-
rych typéw dabréw czy dla specjalnych dziatan renaturalizujacych lasy ba-
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Szczegodtowe zapi-
sy dla wydzielen

Lad przestrzenny
a wymagania eko-
logiczne

Czynna ochrona

4)

5)

6)

gienne (np. regeneracja opanowanej przez Swierk brzeziny bagiennej) moze
ona w pewnych sytuacjach okazacd sie niezastapiona.

Szczegdltowe planowanie czynnosci hodowlano-le$nych

Szczegodlne znaczenie dla skutecznej ochrony pewnych rodzajow siedlisk przy-
rodniczych moga mie¢ podsadzenia lub wprowadzanie podszytéw. Mimo ze
sg one powszechnie uwazane za korzystne dla ekosystemu lesnego, dziata-
niami takimi tatwo zniszczy¢ np. platy cieptolubnych dabréw, lub przeksztat-
ci¢ naturalne grady w sztuczne buczyny. Plan dzialan hodowlanych powinien
uwzgledniaé specyficzne potrzeby chronionych siedlisk przyrodniczych.

Szczegoblowe rozplanowanie cigé.

Dla przetrwania wielu ginacych gatunkéw zwigzanych z ekosystemami le-
$nymi, w tym szczegodlnie dla gatunkéw zwigzanych ze starodrzewiami, sta-
rymi drzewami, rozkladajacym sie martwym drewnem, konieczna jest stata
obecnos¢ w krajobrazie lesnym tych elementéw. Obecnos¢ ta moze mie¢ w
wiekszosci przypadkéw charakter dynamiczny - funkcje starodrzewia bedace-
go ostoja "puszczanskich" gatunkéw moze pelni¢ coraz to inny fragment lasu.
Nie moze jednak zostaé przerwana. Pamietac trzeba, ze gatunki "puszczanskie"
majg ograniczone zdolnosci migracyjne. Oznacza to, ze dla zachowania r6zno-
rodnosci biologicznej cigcia trzeba tak planowac, zeby stale istnialy platy sta-
rodrzewu, w miare réwnomiernie i gesto rozproszone w krajobrazie.

Wykonanie specjalnych zabiegéw ochronnych (ochrona czynna) na rzecz
konkretnych platéw siedlisk przyrodniczych lub gatunkéw.

Skuteczne zachowanie niektorych siedlisk przyrodniczych (Swietlistej dabro-
wy oraz péinaturalnych ekosysteméw nielesnych, czasem tez ekosystemow
torfowiskowych degradowanych w wyniku przesuszenia) moze wymagac za-
planowania i wykonania zabiegéw ochrony czynnej, np. usuwania podszytéw
w Swietlistej dgbrowie, koszenia tagk, budowy zastawek stabilizujacych warun-
ki wodne torfowiska). Zapisy takie moga by¢ z powodzeniem wprowadzone
do Programu Ochrony Przyrody.

Powyzsze dziatania moga mie¢ zastosowanie zaréwno do ochrony siedlisk
przyrodniczych, jak i siedlisk gatunkéw. Ich uzycie do ochrony siedlisk przy-
rodniczych jest prawdopodobnie tatwiejsze, bo odwotuje sie do klasycznej
sztuki lesnej i jej dlugiej tradycji. Ponizej podjeto praktyczng prébe syntetycz-
nego zestawienia znanej wiedzy na temat metod ochrony podstawowych le-
$nych siedlisk przyrodniczych, jakie moga zosta¢ zaplanowane w planie urza-
dzania lasu.

Trudniejsza moze okaza¢ sie ochrona siedlisk wybranych gatunkéw, przede
wszystkim dlatego, ze ich potrzeby (zwlaszcza gatunkéw "puszczanskich", np.
ksylobiontéw) moga sta¢ w pewnej sprzecznosci z tradycyjnie podejmowany-
mi w lesie dziataniami.
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Tabela 4. Lesne siedliska przyrodnicze bedace przedmiotem ochrony w obszarach sieci Natura 2000 w warunkach praktycznej gospodarki lesnej

Typowy sklad gatunkowy
drzewostanu?? — gatunki: GTD,
Identyfikator . o c Formy gospodarki lesnej, Domiesz . ur.n(.)zh-
- Najczestsze zagrozenia w warun- LA i c Domiesz wiajacy
KOD Nazwa polska geobotanicz- It umozliwiajace zachowanie kowe
kach gospodarki lesnej ST . kowe zachowa-
ny charakteru siedliska Panuja- stale 3
spora-  nie drze-
ce wyste- d
] yczne wostanu.
RUjace
Zamiana na monokultury swierkowe
Nadmierne preferowanie Jd kosztem
Bk
KWASNE BU- Ubéstwo zasobéw starych drzewi  RbIVd,Rb V.
CZYNY: Luzulo luzulo-  zasobéw martwego drewna ograni- Takze ochrona bierna zapew- . Bk
. . . L 1 ) . . o Bk Jd,Sw  Jw,]Js
kwasne buczyny  ides-Fagetum  czajace réznorodnos¢ biologiczna nia zachowanie we wlasciwym Jd-Bk
gorskie Brak dostatecznej ilosci starych stanie ochrony.
drzewostanéw o naturalnej struktu-
9110 e
Uprawa sosny, uprawa debu
Proby wzbogacenia gatunkowego Rb IVd, Rb II pod warunkiem
Ubéstwo zasobéw starych drzewi  zachowania ptatow starych Bk
kwasne buczyny  Luzulo pilosae- zasobéw martwego drewna ograni- drzewostanéw w kompleksie. .
.. . . L ) . . Bk - Dbb, Jw bez udzia-
nizowe Fagetum czajace réznorodnosé biologiczng Takze ochrona bierna zapew- Ha So!
Brak dostatecznej ilosci starych nia zachowanie we wlasciwym )
drzewostanéw o naturalnej struktu-  stanie ochrony.
rze.

2 Wskazéwka do ustalania pozadanych w gospodarce lesnej skladéw gatunkowych drzewostanéw. Nie jest mozliwe podanie "wlasciwych" sktadéw gatunkowych w %, poniewaz naturalna zmien-
nos¢ sktadéw gatunkowych w ramach jednego typu ekosystemu jest szersza. Lokalnie mogg wystepowaé w warunkach naturalnych takze inne niz podane sktady gatunkowe
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Dentario glan-

Zamiana na monokultury $wierkowe
Nadmierne preferowanie Jd kosztem
Bk

i\\{{ZNE BUCZY- dulosae- Ubéstwo zasob6éw starych drzew i ?:gz'ved(;izovr{a bierna zapew- Sw, Jw
5 z'ne buczvn Fagetum; Den- zasoboéw martwego drewna ograni- nia zachowanie we wlaégiw m Bk Jd Js 7 Jd-Bk
}(;rskie yoy tario enneaphyl- czajace r6znorodnos¢ biologiczna stanie ochron y
& lidi-Fagetum Brak dostatecznej iloéci starych v
drzewostan6éw o naturalnej struktu-
9130 rze.
Uprawa sosny, uprawa debu
Proby wzbogacenia gatunkowego Rb IVd, Rb II pod warunkiem Bk
Ubéstwo zasobéw starych drzewi  zachowania platéw starych nie Db. nie
zyzne buczyny Galio odorati-  zasob6w martwego drewna ograni- drzewostanéw w kompleksie. Bk ) Jw, Js, Bk-Db/ bez
nizowe Fagetum czajace réznorodnosé biologiczna Takze ochrona bierna zapew- Db u dziali,l
Brak dostatecznej iloéci starych nia zachowanie we wilaéciwym Sol
drzewostanéw o naturalnej struktu-  stanie ochrony. '
rze
Jw
Nie powinny by¢ przedmio- Jw, cza- Jw-Bk, Bk-
gorskie jaworzyny . Uzytkowanie drzewostanéw na tem uzytkowania gospo- ’ Js, Bk, Jw
9140 . p Aceri-Fagetum sem Js, Sw, Jrz
ziotorodlowe stromych zboczach darczego. Bk Jrz Js
Jw-Js, Js-
Jw
. Carici albae- . . . .
cieptolubne bu- Facetum: Ce- Nie powinny by¢ przedmio-
9150  czyny storczyko- hlecm th,e ‘o Wszelkie formy ingerencji tem uzytkowania gospo- Bk Dbb, Lp Bk
we P darczego
rubrae-Fagetum
Uprawa sosny Rézne typy rebni z przewaga
Stellario holo- Wprowadzanie buka (podsadzanie  zlozonych rebni stopniowych Dbb, Lp,
stege- bukiem) (IVd), konieczne zachowanie Wz, Kl, Db
9160  grad subatlantycki Carvinetum Préby ograniczenia udziatu graba udzialu graba; konieczne za-  Gb Dbs Js,0s,  Gb-Db
be tZ;i Ubostwo zasobéw starych drzewi  chowanie udziatu starych Brzinne Gb
zasobéw martwego drewna ograni- drzewostanéw i starych lisciaste

czajace réznorodnosé biologiczng

drzew.
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Brak dostatecznej iloéci starych
drzewostan6éw o naturalnej struktu-
rze

Takze ochrona bierna zapew-
nia zachowanie we wilaéciwym
stanie ochrony.

Uprawa sosny
Wprowadzanie buka (podsadzanie
bukiem)

Rézne typy rebni z przewaga
ztozonych rebni stopniowych
(IVd), konieczne zachowanie

udziatu graba i petnego zréz-

Préby ogramiczertia gdz1alg graba nicowania gatunkéw do- Dbb, Lp, Db
. . . Brak troski o gatunki domieszkowe ) . Gb-Db
Galio sylvatici- ) ) . mieszkowych; konieczne za- Wz, Kl,
Carvinetum Ubéstwo zasob6éw starych drzew i chowanie udziatu starveh Gb, Dbs Js, inne Os, Brz Lp-Db
P zasobow martwego drewna ograni- . y - bez udzia-
) .- 1 ) drzewostanéw i starych lisciaste
czajace réznorodnosé biologiczna drzew tu So!
Brak dostatecznej iloéci starych Takze .ochrona bierna zapew-
., drzewostanéw o naturalnej struktu- . . op
grad srodkowoeu- e nia zachowanie we wlasciwym
9170 ropejski, GRAD stanie ochrony.
SUBKONTYNEN- .. .
R b:
Roine bl prawagy
Uprawa lub spontaniczna eskpansja yehre P Y
/ promowanie §wierka (IVC!)’ komeczr.le zachowarge Db
Proby ograniczenia udzialu graba Eiimvj:n‘?aralﬁégsgxioo_zmz_ Lp, KL, Gb-Db
Tilio- Brak troski o gatunki domieszkowe mieszkow "ci h: konieczne za- Gb, Dbs, Js, Wz, Lp-Db
Carvinetum Ubéstwo zasobéw starych drzew i chowanie 2’1 dz,ialu starvch Lp,Kl, inne Os, Brz  Gb-Lp
P zasobow martwego drewna ograni- drzewostanow i star C}L Js liSciaste, Gb-Sw
czajace réznorodnosé biologiczna drzew y Sw Lp-Sw
Brak dostatecznej iloéci starych Takze ‘ochrona bierna zapew-
drzewostanéw o naturalnej struktu- . ! P
rze nia zachowanie we wlaéciwym
stanie ochrony.
jaworzyny na sto- Wz, 1d
kachizboczach:  Lunario- . . . Nie powinny by¢ przedmio- e
9180 ) _ Uzytkowanie drzewostanéw na . . ) Jw lub Jrz, Jw
jaworzyna gorska Aceretum pseu tem uzytkowania gospo Jw, Bk
o ) . stromych zboczach Bk rzadko  Bk-Jw
z miesigcznica doplatani darczego Olsz Js

trwala
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jaworzyna gorska Phyllitido- Uzytkowanie drzewostan6w na Nie powinny byp przedmio- Jd, Wz, Jw,
z jezycznikiem Aceretum pseu- h 7b h tem uzytkowania gospo- Jw Bk, Js L Bk
w . dovlatani stromych zboczac d P -Jw
yczajnym oplatani arczego
Lt T Sorbo aucupa- . . . Nie powinny by¢ przedmio-
gorski las jaworo- . Uzytkowanie drzewostanéw na . . Jrz-Jw
. ; riae-Aceretum tem uzytkowania gospo- Jrz Jw
wo-jarzebinowy . stromych zboczach Jrz
pseudoplatani darczego
Aceri platano- . . . .
las klonowo- idis-Tilietum  Uzytkowanie drzewostanéw na Nie p(?w1li1ny by'c przedmio- Kl lub 1 Gb, Dbs, KI-Lp
lipowy platyphylli stromych zboczach tem uzytkowania gospo- Lp Kl Lp  Dbb,Js, Lp-K1
darczego Jw
Uprawa sosny
Podsadzanie buka
Proby wzbogacenia gatunkowego Rb II, niekiedy rebnia I z wa- Dbs-Brz
Betulo Ubéstwo zasobéw starych drzewi  skimi dziatkami i z odnowie- Brz-Dbs
acidofilny las pendulae- zasobéw martwego drewna ograni- niem debu. Dbs, So, Jrz, Os, So-Dbs-
9190 . Iy Py . . . Brz, Dbs
brzozowo-debowy Quercetum czajace réznorodnosé biologiczna Takze ochrona bierna zapew- Brz So Brz
roboris Brak dostatecznej iloéci starych nia zachowanie we wlaéciwym Dbs-Brz-
drzewostanéw o naturalnej struktu- stanie ochrony. So
rze
Rb II, Rb IVd z zachowaniem
lasy fegowe 1/r1ad— Gospodarowanie rebnig zupetna grup starych drzew i fragmen—
rzeczne zarosla . S . tow starych drzewostanow. Ol
91E0 . ) Fraxino- Zmienianie stosunkéw wodnych, . . ) ) i
wierzbowe: leg . Takze ochrona bierna zapew- O], Js Js Js-Ol, Ol-Js
.o Alnetum przesuszanie. . . s
jesionowo- nia zachowanie we wlasciwym Js
olszowy stanie ochrony.
Rb II, Rb IVd z zachowaniem
g?)i%(xSkrllies%zf- Carici remotae- Gospodarowanie rebnig zupetna ;ggyvpsf;iri,;hdi;ziz“;;tfarr?gvr? o
y Zmienianie stosunkéw wodnych, y ) Js O], Olsz Jw Js

nowiskach nizo-
wych

Fraxinetum

przesuszanie

Takze ochrona bierna zapew-
nia zachowanie we wlasciwym
stanie ochrony.
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Salicetum albo-

Préby przeksztalcania na drzewosta-

Nie powinny by¢ przedmio-

leg topolowo- fragilis, Popule- ny o wartosci gospodarczej (Db, Wz, tem uZytkowania gospo- Wb I.ub Wz, Js Wb .
wierzbowy darczego Tp biata Tp biata
tum albae Js)

nadrzeczne i nad- Alnetum inca- i\eI;rel iﬁﬁgx;ﬁ Plc‘)ZSeCi)IfUO-
potokowe olszyny Préby wzbogacania gatunkowego. Y §0°p Olsz Js Olsz

e nae darczego
gorskie

. 1 S Nie powinny by¢ przedmio- 1

bagienne olszyny Préby uprawy olszy czarnej, préby tem uzytkowania gospo- OL Js,

o Caltho-Alnetum wzbogacenia gatunkowego, odwad- Olsz Jw,]Jd, Olsz
gorskie o darczego g

nianie Sw
Eurosyberyjskie
dabrowy stepowe Rb II, Rb IVd, potrzebne jak
(w ramach najdtuzsze zachowanie istnie-
interpretacji Podsadzanie jakichkolwiek gatun-  jacych ptatéw, usuwanie pod-
uznano, ze mozna Potentillo albae- kow. szytéw i podrostow. Lo, So Dbb
9110  tu zaliczy¢ Wprowadzanie podszytéw Konieczna ochrona czynna, Dbb - P20 pez udzia-
! Quercetum . ; . . ). Brz, Os .

wystepujace w Dopuszczenie do spontanicznego ochrona bierna w wigkszosci tu Bki Gb
Polsce swietliste rozwoju podrostow i podszytéw przypadkoéw nie jest skutecz-
dabrowy, jest to na.
jeszcze przedmio-
tem dyskus;ji)
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Ochrona bierna w niektorych
przypadkach mozliwa, niekie-
dy (zagrozenia antropogenicz-
ne!) moga by¢ potrzebne za-

bory gérnoreglo-  Calamagrostio Zaci . K . . biegi odtwor;emowe, z Sw
9410  we: gérnoreglowy villosac- acieranie struktury biogrupowe;j. uwzgledme.mem tendgn.c]l do okreso- Jrz, Brz Sw
bér sadecki Piceetum Usuwanie martwych drzew. struktury biogrupowej, jarze- wo Jrz,
binowych faz dynamicznych, Brz
odnowienia $wierka na roz-
kladajacym sie drewnie.
Ochrona bierna w niektoérych
przypadkach mozliwa, niekie-
dy (zagrozenia antropogenicz-
ne!) moga by¢ potrzebne za- Sw
goérnoreglowy bér  Plagiothecio- ~ Zacieranie struktury biogrupowe;. bieg (l)d(;mfor;emowec,l z d okreso-
karpacki Piceetum Usuwanie martwych drzew. uwzglednieniem tendencjido o Jrz, Jrz Sw
struktury biogrupowej, jarze- Brz
binowych faz dynamicznych,
odnowienia $wierka na roz-
kladajacym sie drewnie.
Ochrona bierna mozliwa i Sw
nawapienna Polysticho- Zacieranie struktury biogrupowej. wskazana (platy wystepuja okreso-
swierczyna gorno- . =, Usuwanie martwveh drzew tylko na obszarach chronio- Jrz Sw
y wo Jrz,
reglowa nych) Brz
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dolnoreglowy bor

Uprawa litych $wierczyn, ogranicza-

Mozliwe rézne typy rebni,
szczegolnie stopniowych (IVb,
IVd), pod warunkiem zacho-

. Abieti-Piceetum nie udziatu jodty. wania udziatu jodty. 2 Jrz, Jw, Jd-Sw
jodtowo- ) ) L. L. Jd, Sw
swierkowy montanum Wprowadzanie buka; podsadzefii ~ Nie jest jasne, czy ochrona Bk Sw-Jd
podszytéw lisciastych bierna zapewnia zachowanie
we wlaéciwym stanie ochrony.
zwykle w ra-
mach Plagothe-
gorski bér mo- cio-Piceetum; .. . ) .. . ) Md-Lb
9420  drzewiowo- czasem 0sob- 'Istncl)e;]a(c):zzzclz)lleséc:r?eplaty nie podlega Isct)gll?a;.e Wozds;zil:?e]é?e? Md,Lb Sw Lb-Md
limbowy no jako Cembro 13 805p ) podiesaja sosp ) Lb-Sw
Piceetum
Vaccinio Nie powinny by¢ przedmio-
uliginosi- tem uzytkowania gospo-
Betuletum darczego, cho¢ dla celow
pubescentis;: zb. ochrony innych elementéw
Betula pube- przyrody moze by¢ celowe
bory ilasy bagien- scens- Przesuszanie. stosowanie cie¢; niekiedy na-
91pg nhe: brzezinaba-  Thelypteris pa- Podsadzanie Sw lub uprawa litych ~ wet rebnych. Pozadane a nie- Brzom SoSw  Jiz Brzom

gienna las brzo-
ZOWO-S0SNOWY

lustris; Vacci- Sw
nio uliginosi-
Pinetum; Pino
mugo-

Sphagnetum;
Sphagno gir-
gensohnii-

kiedy konieczne zabiegi
ochrony czynnej polegajace na
ograniczaniu odptywu wody
(blokowanie rowéw, zastaw-
ki). Niekiedy jednak ochrona
bierna zapewnia zachowanie
we wilaéciwym stanie ochrony.
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Nie powinny by¢ przedmio-
tem uzytkowania gospo-
darczego. Pozadane a niekie-
dy konieczne zabiegi ochrony
czynnej polegajace na ograni-
Przesuszanie. czaniu odplywu wody (blo-
Dopuszczenie do rozwoju podszy-  kowanie rowéw, zastawki).
tow i podrostow Brz, Sw, wprowa-  Dla celéw ochrony innych So Brzom So
dzanie innych gatunkow. elementoéw przyrody moze by¢
Proby wzbogacenia gatunkowego pozadane np. usuwanie pod-
szytow brzozowych. Niekiedy
jednak ochrona bierna zapew-
nia zachowanie we wilasciwym
stanie ochrony.

sosnowy bor ba-
gienny

Nie powinny by¢ przedmio-

tem uzytkowania gospo-

darczego. Pozadane a niekiedy

konieczne zabiegi ochrony
gorskie torfowiska czynnej polegajace na ograni-  So
wysokie z sosng Przesuszanie czaniu odplywu wody (blo- So Sw, Brz Jrz
btotng kowanie rowéw, zastawki). btotna

Niekiedy jednak ochrona bier-

na zapewnia zachowanie we

wlasciwym stanie ochrony.

So

So btotna
Sw-So
Sw

Przesuszanie. Ochrona bierna lub ostrozna

borealna Swier- Préby wzbogacenia gatunkowego RbV Sw O], Brz Jrz Sw

czyna na torfie

Rebnia I. Uchylenie wplywu zale-
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woéw wodami rzecznymi i przesu-
szenie siedliska.
Brak troski o gatunki domieszkowe.

Zlozone rebnie stopniowe (Rb
Ivd).
Takze ochrona bierna zapew-

tegowe lasy debo-  Ficario- Ubéstwo zasobéw starych drzewi  nia zachowanie we wlasciwym Dbslub Dbs,Js, Lp,Kl, Dbs
91F0  wo-wigzowo- Ulmetum zasobow martwego drewna ograni- stanie ochrony, ale pod wa- Js lub Wz Ol Js-Dbs
jesionowe minoris czajace réznorodnosé biologiczna. runkiem zachowania warun- Wz Dbs-Js
Brak dostatecznej iloéci starych koéw siedliskowych, m. in. za- Js-Wz
drzewostanéw o naturalnej struktu- lewow.
rze.
Ubéstwo zasobéw starych drzewi  Rebnia ciggta (Rb V).
zasobéw martwego drewna ograni-  Nie jest jasne, czy ochrona
wyzynny jodlowy  Abictetum po- czajace réznorodnosé biologiczna. bierna zapewnia zachowanie Sw, Bk, Jd
91PP0 bér mieszan lomicum Brak dostatecznej iloéci starych we wlasciwym stanie ochrony. Jd Sw Jw, GD, Sw-Jd
Y drzewostanéw o naturalnej struktu- Nie do korica jasne s tez ten- Os, Db
rze. dencje w warunkach zanie-
czyszczen powietrza.
zb. Pinus
sylvestris-
Calamagrostis
91 gorskie reliktowe oaria (Vm_/w_ Istniejgce w Polsce platy nie podlega- Istniejgce w Polsce platy nie
Q0 laski Pinetum); zb. . d leéner dlecai d legnei So So
aski sosnowe Pinus ja gospodarce lesnej podlegaja gospodarce lesnej
sylvestris-Carex
alba
Antropogeniczne uzyzZnienie siedlisk Nie do korica znane, cho¢ by¢
(prawdopodobnie efekt depozycji moze bory chrobotkowe do-
azotu z powietrza). brze odnawiaja si¢ nawet w
9170 bory chrobotkowe  Cladonio- Wprowadzanie podszytéw, podsa-  warunkach typowej gospodar- o i ) So

(Cladonio-Pinetum)

Pinetum

dzen, domieszek fitomelioracyjnych.
Zrywka przy cieciach pielegnacyj-
nych, niszczaca kobierzec chrobot-
kow.

ki zrebowej. Konieczne wyla-
czenie z wprowadzania pod-
szytéw. Ze wzgledu na silne
zagrozenie, pozadane czasowe
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ograniczenie uzytkowania naj-
lepiej zachowanych platow.
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Zalacznik do rozdziatu III
1. Le$ne siedliska przyrodnicze (ekosystemy le$ne)

W Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej wymieniono 13 rodzajow lesnych siedlisk przyrodniczych, ktére
wystepuja w Polsce. Ponadto w wyniku negocjacji zwigzanych z wstapieniem Polski i innych krajéow do Unii
Europejskiej uzgodniono zmiany zalacznika I Dyrektywy polegajace z jednej strony na dodaniu nowych
rodzajow siedlisk przyrodniczych (3 nowe rodzaje), z drugiej strony na modyfikacji istniejagcych definicji w
ten sposob, aby obja¢ réwniez siedliska przyrodnicze wystepujace w krajach kandydujgcych do UE. Po tych
poprawkach, ktére zaczng obowiazywac od chwili poszerzenia UE, Zalacznik I Dyrektywy Siedliskowej
bedzie obejmowat 17 lesnych rodzajow siedlisk przyrodniczych wystepujacych w Polsce?.

Ponizej podano ogoélne charakterystyki lesnych siedlisk przyrodniczych, opierajac sie na klasyfikacji
fitosocjologicznej, poniewaz odpowiadajace poszczegdlnym siedliskom przyrodniczym zespoty roslinne -
tzw. identyfikatory geobotaniczne - s3 podstawg ich rozpoznawania w programie Natura 2000. W
przypadkach, gdy pod jednym kodem Natura 2000 znajduja sie r6zne rodzaje siedlisk przyrodniczych,
wyroéznionych w polskim rozporzadzeniu o rodzajach siedlisk przyrodniczych podlegajacych ochronie? -
wowczas podano oddzielne charakterystyki. Charakterystyki siedlisk przyrodniczych przygotowano w
duzej mierze na podstawie roboczych materiatéw przygotowanych dla Ministerstwa Srodowiska przez
zespot specjalistow z Instytutu Ochrony Przyrody PAN i Uniwersytetu Gdanskiego?® oraz na podstawie
nastepujacych opracowan syntetycznych:

*  Matuszkiewicz J. M. 2001. Zespoty lesne Polski. PWN, Warszawa.
*  Wysocki Cz., Sikorski P., 2000. Zarys fitosocjologii stosowanej. SGGW, Warszawa.
* Matuszkiewicz W. 2001. Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski. PWN, Warszawa.

Wydanie III zmien. i uzup.

Zastosowano nastepujacy uklad opisu kazdej z jednostek:

Kod Natura 2000/Polska nazwa siedliska przyrodniczego: kod obowigzujacy w catej Unii
Europejskiej; na podstawie Zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej / nazwa rodzaju siedliska
przyrodniczego na podstawie rozporzadzenie o siedliskach przyrodniczych podlegajacych
ochronie'. Nazwy te zawezaja europejskie definicje siedlisk przyrodniczych do tych siedlisk
przyrodniczych, ktére wystepuja w Polsce, ponadto nazwa ta odnosi si¢ do terminologii ogélnie
stosowanej przez polskich przyrodnikéw.

Nazwa Natura 2000: obowigzujgca w calej UE angielska nazwa rodzaju siedliska przyrodniczego na
podstawie Zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej. Nalezy zwréci¢ uwage, ze nazwy rodzajow
siedlisk, a takze ich definicje zawarte w , Interpretation Manual of EU Habitats”* czesto maja
szerszy zakres i obejmuja wiecej siedlisk przyrodniczych, niz te, ktére wystepuja w Polsce i
czesto odnosza sie do innych warunkéw przyrodniczych.

Opis: ogdlny charakter siedliska.

Zbiorowisko roslinne: Przedstawiono nazwy zbiorowisk roslinnych stanowiacych identyfikator
geobotaniczny danego rodzaju siedliska przyrodniczego. Przyjeto tutaj najnowsza polska
klasyfikacje fitosocjologiczna®, w duzej czesci zgodng z miedzynarodowym "Kodeksem
nomenklatury fitosocjologicznej"e. Uwaga! w praktyce mozna w Polsce spotkac sig takze z innymi
ujeciami fitosocjologicznymi.

Typologia siedlisk lesnych. Podano, ktérym z typéw siedlisk lesnych (wg typologii lesnej
stosowanej w Polsce”) odpowiada dany typ lub podtyp siedliska przyrodniczego. Zbiorcze
zestawienie Iaczace typologie Natura 2000 z typologia siedlisk lednych przedstawiono w
rozdziale. Identyfikacja: Podkreslono, jakie informacje zawarte w opisach taksacyjnych moga

1 Pomijamy tu - ze wzgledu na waski zasieg wystepowania oraz przyjete w Interpretation Manual ujecie jako "ekossyteméw
nadmorskich" a nie jako "laséw" - siedlisko przyrodnicze laséw mieszanych na wydmach nadmorskich (kod 2180). Do ktérego jednak
mozna zaliczy¢ m. in. nadmorskie bory bazynowe (Empetro-Pinetum), a takze inne lasy na wydmach (czes¢ Betulo-Quercetum, czeéé
Pruno-Fraxinetum w odpowiednich polozeniach)

2 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 sierpnia 2001 r. w sprawie okreglenia rodzajéw siedlisk przyrodniczych podlegajacych
ochronie, Dz.U. (2001), nr 92, poz. 1029.

3 Dyduch-Falniowska A., Herbich J., Herbichowa M., Mréz W., Perzanowska J. 2001. Typy siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europejskim,
wystepujqce w Polsce i wymagajace ochrony. Krakéw - Gdansk. Msc. przygotowany dla Ministerstwa Srodowiska.

4 patrz CD.

5 Matuszkiewicz W. 2001. Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski. PWN, Warszawa. Wydanie III zmien. i uzup.

¢ Barkman ].J., Moravec J., Rauschert S., 1995. Kodeks nomenklatury fitosocjologicznej. Ttum. Czyzewska K., Matuszkiewicz W. Polish
Botanical Studies 16. IB PAN, Krakow

7 Typologia siedlisk lesnych wg Instrukcji wyrézniania i kartowania siedlisk lesnych - Instrukcja Urzadzania Lasu cz. 2; zalacznik do
Zarzadzenia nr 43 Dyrektora Generalnego LP z 18.04.2003
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by¢ pomocne do identyfikacji danego siedliska przyrodniczego. Okreslono takze czy istnieje
mozliwo$¢ jednoznacznej identyfikacji siedliska przyrodniczego na podstawie danych
taksacyjnychs.

Warunki siedliskowe: podioze geologiczne, gleby, wilgotnos¢ itp.

Drzewostan, warstwa krzewo6w, runo: wymieniono wystepujace w danych siedlisku przyrodniczym
rosliny. Nazewnictwo florystyczne przyjeto za Z. Mirkiem i in. (1995)°. Podano zaréwno gatunki
rzadkie, §cisle zwigzane z danym siedliskiem jak i szeroko rozpowszechnione (czasem nawet
pospolite), ktére dominuja w danym rodzaju siedliska i moga poméc w jego identyfikacji.

Tendencje dynamiczne: O ile byto to istotne dla ochrony siedlisk okreslono rodzaj i kierunek zmian
antropogenicznych i naturalnych zachodzacych w ich obrebie

Szczegoblne walory przyrodnicze: O ile to bylo istotne - podkreslono walory przyrodnicze

Wystepowanie w Polsce: W przypadku najrzadszych siedlisk przyrodniczych podano konkretne
stanowiska, w innych przypadkach regiony wystepowania.

Ponadto w ramkach podano ogoélne zalecenia ochronne dla siedlisk przyrodniczych oraz przyktadowe cele
ochrony. W przypadku, gdy zalecenia i cele ochrony dla réznych typéw siedlisk sa zbiezne - potraktowano
je wspdlnie (np. w przypadku réznych typéw buczyn oraz gradéw), natomiast, gdy w obrebie jednego typu
siedliska przyrodniczego powinno si¢ zastosowa¢ odmienne dzialanie ochronne - rozbito zalecenia na
poszczegodlne drobniejsze podtypy siedlisk (w przypadku tegéw i boréw i laséw bagiennych).

Podane tu przyklady okreélenia szczegélowych celéw ochrony nie majg charateru uniwersalnego i pelnia
tylko funkcje przykladu. Rzeczywiste, szczegélowe i mierzalne cele ochrony danego siedliska w
konkretnym obszarze Natura 2000 powinien okresli¢ plan ochrony obszaru. Cele te nie musza by¢
jednakowe we wszystkich obszarach.

9110 - Kwasne buczyny
Nazwa Natura 2000: Luzulo-Fagetum beech forests

W Polsce obejmuje: kwasne buczyny gorskie, kwasne buczyny nizowe

Kwasne buczyny gorskie

Ubogi, acidofilny goérski las bukowy dolnego regla Sudetéw i Karpat, rzadziej w nizszych polozeniach. Mate
zréznicowanie florystyczne. Naturalne, dobrze zachowane platy wystepuja w miejscach o chfodniejszym i
wilgotniejszym mikroklimacie, na ubogim podiozu (optimum wystepowania 900-1100 m n.p.m.). Czesto
wystepuja zubozale platy o pochodzeniu antropogenicznym.

Zbiorowisko roslinne: Luzulo luzuloides-Fagetum (inne nazwy: Luzulo nemorosae-Fagetum, Luzulo albide-Fagetum,
Luzulo-Fagetum)

Typologia siedlisk lenych: LMGS$w (wariant typowy), LMwyzéw, czasami takze LMGw, LG$w, Lwyzsw.
Identyfikacja: Drzewostany bukowe na tych siedliskach, ale na LMwyz w Malopolsce beda raczej kwasne
buczyny nizowe. Pewne odréznienie od zyznych buczyn i od kwasnych buczyn nizowych wymaga danych
o runie i nie zawsze jest mozliwe na podstawie opisu taksacyjnego.

Warunki siedliskowe. Ubogie podloze geologiczne - skaty krystaliczne lub osadowe o niskiej zawartosci
wapnia (granity, kwarcyty, gnejsy, porfiry, zlepierice i piaskowce bezwapienne). W nizszych polozeniach
gorskich i na przedgoérzach wystepuje réwniez na ubogim podtozu, ale gtéwnie na stromych zboczach o
ekspozycji péinocnej Gleby: plytkie, kwasne brunatne goérskie, niekiedy skrytobielicowe lub rankery, z
préchnica typu moder lub rzadziej mor-moder. Odczyn w gérnych warstwach (w wodzie) 4,5-4,8 pH, glebiej
-4,8-5,3 pH; wilgotnos¢ gleb zmienna.

Drzewostan: w postaci typowej duze zwarcie, silnie ocienia dno lasu, buk z domieszka $wierka, rzadziej -
jodla i jawor, zdarzaja sie¢ rowniez uprawy sosny i modrzewia - co wptywa na degeneracje fitocenozy.
Warstwa krzewow: stabo rozwinieta, wlaéciwie tylko podrost buka

Runo: niewielkie pokrycie, charakter skupiskowy, dominujg trawy i boréwki, dobrze rozwinieta warstwa
mchoéw i porostow w postaci drobnych platéw. Gatunki: kosmatka gajowa Luzula luzuloides, Smiatek pogiety
Deschampsia flexuosa, starzec Fuchsa Senecio fuchsii, starzec gajowy Senecio nemorensis, boréwka czarna
Vaccinium myrtillus, przenet purpurowy Prenanthes purpurea, cienistka tréjkatna Gymnocarpium dryopteris,
wiechlina gajowa Poa nemoralis, nerecznica samcza Dryopteris filix-mas, szczawik zajeczy Oxalis acetosella,
konwalijka dwulistna Maianthemum bifolium, nerecznica krétkoostna Dryopteris carthusiana, wietlica samicza

8 Ten temat znalazl ostatnio rozwiniecie w opracowaniu: Pawet Pawlaczyk, Jacek Herbich, Jan Holeksa, Jerzy Szwagrzyk, Krzysztof
Swierkosz 2003. Rozpoznawanie siedlisk przyrodniczych na podstawie danych opisu taksacyjnego lasu. Mscr. dla Ministerstwa Srodowiska.

9 Mirek Z., Pigkos-Mirkowa H., Zajac A., Zajac M., 1995. Vascular plants of Poland - a checklist. Polish Botanical Studies nr 15. IB PAN,
Krakow.
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Athyrium filix-femina; mszaki: Polytrichatrum formosum, Dicranum scoparium, Dicranella heteromalla, Hypnum
cupressiforme.

Tendencje dynamiczne. Wigksza czes¢ platéw kwasnych buczyn ma charakter naturalny, a ich
wystepowanie jest uwarunkowane edaficznie i klimatycznie. W Sudetach, naturalne stanowiska kwasnych
buczyn zostaty w duzej czesci zniszczone przez wprowadzenie monokultur $wierkowych. Z druiej strony,
np. w Bieszczadach, kwasne buczyny w ostatnich dziesiecioleciach zwiekszyly areat w wyniku nadmiernej
eksploatacji zyznych buczyn. Pod wzgledem siedliskowym i florystycznym lasy te zajmuja stanowisko
posrednie pomiedzy zyznymi buczynami gérskimi a gérskimi borami $wierkowymi i swierkowo-
jodlowymi.

Wystepowanie w Polsce. Sudety (przede wszystkim Karkonosze, Gory Izerskie, Rudawy Janowickie, G.
Bystrzyckie, masyw Snieznika Klodzkiego i G. Opawskie); Przedgérze Sudeckie (Sleza, Wzgorza
Strzeliniskie); Karpaty (Beskid Maty, B. Slaski, B. Zywiecki, B. Wyspowy, B. Sadecki, Bieszczady, Pieniny);
Pogorze Karpat (Pogoérze Ciezkowickie, potudniowo-zachodnia czesé Pogérza Dynowskiego .

Kwasne buczyny nizowe

Ubogie florystycznie nizowe lasy bukowe na kwasnym, ubogim podtozu, z udzialem gatunkéw
acidofilnych, typowych dla boréw mieszanych lub acidofilnych dabréw.

Zbiorowisko roslinne: Luzulo pilosae-Fagetum

Typologia siedlisk lesnych: LM$w, Lsw. Identyfikacja: Wiekszos¢ drzewostanéw Bk na wymienionych
siedliskach, takze niektére drzewostany z panujaca So, Jd, Sw, ale z udziatem Bk. Pewne odréznienie od
zyznych buczyn wymaga danych o runie i nie zawsze jest mozliwe na podstawie opisu taksacyjnego.
Warunki siedliskowe. Czesto na terenach pagérkowatych na glebach pochodzenia polodowcowego o
dobrym odplywie wody. Siedlisko ubogie i na 0ogoét swieze. Gleby: rdzawo-brunatne, brunatno-rdzawe.
Drzewostan: buk, znikoma domieszka debu bezszyputkowego i grabu.

Warstwa krzew6éw: bardzo stabo rozwinieta (podrost buka)

Runo: niewielkie pokrycie, czasem prawie zupelnie brak roélin w runie, a dno lasu jest przykryte warstwa
lisci bukowych. Gatunki: wiechlina gajowa Poa nemoralis, zawilec gajowy Anemone nemorosa, marzanka
wonna Galium odoratum, turzyca pigutkowata Carex pilulifera, $miatek darniowy Deschampsia caespitosa,
siddmaczek leény Trientalis europaea, kosmatka owlosiona Luzula pilosa, boréwka czarna Vaccinium myrtillus,
mchy: Polytrichum formosum, Dicranum scoparium.

Tendencje dynamiczne. Pod wplywem nasadzen sosny i debu moze przeksztalcié¢ sie w Fago-Quercetum.
Wystepowanie w Polsce. Zachodnia czeé¢ Polski (bez Sudetéw) oraz pas wyzyn srodkowej i potudniowej
Polski, stosunkowo pospolicie.

9130 - Zyzne buczyny
Nazwa Natura 2000: Asperulo-Fagetum beech forests

W Polsce obejmuje: zyzne buczyny gérskie i Zyzne buczyny nizowe

Zyzne buczyny gorskie

Zyzne lasy bukowe z jodla i jaworem, typowe dla dolnego regla Karpat i rzadziej Sudetéw, wystepujace
takze na przedgoérzach. Stosunkowo bogata flora. Optimum wystepowania to 700-1100 m n.p.m.
Zbiorowiska roslinne: Dentario glandulosae-Fagetum (zyzna buczyna karpacka, dawna nazwa: Fagetum
carpaticum);

Dentario enneaphyllidis-Fagetum (zyzna buczyna sudecka, dawna nazwa: Fagetum subhercynicum)

Typologia siedlisk lesnych: LGSw, Lwyzéw, rzadko LGw, LMGS$w. Identyfikacja: Drzewostany Bk na
wymienionych siedliskach, takze niektére drzewostany z panujaca Jd, ale z udziatem Bk. Pewna
identyfikacja (odréznienie od kwasénych buczyn) wymaga danych o runie (np. wystepowanie zywcéw) i nie
zawsze jest mozliwa na podstawie danych opisu taksacyjnego.

Warunki siedliskowe: Siedlisko zyzne, $wieze z tendencja do wilgotnego. Odczyn zasadowy lub lekko
kwasny. Wystepowanie siedliska uwarunkowane jest z okreslonym pietrem klimatycznym oraz warunkami
troficznymi. Wystepuje gléwnie w dolnym reglu i jego podstawowy zasieg wysokosciowy to 500-1150 m
n.p.m.. Zasadowe lub obojetne podloze skalne (w Sudetach: tupki, szaroglazy, melafiry, paragnejsy, bazalty,
wapienie jurajskie, margle; w Karpatach i na ich pogérzu: piaskowce, tupki, zlepierice, wapienie lub
warstwa lessu). Gleby: srednio glebokie lub gtebokie, zyzne; w gérach gtéwnie brunatne kwasne, natomiast
poza gérami, na Jurze Krakowsko-Czestochowskiej, gleby typu redzin.
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Drzewostan: buk, jodta (przede wszystkim w buczynie karpackiej), jawor, rzadziej - jesion i wigz gérski; w
wyzszych polozeniach domieszka swierka. W nizszych potozeniach mozna tez zaobserwowac pewien
udziat gatunkéw gradowych

Warstwa krzewow: slabo rozwinieta, gléwnie podrost drzew, bez koralowy Sambucus racemosa

Runo: wielowarstwowe i bujne, bogaty aspekt wiosenny, dominuja eutroficzne byliny i trawy, warstwa
mszakoéw slabo rozwinieta, zywiec dziewieciolistny Dentaria enneaphyllos (buczyna sudecka), zywiec
gruczolowaty Dentaria glandulosa (buczyna karpacka), jeczmieniec (wydmuchrzyca) zwyczajny Hordelymus
europaeus (b. sudecka), paprotnik Brauna Polystichum braunii (b. karpacka), zywokost sercowaty Symphytum
cordatum (b. karpacka), zywiec bulwkowaty Dentaria bulbifera, kostrzewa gorska Festuca drymeia, przenet
purpurowy Prenanthes purpurea, paprotnik kolczysty Polystichum aculeatum, kostrzewa lesna Festuca altissima,
marzanka wonna Galium odoratum, zawilec gajowy Anemone nemorosa, nerecznica samcza Dryopteris filix-mas,
gajowiec zotty Galeobdolon luteum, fiotek lesny Viola reichenbachiana, czerniec gronkowy Actea spicata, szczyr
trwaly Mercurialis perennis, kopytnik zwyczajny Asarum europaeum, zankiel zwyczajna Sanicula europaea,
przetacznik goérski Veronica montana, wilczomlecz migdatolistny Euphorbia amygdaloides, tojes¢ gajowa
Lysimachia nemorum, pertéwka zwista Melica nutans, wiechlina gajowa Poa nemoralis, prosownica rozpierzchta
Millium effusum, tredownik bulwiasty Scrophularia nodosa, zywokost bulwiasty Symphytum tuberosum, szalwia
lepka Salvia glutinosa, bluszczyk kosmaty Glechoma hirsuta, wilczomlecz stodki Euphorbia dulcis. W postaci
podgorskiej dodatkowo: groszek wiosenny Lathyrus vernus, turzyca palczasta Carex digitata, przylaszczka
pospolita Hepatica nobilis.

Tendencje dynamiczne: gérskie buczyny uwaza sie za roélinnosé zonalna i klimaksowa dla dolnego regla w
Karpatach i Sudetach. Przebudowa drzewostanu i wysadzanie $wierkéw w dolnym reglu (gtownie w
Sudetach i zachodniej czesci Karpat) spowodowata znaczne przeksztalcenie i utrate tych siedlisk.
Szczegdblne walory przyrodnicze: zyzne buczyny goérskie, jako dominujgcy naturalny typ lasow
dolnoreglowych, odgrywaja istotng role w zachowaniu wysokiej retencji i ochronie zasobé6w wodnych w
gorach. Stanowia miejsce wystepowanie licznych rzadkich i zagrozonych gatunkéw roélin i zwierzat (w tym
m.in. duzych drapieznikéw i licznych gatunkéw ptakow).

Wystepowanie w Polsce: zyzne buczyny gorskie stanowia ok. 50 % wszystkich dojrzalych laséw bukowych.
Zyzne buczyny karpackie wystepuja wlasciwie we wszystkich grupach gérskich Karpat, ale najwigksze
powierzchnie zajmuja w Bieszczadach, Beskidzie Niskim, a takze na Pogérzu Srodkowobeskidzkim. Poza
Karpatami wystepuja one rzadko - w Gérach Swietokrzyskich, Kotlinie Sandomierskiej, na Roztoczu,
Plaskowyzu Kolbuszowskim i w potudniowej czeéci Jury Krakowsko-Czestochowskiej. Zyzne buczyny
sudeckie wystepuja gléwnie w Sudetach Srodkowych i przedgérzu Sudeckim. W Sudetach Wschodnich i
Zachodnich wystepuje rzadko (wynika to z ubogiego podloza oraz intensywnej przebudowy drzewostanuy).
Poza Sudetami ten typ buczyny znajdziemy w péinocnej i srodkowej czesci Jury Krakowsko-
Czestochowskiej, w Gérach Swietokrzyskich, na Wyzynie Slaskiej i na Plaskowyzu Suchedniowskim.

Zyzne buczyny nizowe

Nizowe i wyzynne zyzne lasy bukowe bez gatunkéw gorskich i jodly

Zbiorowisko roslinne: Galio odorati-Fagetum (= Melico-Fagetum)

Typologia siedlisk lesnych: Lsw, rzadko LMsw. Identyfikacja: Niektére drzewostany Bk na wymienionych
siedliskach, takze niektére drzewostany z panujaca So, ale z udziatem Bk. Pewna identyfikacja (odréznienie
od kwasnych buczyn) wymaga danych o runie (np. wystepowanie pertéwki jednokwiatowej) i nie zawsze
jest mozliwa na podstawie danych opisu taksacyjnego.

Warunki siedliskowe. najczesciej Swieze gleby brunatne wlasciwe i kwasne, wytworzone z gliniastych
utworéw morenowych, zyzne i bogate w zasady. Moze jednak wystepowac nawet na glebach rdzawych.
Ubozsze postacie - lekko zakwaszone. Czasami takze na siedliskach wilgotnych i czarnych ziemiach
(wilgotne postaci ze szczyrem)

Drzewostan: buk (w tym typie lasu ma on optymalne warunki rozwoju na nizu), rzadko - jawor, spotyka sie
réowniez gatunki gradowe (np. dab szyputkowy)

Warstwa krzewow: slabo rozwinieta, czesto bogaty podrost buka, ponadto - leszczyna pospolita, trzmielina
zwyczajne, kalina koralowa

Runo: bujne, duzy udziat szerokolistnych bylin oraz traw; perléwka jednokwiatowa Melica uniflora,
kostrzewa lesna Festuca altissima, zywiec bulwkowaty Dentaria bulbifera, marzanka wonna Galium odoratum,
zawilec gajowy Anemone nemorosa, gajowiec zotty Galeobdolon luteum, prosownica rozpierzchta Milium
effusum, przylaszczka pospolita Hepatica nobilis, turzyca palczasta Carex digitata kokorycz watla Corydalis
intermedia, gnieZnik lesny Neottia nidus-avis i in. typowe dla mezofilnych laséw mieszanych. Wilgotne
postaci moga mie¢ runo z dominacjg szczyru trwatego Mercurialis perennis i gatunkami wilgocioubnymi,
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bywaty opisywane jako odrebny zespot Mercuriali-Fagetum lub zbiorowisko Fagus sylvatica-Mercurialis

perennis.

Tendencje dynamiczne: zesp6t trwaly. Pod wplywem wprowadzania obcych zbiorowisku gatunkéw drzew
szpilkowych ulega degeneracji.
Wystepowanie w Polsce: pétnocna i zachodnia czeé¢ nizu i wyzyn, bez srodkowej Wielkopolski, Warmii i
Mazur; najczesciej na Pojezierzu Pomorskim w pasie miedzy Szczecinem a Warmia, generalnie sa rzadkie,
tylko w niektérych kompleksach lesnych (Puszcza Bukowa pod Szczecinem!) pospolitsze. Wilgotne buczyny
ze szczyrem sa bardzo rzadkie i dotad znane tylko z Pomorza.

OCHRONA KWASNYCH I ZYZNYCH BUCZYN NIZOWYCH (kody: 9110 i 9130)

Ogolne wymagania ochrony: Mozliwa jest albo ochrona bierna (ten typ ekosystemu zachowuje sie bez
ingerencji cztowieka) albo fagodna gospodarka lesna. Tradycyjne gospodarowanie przy uzyciu rebni
czeéciowych jest dopuszczalne, cho¢ rebnie stopniowe z przedtuzonym okresem odnowienia, elementami
cie¢ gniazdowych lub przerebowych, moga zapewnic lepsze osigganie celéw ochrony. Nie nalezy dazy¢ do
wzbogacenia gatunkowego buczyn nizowych.
Dla zachowania pelni réznorodnosci biologicznej zwiazanej z tym siedliskiem przyrodniczym, a czesto
takze dla zachowania zwigzanych z nim gatunkéw bedacych celami ochrony Natura 2000, szczegélne
znaczenie majq stare drzewostany, w ktérych dochodza do glosu naturalne procesy dynamiki ekosystemoéw.

Przyktadowe cele ochrony

Cecha Cel do osiggniecia Uwagi
. - Ocena dokonywana osobno dla kazdej
Nie pomniejszony areat lasu z S
Areal . . potencjalnej biochory buczyny w
panowaniem buka w drzewostanie
obszarze.
Nie pomniejszony udziat starych Ocena dokonywana osobno dla kazdej
drzewostanéw bukowych (>100 lat) potencjalnej biochory buczyny.
Udzial dojrzalych Obliczony dla wszystkich drzewostanéw
fitocenoz

Sredni wiek drzewostanéw nie
pomniejszony

w potencjalnych biochorach buczyny,
niezaleznie od aktualnego gatunku
panujacego.

Stopien degeneracji
fitocenoz

Powierzchnia fitocenoz
zdegenerowanych w formach:
- pinetyzacji,

- cespityzaciji,

- neofityzacji

nie powiekszona

Ocena na podstawie losowej prébki
punktowej, degeneracja rozumiana wg
kryteriow fitosocjologicznych, nie wg
kryteriéow Programu Ochrony Przyrody
Nadlesnictwa

Gatunkéw drzew i krzewéw obcego
pochodzenia (np. dab czerwony,
daglezja, czeremcha amerykariska;
lokalnie swierk) brak

Dopuszczalne pojedyncze egzoty o
wartoséciach kulturowych

Za cenoelementy przyjac¢ wszystkie
gatunki charakterystyczne dla

Kompozycja Obecno$é cenoelementow -Zaden z odpowiedniego zespotu, zwigzku i rzedu
florystyczna cenoelementéw buczyny nie zanikt fitosocjologicznego (wg listy w kluczu
Matuszkiewicza 2001), ktérych
wystepowanie odnotowano w obszarze.
Réznorodnosé Zachowana réznorodnos¢ ptakow i Mierzona liczbg wystepujacych
faunistyczna chrzaszczy gatunkow

Znaczenie dla
zachowania
regionalnej
roéznorodnosci
biologicznej

Obecnosé gatunkéw roslin, grzybow i
zwierzat z polskiej i z regionalnej
Czerwonej Listy - Zaden gatunek z
Czerwonej Listy nieefemerycznie
wystepujacy wspodlczesnie w
ekosystemie nie zanikl.

Na podstawie poréwnania list
florystycznych i faunistycznych oraz
monitoringu populacji zagrozonych
zanikiem
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Zasoby rozkladajgcego sie

Gatunki, i .
mikrobiotop wielkowymiarowego drewna -

Y Conajmniej 10 martwych drzew >20 cm
charakterystyczne

grubosci przecietnie na ha lasu

elementy struktury bukowego

OCHRONA KWASNYCH I ZYZNYCH BUCZYN GORSKICH (kody: 9110 i 9130)

Ogolne wymagania ochrony: Mozliwa albo ochrona bierna (ten typ ekosystemu zachowuje si¢ bez ingerencji
czlowieka) albo tagodna gospodarka lesna. W tym drugim przypadku cele ochrony nalepiej spetniaja
zlozone rebnie stopniowe, zapewniajace mozliwosé odnowienia wszytskich budujacych drzewostan
gatunkow. W przypadku kwasnych buczyn gorskich, a szczegélnie ptatéw o zubozonej strukturze,
wskazane moga by¢ zabiegi pielegnacyjne, prowadzace do zwigkszenia udziatu jodly i innych rodzimych
gatunkow, zmniejszenia udziatu $wierka, oraz aktywne ksztattowanie struktury wielowiekowej. W zyznych
buczynach goérskich ingerencja cztowieka powinna by¢ ograniczona, a niektére, bardzo dobrze zachowane
postacie tych buczyn (np. wilgotna buczyna z czosnkiem niedzwiedzim, lub ziotoroslowa buczyna z milosna
gorska) powinny zostac catkowicie wytaczone z uzytkowania. W niektérych pasmach goérskich (Sudety!)
dobrze zachowane platy buczyn sa tak rzadkie, ze w zasadzie wszystkie zastuguja na wyltaczenie z
uzytkowania.

Dla zachowania pelni réznorodnosci biologicznej zwigzanej z tym siedliskiem przyrodniczym, a czesto
takze dla zachowania zwigzanych z nim gatunkéw bedacych celami ochrony Natury 2000, szczegélne
znaczenie majq stare drzewostany, w ktérych dochodza do glosu naturalne procesy dynamiki ekosystemoéw.

Przykladowe cele ochrony

Cecha Cel do osiggniecia Uwagi
Nie pomniejszony areat lasu z Ocena dokonywana osobno dla kazdej
Areal panowaniem buka lub jodty w potencjalnej  biochory  buczyny w
drzewostanie. obszarze.

Ocena dokonywana osobno dla kazdej

Nie pomniejszony udzial starych potencjalnej biochory tego siedliska

drzewostanéw (>100 lat)

) . przyrodniczego.
Udziat dojrzatych
fitocenoz Obliczony dla wszystkich drzewostanéow
Sredni wiek drzewostanéw nie w  potencjalnych biochorach buczyny,
pomniejszony niezaleznie od aktualnego gatunku
panujacego.
Za cenoelementy przyja¢ wszystkie
gatunki charakterystyczne dla
Kompozycja Obecnosé cenoelementéw - Zaden z odpowiedniego zespotu, zwiazku i rzedu
florystyczna cenoelementéw buczyny nie zanikt fitosocjologicznego (wg listy w kluczu
Matuszkiewicza 2001), ktérych
wystepowanie odnotowano w obszarze.
Réznorodnosé Zachowana réznorodnos¢ ptakéw i Mierzona liczba wystepujacych
faunistyczna chrzaszczy gatunkow

Znaczenie dla Obecnos¢ gatunkow roslin, grzybéwi  Na ~ podstawie ~ poréwnania  list

. zwierzat z polskiej i z regionalnej florystycznych i faunistycznych oraz
zachowania S . L .. .
recionalne; Czerwonej Listy - Zaden gatunek z monitoringu  populacji  zagrozonych

8 ) Czerwonej Listy nieefemerycznie zanikiem
réznorodnosci wystepujacy wspolczesnie w
biologicznej yStebjacy wepores
ekosystemie nie zanikl.
Gatunki, ngoby rozk.lada]qcego sie
mikrobiotopy wielkowymiarowego drewna -
’ Conajmniej 15 martwych drzew >20 cm
charakterystyczne

gruboéci przecietnie na ha lasu

elementy struktury bukowego
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9140 - Gérska jaworzyna zioloroslowa
Nazwa Natura 2000: Subalpine beech woods with Acer and Rumex arifolius

Ziotoroslowy bukowo-jaworowy las zboczowy. Od innych jaworowych laséw zboczowych wyréznia sie
przewaga buka nad jaworem w drzewostanie. Ten typ lasu zostal opisany na podstawie stanowisk w
Europie Zachodniej. W Polsce do tego typu jaworzyn zaliczono dosy¢ rézne typy laséw bukowo-jaworowych,
charakteryzujace si¢ duzym udzialem gatunkéw zioloroslowych oraz przewaga buka w drzewostanie. W
Beskidzie Zywieckim nazwa ta objeto lasy bukowo-jaworowe o wysokim drzewostanie (§rednio ok. 20 m),
natomiast w Bieszczadach - krzywulcowe zarosla bukowo-jaworowe. Dokladna pozycja syntaksonomiczna tych
laséw wymaga weryfikacji. Jaworzyny zioloroslowe Aceri-Fagetum sa ponadto dosy¢ podobne w charakterze do
jaworzyny karpackiej Sorbo-Aceretum carpaticum opisanej z Babiej Géry, w zwiazku z czym niektérzy autorzy
tacza te jednostki.

Zbiorowiska roslinne: Aceri-Fagetum

Warunki siedliskowe: jaworzyny zioloroslowe w Europie Zachodniej zajmuja strome stoki z obfita pokrywa
$niezna i znaczng wilgotnoscig powietrza. W Polsce wystepuje na niewielkich powierzchniach w pasie
przejéciowym miedzy gérnym i dolnym reglem (Beskid Zywiecki) lub przy gérnej granicy lasu (Bieszczady).
Typologia siedlisk lesnych: LGSw. Identyfikacja: Niektoére drzewostany z duzym udzialem jaworu na tym
siedlisku. Ten typ lasu wystepuje bardzo rzadko i gléwnie w wyzszych potozeniach gérskich, czesto przy
granicy lasu. Dotychczas notowano tylko w Bieszczadach i Beskidzie Zywieckim, by¢ moze réwniez w
Gorach Bialskich i na Babiej Gérze. Pewna identyfikacja tylko na podstawie szczegétowej analizy skltadu
runa (szczegodlnie istotne jest wystepowanie szczawiu gérskiego (nie myli¢ z wigkszym - szczawiem
alpejskim - tworzacym , szczawiny” na wypasanych halach i polanach).

Drzewostan: Drzewostan Jw-Bk z domieszka Jrz. Zdarzaja sie rowniez drzewostany prawie czysto
jaworowe lub z niewielkim udzialem buka. Zwarcie drzewostanu niewielkie (40-90%)

Warstwa krzewoéw: Podrost buka, jawora i jarzebiny; czesto wawrzynek wilczetyko, a sporadycznie
porzeczka skalna i wiciokrzew.

Runo: bardzo bujne runo o charakterze ziotoroslowym (m.in. liczne paprocie); szczaw gorski Rumex alpestris,
wietlica alpejska Athyrium distentifolium, prosownica rozpierzchta Millium effusum, nerecznica samcza
Dryopteris filix-mas, starzec gajowy Senecio nemorensis s.l., jezyna gruczolowata Rubus hirtus, malina wlasciwa
Rubus idaeus, gwiazdnica gajowa Stellaria nemorum, szczawik zajeczy Oxalis acetosella, zywokost sercowaty
Symphytum cordatum, bluszczyk kosmaty Glechoma hirsuta, tojes¢ gajowa Lysimachia nemorum, marzanka
wonna Galium odoratum, mitosna gorska Adenostyles alliariae, ciemiezyca biata Veratrum album, czosnek
niedzwiedzi Allium ursinum, kosmatka olbrzymia Luzula sylvatica, podbialek alpejski Homogyne alpina,
boréwka czarna Vaccinium myrtillus, przenet purpurowy Prenanthes purpurea, szczaw alpejski Rumex alpinus,
lepieznik biaty Petasites albus, modrzyk goérski Cicerbita alpina.

Szczegoblne walory przyrodnicze: Wschodniokarpacka odmiana jaworzyny zioloroslowej jest unikatowym
typem fitocenozy lesnej w skali Polski. W Bieszczadach to jedne z najlepiej zachowanych platéw roslinnosci
puszczanskiej, ktore ksztaltuja naturalng gérna granice lasu. Uwaza sig, ze ten typ jaworzyny powinien w
Bieszczadach podlegaé bezwzglednie $cistej ochronie.

Wystepowanie w Polsce. Beskid Zywiecki (Dziobaki, Oszast, Rysianka); Bieszczady: centralna czes¢
Bieszczadéw Wysokich, najliczniej w pasémie granicznym na odcinku od Semenowej po szczyt Plasza,
mniejsze platy znajduja sie po Potoning Caryriska i Wetlinskg oraz w masywie Krzemienia, Rozsyparica i
Bukowskiej Kopy.

Uwaga. Jaworzyny zioloroslowe o zblizonym charakterze, ale duzym udzialem jarzebiny (Sorbo-Aceretum)
zaliczono do siedliska przyrodniczego o kodzie 9180.

Ochrona - jak przy 9180

9150 - Cieplolubne buczyny storczykowe
Nazwa Natura 2000: Calcareous beech forests

Lasy bukowe lub bukowo-jodlowe charakteryzujace si¢ duzym udziatem gatunkéw swiatlolubnych, w tym
storczykéw. Wystepuja na eksponowanych zboczach na suchych i ptytkich glebach bogatych w weglan
wapnia, z préchnica typu mull. W Polsce opisano niewielkie ptaty buczyn storczykowych w gérach i na
nizu, a ich pozycja syntaksonomiczna jest jak dotad dosy¢ niejasna. Drzewostan tych laséw jest rozluzniony,
drzewa niskie, czesto o pokroju krzywulcowym, a warstwa krzewéw jest obfitsza niz w innych lasach
bukowych. Buczyny storczykowe sa bardzo bogate florystycznie - w poszczegélnych ptatach notowano
srednio 50-60 gatunkéw roslin.
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Zbiorowiska roslinne: Carici albae-Fagetum (cieptolubna buczyna nawapienna pieniriska; dotychczasowa
nazwa: Carici-Fagetum Moor 1952); Cephalanthero rubrae-Fagetum (storczykowa buczyna woliriska); wyréznia sie
takze zbiorowiska roélinne o prowizorycznych nazwach: Zb. Fagus sylvatica-Cruciata glabra (=Carici-Fagetum
convallarietosum) (cieptolubna buczyna matopolska); Zb. Fagus sylvatica-Hypericum maculatum (prov.)
(storczykowa buczyna sudecka, dotychczas zaliczana do Taxo-Fagetum); Zb. Fagus sylvatica-Cypripedium calceolus
(prov.) (kaszubska wilgotna buczyna nawapienna)

Typologia siedlisk lesnych: LMsw, Lsw, LMwyzs, Lwyzsw, LGéw. Identyfikacja: Niektore drzewostany Bk
(bardzo rzadko!). Identyfikacja wymaga wiedzy o runie i wystepowaniu w nim storczykéw, nie jest mozliwa
na podstawie danych opisu taksacyjnego.

Warunki siedliskowe. Strome, dobrze nastonecznione, na ogét suche zbocza; podloze wapienne o
charakterze rumoszu skalnego, na ktérym wyksztalcaja sie plytkie gleby wapienne typu redzin brunatnych
lub pararedzin brunatnych. Na wyspie Wolin cieptolubne buczyny wystepuja w specyficznych warunkach -
na wysoczyznie przy krawedzi wysokiego i aktywnego brzegu klifowego zbudowanego z bogatych w
weglan wapnia glin morenowych i piaskéw fluwioglacjalnych.

Drzewostan: buk, jodta (w buczynach goérskich), domieszka: jawor, klon zwyczajny, lipa szerokolistna, grab,
swierk (w gérach), dab szypulkowy, dab bezszypulkowy, sosna, na jednym stanowisku storczykowej
buczyny sudeckiej (pod Wojcieszowem) wystepuje takze cis

Warstwa krzewow: bujna i wielogatunkowa; podrost drzew, deren, wiciokrzew suchodrzew, leszczyna,
trzmielina brodawkowata, szaktak pospolity

Runo: butawnik wielkokwiatowy Cephalanthera damasonium, butawnik mieczolistny Cephalanthera longifolia,
kruszczyk rdzawoczerwony Epipactis atrorubens, kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine, turzyca biala Carex
alba, wiechlina styryjska Poa stiriaca, dzwonek brzoskwiniolistny Campanula persicifolia, dzwonek jednostronny
Campanula rapunculoides, kokoryczka wonna Polygonatum odoratum, trzcinnik pstry Calamagrostis varia, ostrozeni
lepki Cirsium erisithales, powojnik alpejski Clematis alpina, wilczomlecz migdatolistny Euphorbia amygdaloides,
przenet purpurowy Prenanthes purpurea, przytulinka wiosenna Cruciata glabra, groszek czerniejacy Lathyrus
niger, dziurawiec czteroboczny Hypericum maculatum, liczydlo gorskie Streptopus amplexifolius, fiolek pagérkowy
Viola collina, obuwik pospolity Cypripedium calceolus, klobuczka pospolita Torilis japonica, gnieznik leSny Neottia
nidus-avis, mech Clinopodium vulgare.

Tendencje dynamiczne: siedlisko nadmorskiej buczyny na Wolinie zmniejsza sie w zwiazku z
przesuwaniem sie brzegu klifowego (ok. 1 m na rok); inne ptaty réwniez moga zanikna¢ w zwiazku w ich
niewielkg powierzchnia.

Szczeg6lne walory przyrodnicze: jest to siedlisko dla licznych bardzo rzadkich gatunkéw roslin
cieplolubnych, m.in. wielu storczykéw zagrozonych wyginieciem.

Wystepowanie w Polsce.: Pieniny, Jura Krakowsko-Czestochowska, Sudety (Krowiarki oraz géra Mitek w G.
Kaczawskich). Zubozale platy buczyn storczykowych odnotowano takze na Wyzynie Slaskiej. Pojedyncze
stanowiska specyficznych form buczyn storczykowych notowano na wyspie Wolin, na Kaszubach oraz na
Pomorzu Srodkowym.

OCHRONA BUCZYN STORCZYKOWYCH (9150)

Ogolne wymagania ochrony: Ten typ siedliska przyrodniczego jest tak rzadki i cenny, ze praktycznie
wszystkie platy wymagaja wylaczenia z gospodarki i ochrony rezerwatowej. Ochrona bierna
prawdopodobnie zwykle zachowuje walory tego typu buczyn.

Przykladowe cele ochrony

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi
Nie pomniejszony areat lasu z Ocena dokonywana osobno dla kazdej
Areat . . N
panowaniem buka w drzewostanie potencjalnej biochory buczyny w obszarze.
Nie pomniejszony udziat starych Ocena dokonywana osobno dla kazdej
drzewostanéw bukowych (>100 lat) potencjalnej biochory buczyny.

Obliczony dla wszystkich drzewostanéw

Edzial dojrzatych w potencjalnych biochorach buczyny,
ttocenoz Sredni wiek drzewostanéw nie niezaleznie od aktualnego gatunku
pomniejszony panujacego.
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Za cenoelementy przyjac¢ wszystkie
gatunki charakterystyczne dla
Kompozycja Zaden z cenoelementéw buczyny nie  odpowiedniego zespotu, zwiazku i rzedu
florystyczna zanikl fitosocjologicznego (wg listy w kluczu
Matuszkiewicza 2001), ktérych
wystepowanie odnotowano w obszarze.

Zaden gatunek storczyka wspotczesnie
wystepujacy nieefemerycznie w
ekosystemie nie zanikt

Populadje storezykOw 1 ;0 apn04¢ populacji oraz frakcja

osobnikéw kwitnacych w populacji Wahania o charakterze fluktuacji sa
kazdego z gatunkéw storczykéw nie  dopuszczalne
pomniejszone

9160 - Grad subatlantycki
Nazwa Natura 2000: Stellario-Carpinetum oak-hornbeam forests

Zyzny las lisciasty z grabem i debem szypulkowym na Pomorzu, rézniacy sie od innych gradéw stalym
udzialem buka oraz ubozszym skladem florystycznym (przecietnie 30 gatunkéw w placie).

Zbiorowisko roslinne: Stellario holosteae-Carpinetum betuli

Typologia siedlisk lesnych: LM$w, Léw, Lw. Identyfikacja: Tu naleza niektére drzewostany debowe (takze
lipowe, klonowe itp.) na wymienionych siedliskach, ale takze niektére drzewostany z panujacymi innymi
gatunkami - lecz prawie zawsze z udzialem graba i leszczyny. Niekiedy drzewostan moze by¢ nawet czysto
bukowy (odréznienie od buczyn wymaga wtedy wiedzy o runie!). To siedlisko wystepuje tylko w pn.
Polsce. Na podstawie danych opisu taksacyjnego nie zawsze jest mozliwe odréznienie od rozmaitych typow
dabréw (udziat graba wskazuje raczej na grad). Nie jest mozliwe odréznienie na podstawie opisu
taksacyjnego od innych typéw gradéw (patrz siedlisko przyrodnicze 9170)

Warunki siedliskowe. Klimat wilgotny i chfodny, obszary mtodoglacjalne, gléwnie miejsca srednio lub
stabo wilgotne o ptytkim poziomie wod gruntowych i wyraznych procesach glejowych, u podnézy
wzniesien, w poblizu ciekéw wodnych. Typowe miejsce wystepowania to dna i zbocza dolin rzecznych.
Drzewostan: grab, dab szypulkowy, lipa drobnolistna, wiaz, klon zwyczajny, jawor, dab bezszyputkowy,
osika, brzoza, czsto pojawia sie buk przechodzacy z sasiadujacych buczyn pomorskich

Warstwa krzewow: leszczyna, trzmielina zwyczajna, wiciokrzew suchodrzew

Runo: gwiazdnica wielkokwiatowa Stellaria holostea, podagrycznik pospolity Aegopodium podagraria, zawilec
gajowy Anemone nemorosa, turzyca palczasta Carex digitata, przylaszczka pospolita Hepatica nobilis, pertéwka
zwista Melica nutans, wiechlina gajowa Poa nemoralis, marzanka wonna Galium odoratum, nerecznica samcza
Dryopteris filix-mas, gajowiec z6tty Galeobdolon luteum, prosownica rozpierzchia Millium effusum, zerwa
klosowa Phyteuma spicatum, fiotek leény Viola reichenbachiana, a w wilgotnych postaciach dodatkowo:
czartawa pospolita Circaea lutetiana, kostrzewa olbrzymia Festuca gigantea, zto¢ z6lta Gagea lutea, zto¢ mata
Gagea minima, ziarnoplon wiosenny Ficaria verna.

Wystepowanie w Polsce. Péinocno-zachodnia Polska (gtéwnie wschodnie Pomorze), srednio pospolicie.

9170 - Grad srodkowoeuropejski i grad subkontynentalny
Nazwa Natura 2000: Galio-Carpinetum oak-hornbeam forests

W Polsce obejmuje: grad srodkowoeuropejski oraz Uwaga!: grad subkontynentalny, ktéry zostanie dodany
do definicji siedliska 9170 po poszerzeniu UE, zgodnie z poprawkami zatwierdzonymi w 200210

Grad srodkowoeuropejski

Wielogatunkowy zyzny las liciasty w miejscach o éredniej i umiarkowanej wilgotnosci z dobrze
wyksztalcong warstwa krzewow.

Zbiorowisko roslinne: Galio sylvatici-Carpinetum

Typologia siedlisk lesnych: LMsw, Lsw, Lw, LMwyzsw, Lwyzsw. Identyfikacja: Wiekszo$¢ drzewostanow
debowych (takze lipowe, klonowe itp.) na wymienionych siedliskach, ale takze niektére drzewostany z
panujacymi innymi gatunkami - lecz z udzialem graba, lipy, klonéw, leszczyny. To siedlisko wystepuje w

10 patrz dokument ,, Amendments to the ‘Interpretation Manual of European Union Habitats” with a view to EU-enlargement”
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centralnej i zachodniej Polsce. Na podstawie danych opisu taksacyjnego nie zawsze jest mozliwe
odréznienie od rozmaitych typéw dabrow (udzial graba wskazuje raczej na grad). Nie jest mozliwe
odréznienie na podstawie opisu taksacyjnego poszczegélnych typéw gradéw.

Warunki siedliskowe. Urozmaicone podloze geologiczne, przede wszystkim na terenach ptaskich,
pokrytych utworami gliniastymi; gleby brunatne, plowe, rdzawe i inne. Zazwyczaj w formie
wielkoobszarowych platéw, na Pomorzy takze jako pasma na zboczach dolin rzecznych.

Drzewostan: grab, dab szypulkowy, dab bezszyputkowy, klon zwyczajny, wiaz, lipa drobnolistna, jesion,
klon polny, osika, brzoza, czasem pojawia sie rowniez buk, czeresnia ptasia, jarzab brekinia

Warstwa krzewow: podrost drzew, trzmielina brodawkowata, réza polna

Runo: przytulia le$na Galium sylvaticum, $wierzabek gajowy Chaerophyllum temulum, jaskier ré6znolistny
Ranunculus auricomus, turzyca cienista Carex umbrosa, pszeniec gajowy Melampyrum nemorosum, kostrzewa
roéznolistna Festuca heterophylla

Wystepowanie w Polsce. Nizina Wielkopolsko-Kujawska, Nizina Wroclawska, Pojezierze Krajenskie,
Réwnina Dolnoslaska, Przedgoérze Sudeckie. Potencjalnie jeden z dominujacych sktadnikéw lesnej szaty
roslinnej tej czesci Polski, jednak dobrze zachowane platy nie sg czeste.

Grad subkontynentalny

Debowo-lipowo-grabowe lasy liéciaste Wschodniej i Srodkowo-Wschodniej Europy. W niektérych regionach
wystepuje domieszka drzew iglastych. Uwaza sie je za klimaksowa roslinnos¢ nizowa. Sa to lasy o
wyjatkowo bogatej strukturze. Zwarta warstwa drzew dzieli si¢ na 3-4 podwarstwy tworzone przez rézne,
liczne gatunki drzew.

Zbiorowisko roslinne: Tilio-Carpinetum

Typologia siedlisk lesnych: LM$w, Léw, Lw, LMwyzsw, Lwyzéw. Identyfikacja: Wigkszos¢ drzewostanéw
debowych (takze lipowe, klonowe itp.) na wymienionych siedliskach, ale takze niektére drzewostany z
panujacymi innymi gatunkami - lecz z udzialem graba, lipy, klonéw, leszczyny. To siedlisko wystepuje w
Polsce péinocno-wchodniej, wschodniej, sSrodkowej i poludniowej. Na podstawie danych opisu taksacyjnego
nie zawsze jest mozliwe odréznienie od rozmaitych typéw dabréw (udziat graba wskazuje raczej na grad).
Nie jest mozliwe odréznienie na podstawie opisu taksacyjnego poszczegdlnych typéw gradéw. Warunki
siedliskowe. Siedliska eutroficzne i umiarkowanie mezotroficzne; duza zmienno$¢ zajmowanych form
terenu, rodzajéw podloza i typéw gleb. Dominuja na glinach zwatowych, itach warstwowych i piaskach
akumulacji lodowcowej; rzadziej wystepuja na piaskach rzecznych teras akumulacyjnych, na sandrach, na
piaskach stozkéw naplywowych i madach rzecznych. Na obszarach wyzynnych wystepuja takze na
kredowych marglach i wapieniach, piaskowcach oraz tupkach. Gleby: brunatne, ptowe, rdzawe, opadowo-
glejowe, gruntowo-glejowe, czarne ziemie, redziny i pararedziny.

Drzewostan: dab szyputkowy, grab, lipa drobnolistna, klon zwyczajny, §wierk (w niektérych regionach),
jesion, jawor, brzoza brodawkowata, czeresnia, jarzebina, czeremcha zwyczajna, czasem tez wigzy i olsza
czarna

Warstwa krzewow: podrost drzew, leszczyna, kruszyna, trzmielina

Runo: turzyca orzesiona Carex pilosa, jaskier kaszubski Ranunculus cassubicus, przytulia Schulteza Galium
schultesii, lipa drobnolistna Tilia cordata, grab zwyczajny Carpinus betulus, dab szypulkowy Quercus robur,
przytulia szorstkoowockowa Galium polonicum, zdrojéwka rutewkowata Isopyrum thalictroides, trzmielina
brodawkowata Euonymus verrucosus, pszeniec polski Melampyrum polonicum, przytulinka wiosenna Cruciata
glabra, kupkéwka Aschersona Dactylis polygama, kostrzewa olbrzymia Festuca gigantea.

Tendencje dynamiczne: lasy te uwaza sie za stabilny i klimaksowy element nizowej szaty roslinne;.
Odlesianie spowodowalo znaczne zmniejszenie areatu gradéw na rzecz laséw mieszanych i iglastych.
Szczegblne walory przyrodnicze. Omawiane lasy wyrézniaja sie bardzo bogata strukturg, flora i zachowaty
wiele cech naturalnych, a nawet w niektérych przypadkach pierwotnych laséw nizowych.

Wystepowanie w Polsce. Cala Wschodnia i Srodkowa Polska - m.in. Nizina Mazowiecka, Nizina Podlaska,
Przedgoérze Karpackie (do wysokosci 550-600 m n.p.m.). Granica zasiegu jest wyznaczona od zachodu
wystepowaniem gradu srodkowoeuropejskiego Galio-Carpinetum. Potencjalnie jeden z dominujacych
sktadnikéw leénej szaty roslinnej tej czesci Polski, jednak dobrze zachowane platy nie sa czeste.

W Polsce péinocno-wschodniej stwierdzano takze interesujace postaci zboczowe, o drzewostanie
wzbogaconym w klon i lipe.
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OCHRONA GRADOW (kody: 9160, 9170)

Ogolne wymagania ochrony: Mozliwa albo ochrona bierna (ten typ ekosystemu zachowuje si¢ bez ingerencji
czlowieka) albo tagodna gospodarka lesna, najlepiej przy zastosowaniu zlozonych rebni stopniowych; nie
mozna wprowadzaé buka ani dazy¢ do eliminacji graba. Uwaga, w niektérych (nieczestych) sytuacjach
ochrona gradéw moze by¢ konfliktowa z ochrong swietlistych dabréw, ktére bez ochrony czynnej
przeksztalcaja sie w grady; z reguly wyzsza wartoécig jest wowczas Swietlista dgbrowa.

Dla zachowania pelni réznorodnosci biologicznej zwiazanej z tym siedliskiem przyrodniczym, a czesto
takze dla zachowania zwiazanych z nim gatunkéw bedacych celami ochrony Natury 2000, szczegdlne
znaczenie maja stare drzewostany, w ktérych dochodza do gtosu naturalne procesy dynamiki ekosystemow.

Przyktadowe cele ochrony

Cecha Cel do osiggniecia Uwagi
Areal Nie pomniejszony areal drzewostanéw Ocena dokonywana osobno dla kazdej
debowych, grabowych, lipowych, potencjalnej biochory gradu w obszarze.
klonowych, jesionowych z panowaniem
wymienionych gatunkéw w
drzewostanie
Udziat dojrzatych Nie pomniejszony udzial populacji "Udzial zredukowany" obliczony jako
fitocenoz starych drzew (>100 lat) gatunkéw powierzchnia wydzieleri, wazona

wymienionych wyzej

udziatem poszczegdlnych gatunkow.
Ocena dokonywana osobno dla kazdej
potencjalnej biochory gradu.

Sredni wiek drzew w drzewostanach
nie pomniejszony

Obliczony jako $redni wiek wazony
powierzchnig wydzieler i udzialem
poszczegdlnych gatunkow, dla
wszystkich drzewostanéw w
potencjalnych biochorach gradu,
niezaleznie od aktualnego gatunku
panujacego.

Stopien degeneracji
fitocenoz

Powierzchnia fitocenoz
zdegenerowanych w formach:
- pinetyzacji,

- cespityzacji,

- neofityzacji

nie powiekszona

Ocena na podstawie losowej prébki
punktowej, degeneracja rozumiana wg
kryteriow fitosocjologicznych, nie wg
kryteriow Programu Ochrony Przyrody
Nadlesnictwa

Kompozycja Zaden z cenoelementéw gradu nie Za cenoelementy przyjac¢ wszystkie
florystyczna zanikl gatunki charakterystyczne dla
odpowiedniego zespotu, zwiazku i rzedu
fitosocjologicznego (wg listy w kluczu
Matuszkiewicza 2001), ktérych
wystepowanie odnotowano w obszarze.
Réznorodnosé Zachowana réznorodnoé¢ ptakow i Mierzona liczba wystepujacych
faunistyczna chrzaszczy gatunkow

Znaczenie dla
zachowania
regionalnej
roznorodnosci
biologicznej

Obecnos¢ gatunkéw roslin, grzybéw i
zwierzat z polskiej i z regionalnej
Czerwonej Listy - zaden gatunek z
Czerwonej Listy nieefemerycznie
wystepujacy wspodlczesnie w
ekosystemie nie zanikl.

Na podstawie poréwnania list
florystycznych i faunistycznych oraz
monitoringu populacji zagrozonych
zanikiem
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Gatunki, Zasoby rozkladajgcego sie
mikrobiotopy, wielkowymiarowego drewna -
charakterystyczne Conajmniej 10 martwych drzew >20 cm
elementy struktury grubosci przecietnie na ha lasu.

9180 - Jaworzyny na stokach i zboczach (siedlisko priotytetowe!)

Nazwa Natura 2000: Tilio-Acerion ravine forests

W Polsce obejmuje: jaworzyne gérska z miesigcznicg trwata; jaworzyne goérska z jezycznikiem zwyczajnym,
gorski las jaworowo-jarzebinowy, las klonowo-lipowy

Jaworzyna gorska z miesiacznica trwala

Zwarty, dolnoreglowo-pogorski las jaworowy na zboczach niewapiennych z udziatem wigzu gorskiego i
obfitym wystepowaniem miesiacznicy trwalej Lunaria rediviva w runie. Warstwy krzewéw oraz mszakow
stabo wyksztalcone, wielowarstwowe runo zlozone z bylin i paproci.

Zbiorowisko roslinne: Lunario-Aceretum pseudoplatani

Typologia siedlisk lesnych: LGSw, Lwyzéw. Identyfikacja: cze$¢ drzewostanéw jaworowych na
wymienionych siedliskach. Podstawowym wyréznikiem jest wystepowanie miesigcznicy trwatlej.

Warunki siedliskowe: Ten typ jaworzyny wystepuje na wysokosci 300-870 m n.p.m. na stromych,
wilgotnych, eksponowanych gléwnie na péinoc zboczach oraz w dolinach potokéw. Gleby powstate z
réznych skat sg szkieletowe do silnie szkieletowych, bezweglanowe, zyzne i wilgotne, typu gleb brunatnych
lub rankeréw o odczynie stabo kwasnym lub obojetnym (pH 5,3-7,0). Mikroklimat wilgotny i chfodny.
Drzewostan: jawor, domieszka: buk, jesion, wiaz gorski

Warstwa krzewow: slagbo rozwinieta, podrost drzew

Runo: miesigcznica trwala Lunaria rediviva, starzec gajowy Senecio nemorensis, lepieznik bialy Petasites albus,
kokoryczka okétkowa Polygonatum verticillatum, Anthriscus nitida, Ranunculus platanifolius.

Tendencje dynamiczne: Przyjmuje sig, iz dawniej jaworzyny zboczowe zajmowaly wigksze powierzchnie w
dolnym reglu niz obecnie.

Wystepowanie w Polsce. Opisano z kilkudziesieciu stanowisk w Sudetach (Géry Sowie, G. Stolowe,
Rudawy Janowickie, Pogérze Izerskie) i Karpatach Zachodnich (Beskid Slaski, Babia Géra).

Uwagi. Platy rodlinnosci zblizone do omawianych, ale z wigkszym udzialem buka opisywane sa jako
Dentario glandulosae-Fagetum lunarietosum i wystepuja w Bieszczadach Zachodnich, Beskidzie Niskim,
Goérach Stonnych oraz we wschodniej Stowagji.

Jaworzyna goérska z jezycznikiem zwyczajnym

Wielogatunkowy las z przewaga jawora i udzialem buka, wiazu goérskiego i lipy szerokolistnej. Wystepuje
na bardzo stromych stokach o wilgotnych, silnie kamienistych glebach wapiennych, wyrdzniajgcy sie
wystepowaniem jezycznika zwyczajnego Phyllitis scolopendrium. Bogata gatunkowo warstwa krzewéw ma
male zwarcie. Bujne, wielogatunkowe i wielowarstwowe runo zlozone jest z gatunkéw siedlisk
eutroficznych i wilgotnych. Prawie zupelnie brak warstwy mszakéw.

Zbiorowisko roslinne: Phyllitido-Aceretum pseudoplatani

Typologia siedlisk lesnych: LGSw. Identyfikacja; czeé¢ drzewostanéw jaworowych na wymienionych
siedliskach. Podstawowym wyréznikiem jest wystepowanie fatwej do rozpoznania paproci - jezyczika
Zwyczajnego.

Warunki siedliskowe. Eksponowane na p6inoc strome zbocza, zleby i waskie doliny, stabo nastonecznione,
wilgotne o podiozu bogatym w weglan wapnia. Gleby maja charakter gleb redzinowych i charakteryzuja sie
odczynem obojetnym lub stabo kwasnym w goérnej czesci profilu i zasadowym w dolnej oraz wyjatkowo
duza zawartoscig préchnicy.

Drzewostan: dominuje jawor, w domieszce przede wszystkim buk, rzadko wigz gérski, lipa szerokolistna
Warstwa krzewow: slabo rozwinieta, podrost drzew, leszczyna, wiciokrzew suchodrzew

Runo: jezycznik zwyczajny Phyllitis scolopendrium, zywokost sercowaty Symphytum cordatum, szatwia lepka
Salvia glutinosa, bluszczyk kosmaty Glechoma hirsuta, zdrojéwka rutewkowata Isopyrum thalictroides,
gwiazdnica wielkokwiatowa Stellaria holostea, czerniec gronkowy Actea spicata, gajowiec z6lty Galeobdolon
luteum, nerecznica samcza Dryopteris filix-mas, szczyr trwaly Mercurialis perennis, marzanka wonna Galium
odoratum, niecierpek pospolity Impatiens noli-tangere, miodunka ¢ma Pulmonaria obscura.

Szczegdblne walory przyrodnicze. Wystepujacy tu gatunek paproci - jezycznik zwyczajny jest bardzo rzadki
i objety w Polsce ochrona &cista.

Wystepowanie w Polsce. Najlepiej wyksztalcone jaworzyny tego typu wystepuja w Pieninach Centralnych.
Znane sg takze z nielicznych stanowisk w Beskidzie Niskim, Bieszczadach Zachodnich oraz z Wyzyny
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Krakowsko-Czestochowskiej (Ojcowski Park Narodowy). Podawano takze wystepowanie zblizonych w
charakterze platéw roslinnosci na Pogérzu Kaczawskim.

Gorski las jaworowo-jarzebinowy

Las jaworowy z udzialem jaworzyny zwyczajnej Sorbus aucuparia i licznych gatunkéw ziotoroslowych,
wystepujacy na stromych zboczach w wyzszych partiach reglowych Karpat. W warstwie krzewow
wystepuja Lonicera nigra i Rosa pendulina. Bujnie rozwiniete paprociowo-ziotoroslowe runo oraz stabo
rozwinieta warstwa mszakoéw.

Zbiorowisko roslinne: Sorbo aucupariae-Aceretum pseudoplatani

Typologia siedlisk lenych: LMGS$w, BMGsw, BWG. Identyfikacja: krzywulcowy drzewostan jaworowo-
jarzebinowo, na niewielkich powierzchniach, przy granicy lasu lub nad stromymi ciekami wodnymi, ze
wzgledu na niewielka powierzchnie nie wyrézniane w operatach lesnych, pewna identyfikacja wymaga
analizy runa.

Warunki siedliskowe. Zerodowane, strome zbocza o nachyleniu 25°-50° o ekspozycji péinocnej w strefie
przejéciowej miedzy dolnym i gérnym reglem lub przy granicy lasu. W Bieszczadach jaworzyna karpacka
wystepuje na stromych, skalistych zboczach na wysokosci 990-1190 m n.p.m. Podloze: piaskowiec magurski
bogaty w weglan wapnia (Babia Géra). Gleby brunatne gorskie, silnie szkieletowe, gliniaste, wilgotne, o
kwasnym lub stabo kwasnym odczynie. Drzewostan:

Drzewostan: jawor, jarzebina, czesto tez buk (w Bieszczadach), domieszka - $wierk (np. na Babiej Gorze)
Warstwa krzewow: dobrze rozwinieta, poza podrostem jarzebiny i jawora - wiciokrzew czarny Lonicera
nigra, porzeczka skalna Ribes petraeum, wierzba $laska Salix silesiaca, r6za alpejska Rosa pendulina

Runo: lepieznik bialy Petasites albus, wietlica alpejska Athyrium distentifolium, omieg gérski Doronicum
austriacum, paprotka zwyczajna Polypodium vulgare, paprotnica krucha Cystopteris fragilis, modrzyk goérski
Cicerbita alpina, parzydlo lesne Aruncus sylvestris, czerniec gronkowy Actea spicata, jaskier platanolistny
Ranunculus platanifolius, cienistka trojkatna Gymnocarpium dryopteris, zachylka oszczepowata Phegopteris
connectilis, mech Polytrichum attenuatum.

Tendencje dynamiczne. Jaworzyna karpacka jest naturalnym i stabilnym typem lasu, jednak ze wzgledu na
zajmowana niewielka powierzchnie, jej platy moga zanikna¢.

Szczeg6lne walory przyrodnicze. Jaworzyna karpacka jest jednym z najrzadszych typoéw laséw w Polsce,
wystepuje tylko na nielicznych stanowiskach w Karpatach. Ze wzgledu na jej znikoma wartos¢ gospodarcza
nie podlegata w przeszlosci eksploatacji, w zwigzku z czym zachowala wiele cech pierwotnych laséw
karpackich. Jest siedliskiem wielu cennych gatunkéw zioloroslowych i odgrywa duza roli w utrzymaniu
réznorodnosci biologicznej.

Wystepowanie w Polsce. Typowe stanowiska opisano z Babiej Gory, ponadto dobrze wystepowanie
jaworzyny karpackiej w Bieszczadach (stoki Szerokiego Wierchu, Halicza, Rozsyparnca i Bukowego Berda).
Podawano rowniez stanowiska w Beskidzie Zywieckim (Pilsko, Wielka Rycerzowa, Wielka Racza, Oszast,
nad Bystra w Zlatnej) oraz izolowane w Beskidzie Slaskim (nad Janoszka w Kamesznicy).

OCHRONA JAWORZYN GORSKICH (kod 9140 oraz gérskie podtypy 9180)

Ogolne wymagania ochrony: Ze wzgledu na naturalny charakter, wybitng warto$¢ przyrodnicza i rzadkos¢
wystepowania, a takze marginalne znaczenie gospodarcze i trudnosci w zagospodarowaniu, goérskie
jaworzyny powinny by¢ wytaczone z uzytkowania. Ochrona bierna prawdopodobnie zazwyczaj zapewnia
osiggniecie celu ochrony. Szczegélng wage nalezy przywiazywac do ochrony subalpejskich, krzywulcowych
postaci jaworzyn.

W wyzszych drzewostanach, ze wzgledu na koniecznoé¢ zachowania cienistego i wilgotnego mikroklimatu
bardzo istotne jest utrzymania duzego zwarcia (réwniez w drzewostanach sasiednich) i nie dopuszczenie do
prze$wietlenia. Przereby drzewostanu (nawet w otoczeniu) powoduja niekorzystne zmiany mikroklimatu i
prowadza do degradacji jaworzyn.

Przyktadowe cele ochrony

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Areal Nie pomniejszony Ocena dokonywana
areat lasu z osobno dla kazdego
panowaniem jaworu w platu jaworzyny
drzewostanie
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Zwarcie drzewostanu

Utrzymanie
aktualnego zwarcia
drzew - duzego dla
jaworzyn z
jezycznikiem i
miesigcznica oraz
malego dla jaworzyn
zioloroslowych

Ocena dokonywana
osobno dla kazdego platu
jaworzyny. Lokalna
mozaika luk jest
wskazana dla jaworzyn
zioloroslowych

Populacje rzadkich i charakterystycznych gatunkow

Utrzymanie populacji
najwazniejszych dla
danego typu
jaworzyna gatunkéw
runa jezycznika,

Pewne fluktuacje sa

dopuszczalne, ocena
moze by¢ dokonana

powierchniowo, lub
przez okreslenie

miesigcznicy $redniego zageszczenia
tych gatunkow
Kompozycja florystyczna Utrzymanie Ocena zageszczenia

aktualnego sktadu
florystycznego, w
postaciach
subalpejskich - ze
szczegllnym
uwzglednieniem
gatunkow
zioloroslowych

kazdego z gatunkéw
zioloroslowych oraz
calkowitej powierzchni
ziolorosli

Wilgotnos¢

Utrzymanie aktualnej
wilgotnosci podtoza

Ocena na podstawie
wystepowania gatunkow
higrofilnych

Znaczenie dla zachowania regionalnej réznorodnosci
biologicznej

Obecnosé¢ gatunkow
roélin, grzybow i
zwierzat z polskiej i z
regionalnej Czerwonej
Listy - zaden gatunek z
Czerwonej Listy
nieefemerycznie
wystepujacy
wspolczesnie w
ekosystemie nie zanikl.

Na podstawie
poréwnania list
florystycznych i
faunistycznych oraz
monitoringu populacji
zagrozonych zanikiem

Las klonowo-lipowy

Las lisciasty, wystepujacy na stromych zboczach w pietrze pogérza o wilgotnym mikroklimacie. Sg to lasy

raczej ubogie florystycznie.

Zbiorowisko roslinne: Aceri platanoidis-Tilietum platyphylli (= Aceri-Tilietum)
Typologia siedlisk lesnych: Lwyzsw, LMwyzsw, Léw, LM$w. Identyfikacja: Drzewostany z duzym
udziatem klonu i lip (na nizinach - drobnolistnej, na pogérzach - szerokolistnej) na stromych zboczach.

Pewna identyfikacja wymaga jednak danych o runie. Sugestia moze by¢ liczne wystepowanie dzwonkéw,
wystepowanie parzydla lesnego.

Warunki siedliskowe: strome, a nawet urwiste stoki gér lub zbocza dolin w pietrze pogérza na wysokosci
280-480 m n.p.m. Ekspozycja na ogoét péinocna; gleby kamieniste, brunatne, na powierzchni ktérych zalega
rumosz skalny. Podloze geologiczne: bazalty, tupki, porfiry i in. Podloze niestabilne, duza wilgotno$¢, ale
brak stagnujacej wody. Na nizu mlode gleby nisz osuwiskowych na zboczach podcinanych przez erozje
boczna rzek

Drzewostan: lipa szerokolistna, lipa drobnolistna, klon zwyczajny, domieszka: jawor, grab, jesion, wigz
gorski i polny, dab bezszyputkowy, buk

Warstwa krzewow: mato zwarta, podrost drzew, leszczyna

Runo: paprotnik kolczysty Polystichum aculeatum, czerniec gronkowy Actea spicata, gajowiec zotty
Galeobdolon luteum, szczyr trwaly Mercurialis perennis, nerecznica samcza Dryopteris filix-mas, marzanka
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wonna Galium odoratum. Na nizu ponadto: fiotek przedziwny Viola mirabilis, dzwonek brzoskwiniolistny
Campanula persicifolia, dzwonek jednostronny Campanula rapunculoides.

Szczegolne walory przyrodnicze: bardzo maly areal

Wystepowanie w Polsce. niewielkie platy na Pogérzu Sudeckim - Ostrzyca, G. Zamkowa, Grodziec,
rezerwat , Wawoz Lipy”, jary potokéw Szczawnik i Pelcznica pod zamkiem Ksiaz, zbocze doliny Bystrzycy
ponizej Gluszycy, okolice wsi Wlodowice, jednak wg ostatnich analiz takze w wielu innych miejscach. Lasy
klonowo-lipowe (z lipa drobnolistna) podawane z Polski péinocno-wschodniej sa zboczowymi formami
gradéw, a nie tym zespolem.

OCHRONA ZBOCZOWYCH LASOW KLONOWO-LIPOWYCH (9180-czes¢)

Ogolne wymagania ochrony: Ze wzgledu na naturalny charakter, wybitng warto$¢ przyrodnicza i rzadkos¢
wystepowania, a takze marginalne znaczenie gospodarcze i trudnosci w zagospodarowaniu, ten typ
jaworzyn powinien by¢ wytaczony z uzytkowania. Ochrona bierna prawdopodobnie zazwyczaj zapewnia
osiagniecie celu ochrony.

Przyktadowe cele ochrony

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Areal Nie pomniejszony areat lasu z Ocena dokonywana osobno dla kazdego
panowaniem klonéw lub lip w platu jaworzyny
drzewostanie

Zwarcie drzewostanu Utrzymanie aktualnego zwarcia drzew Ocena dokonywana osobno dla kazdego

platu jaworzyny.
Populacje rzadkichi  Utrzymanie populacji gatunkéow Pewne fluktuacje sa dopuszczalne, ocena
charakterystycznych charakterystycznych dla laséw moze by¢ dokonana powierchniowo, lub
gatunkow zboczowych (parzydo lesne, dzwonki) przez okreélenie sredniego zageszczenia
tych gatunkéw
Znaczenie dla Obecnosé gatunkoéw roslin, grzybéw i Na podstawie poréwnania list
zachowania zwierzat z polskiej i z regionalnej florystycznych i faunistycznych oraz
regionalnej Czerwonej Listy - zaden gatunek z monitoringu populacji zagrozonych
réznorodnoéci Czerwonej Listy nieefemerycznie zanikiem

biologicznej wystepujacy wspodlczesnie w
ekosystemie nie zanikl.

9190 - Dabrowy acidofilne
Nazwa Natura 2000: Old acidophilous oak woods with Quercus robur on sandy plains

W Polsce obejmuje: pomorski las brzozowo-debowy

Pomorski las brzozowo-debowy

Ubogi florystycznie acydofilny las brzozowo-debowy na ubogich piaszczystych glebach.

Zbiorowisko roslinne: Betulo pendulae-Quercetum roboris

Warunki siedliskowe. Ubogie w glinokrzemiany piaszczyste gleby, uformowane najczesciej z wydmowych
piaskéw morskich, czasem na murszach w plytkich zatorfionych zaglebieniach.

Typologia siedlisk lesnych: BMw. Identyfikacja: W rzeczywistoséci w drzewostanach moze panowac So
(najczesciej!), Brz lub Dbs. Typowy jest duzy udziat orlicy, zazwyczaj wymienionej wéréd panujacych
gatunkéw runa. Pewna identyfikacja wymaga jednak bardziej kompletnych danych o runie

Drzewostan: brzoza brodawkowata, brzoza omszona, dab szyputkowy, obserwuje sie réwniez czesty udzial
sosny oraz znikomy udzial buka i debu bezszyputkowego, w domieszce tez: osika i olsza czarna

Warstwa krzewow: wiciokrzew pomorski, kruszyna, leszczyna, wiciokrzew suchodrzew, podrost drzew
Runo: zwykle bujne i zwarte, ktfoséwka miekka Holcus mollis, boréwka czarna Vaccinium myrtillus, boréwka
brusznica Vaccinium vitis-idaea, siodmaczek lesny Trientalis europaea, orlica Pteridium aquilinum, w
wilgotniejszych postaciach - trzeslica modra Molinia coerulea

Tendencje dynamiczne. W ostatnich latach zesp6t intensywnie sie regeneruje na wydmach nadmorskich.
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Wystepowanie w Polsce. Waski pas przymorski; tereny wokét Zalewu Szczeciriskiego

OCHRONA DABROW ACIDOFILNYCH (kod 9190)

Ogolne wymagania ochrony: Mozliwa albo ochrona bierna (ten typ ekosystemu zachowuje sie przez dtuzszy
czas takze bez ingerencji cztowieka) albo tagodna gospodarka lesna, ze zwréceniem szczegélnej uwagi na
odnowienie debu. Niekorzystne jest wzbogacanie gatunkowe drzewostanu oraz wytwarzanie zwartych
drugich pieter, w tym wprowadzanie buka .

Przykladowe cele ochrony

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi
Kompozycja Nie pomniejszony udziat debu szyputkowego w Ocena dokonywana osobno dla
drzewostanu drzewostanach kazdej potencjalnej biochory

dabrowy w obszarze.

Sredni wiek drzewostanéw nie pomniejszony Obliczony dla wszystkich
drzewostanéw w
potencjalnych biochorach
dabrowy, niezaleznie od
aktualnego gatunku

panujacego.
Stopien degeneracji Powierzchnia fitocenoz zdegenerowanych w Ocena na podstawie losowej
fitocenoz formach: probki punktowej, degeneracja
- pinetyzacji, rozumiana wg kryteriéw
- cespityzacji, fitosocjologicznych, nie wg
- neofityzacji kryteriow Programu Ochrony
nie powiekszona Przyrody Nadle$nictwa

Gatunkow drzew i krzewoéw obcego
pochodzenia (np. dab czerwony, daglezja,
czeremcha amerykariska; lokalnie §wierk) brak

Réznorodnosé Liczebnos¢ populacji wiciokrzewu pomorskiego
florystyczna nie zmniejszona

91DO0 - Bory i lasy bagienne (siedliska priotytetowe!)

Nazwa Natura 2000: Bog woodland.

Obejmuje: 91D1: Sphagnum birch woods; 91D2: Scots pine mire woods; 91D3: Mountain pine bog woods;
91D4: Mire spruce woods

W Polsce obejmuje: brzezine bagienna, sosnowy bor bagienny, gérskie torfowiska wysokie z sosna blotna i
borealna $wierczyne na torfie'®.

Brzezina bagienna (91D1)

Brzozowy las bagienny na torfach przejsciowych i murszach.

Zbiorowisko roslinne: Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis (= Betuletum pubescentis)

Warunki siedliskowe. W ptytko zatorfionych nieckach i na obrzezach torfowisk z gtebokim poktadem torfu.
Na przesuszonych torfowiskach wysokich i przejsciowych.

Typologia siedlisk lesnych: BMb, rzadko LMb. Identyfikacja: praktycznie wszystkie drzewostany brzozowe
na tym siedlisku, jednak pewne rozpoznanie wymaga bardziej kompletnych danych o runie.

Drzewostan: brzoza omszona, zwykle z pewnym udzialem sosny i §wierka (poza naturalnym zasiegiem),
czasem niewielka domieszka buka

Warstwa krzewoéw: podrost drzew, kruszyna

11 Prawdopodobnie trzeba bedzie zaliczy¢ tu takze borealng bagienng brzezine Betula pubescens - Thelypteris palustris, opisywana z Polski
pn-wsch. Jej status systematyczny nie jest jednak jasny.
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Runo: charakter krzewinkowy; widlak jatowcowaty Lycopodium annotinum, nerecznica szerokolistna
Dryopteris dilatata, boréwka czarna Vaccinium myrtillus, bagno zwyczajne Ledum palustre, boréwka bagienna
Vaccinium uliginosum, mchy: Pleurozium schreberi, Hylocomnium splendens.

Tendencje dynamiczne. W wielu miejscach powstat z przejsciowotorfowiskowych okrajkéw i ptytkich
torfowisk przejsciowych po odwodnieniu; moze takze powstawac z boru bagiennego w wyniku silnej
mineralizacji torfu wskutek przesuszenia. Dalsze odwadnianie moze sprzyja¢ inwazji $wierka,
wypierajacego wszystkie skladniki brzeziny.

Wystepowanie w Polsce. W pasie pojezierzy i pobrzezy pomorskich, wyspowo w innych czeéciach
Pomorza;

OCHRONA BRZEZIN BAGIENNYCH (kod: 91D1)

Ogolne wymagania ochrony: Konieczne zachowanie stosunkéw wodnych (zwykle sg zwigzane z lekko
przesuszonymi siedliskami na murszach); gdy to jest spelnione mozliwa jest albo ochrona bierna albo
bardzo ekstensywna gospodarka lesna rebnia przerebowa. W zdegradowanych brzezinach, np. zbyt
przesuszonych lub opanowanych przez $wierk, narzedziami ich renaturalizacji moga by¢ rézne zabiegi, z
usuwaniem podszytéw i rebnia zupelna wlacznie. Uwaga, ochrona brzezin bagiennych moze by¢
konflikowa z ochrong lub renaturalizacja boréw bagiennych i torfowisk wysokich, ktéra moze wymagac
ograniczenia ekspansji brzozy na przesuszajace sie torfowisko, z reguly wyzsza wartoscia sa wéwczas
nieleéne ekosystemy torfowiskowe i bory bagienne, cho¢ i ptaty brzezin powinny by¢ zachowane.

Przyktadowe cele ochrony

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Zachowanie siedliska Antropogeniczne odwodnienia nie poglebiajace
sie

Struktura Zwarcie podrostow nie powiekszone, nie Moze wymaga¢ usuwania
wieksze niz 50% podrostéw i podszytow

Populacje krzewinek wrzosowatych (bagno,
boréwka bagienna) ani populacje widlaka
jalowcowatego - jezeli wystepuja - nie
zmniejszajq liczebnosci i nie majg obnizonej

zywotnosci
Udzial swierka nie wzrastajacy, nie wiekszy niz
20%
Kompozycja florystyczna Brak gatunkéw obcego pochodzenia Dotyczy np.: tawuly
geograficznego kutnerowatej. Na podstawie
wizji terenowe;.
Udziat gatunkéw obcych ekologicznie Na podstawie wizji terenowej.
torfowisku (buk, dab, grab, jezyny) nie
powigkszony
Znaczenie dla Obecnos¢ gatunkéw roslin, grzybéw i zwierzat z Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej  polskiej i z regionalnej Czerwonej Listy - zaden  florystycznych i
réznorodnosci gatunek z Czerwonej Listy, typowy dla faunistycznych oraz
biologicznej ekosysteméw torfowiskowych lub dla laséw na  monitoringu populacji
murszach nieefemerycznie wystepujacy zagrozonych zanikiem.

wspblczesnie w ekosystemie nie zanikl.

Sosnowy bér bagienny (91D2)

Bér sosnowy siedlisk torfowych z bagnem zwyczajnym i boréwka bagienna.

Zbiorowisko roslinne: Vaccinio uliginosi-Pinetum

Warunki siedliskowe. Bezodplywowe zaglebienia na glebokim poktadzie torfu wysokiego. Zbocza koput
torfowisk wysokich na wododziatach.

Typologia siedlisk lesnych: Bb. Identyfikacja: tatwa - wszystkie drzewostany sosnowe na tym siedlisku
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Drzewostan: niski i luzny, praktycznie wylacznie sosna; obecno$¢ brzozy omszonej i $wierka sugeruje

procesy degradacyjne

Warstwa krzewow: podrost sosny, bagno, boré6wka bagienna.
Runo: bujne, krzewinkowe; bagno zwyczajne Ledum palustre, boréwka bagienna Vaccinium uliginosum,
zurawina blotna Oxycoccus palustris, welnianka pochwowa Eriophorum vaginatum, modrzewnica zwyczajna
Andromeda polifolia, mszaki: Sphagnum magellanicum, S. acutifolium, S. palustre, Polytrichum strictum.
Tendencje dynamiczne. Powstaje wskutek osuszenia torfowisk wysokich, lub jako koricowe stadium
rozwoju torfowisk wysokich typu kontynentalnego.
Wystepowanie w Polsce. Niz i wyzyny oraz kotliny sr6dgorskie, czesto na Pomorzu;

OCHRONA SOSNOWYCH BOROW BAGIENNYCH (91D2)

Ogolne wymagania ochrony: Konieczne zachowanie stosunkéw wodnych (przy zbytnim przesuszeniu
ewoluuje w kierunku brzezin bagiennych i dalej w kierunku zdegradowanych laséw brzozowych); gdy to
jest spelnione mozliwa jest albo ochrona bierna albo bardzo ekstensywna gospodarka lesna rebnia
przerebowa. W zdegradowanych borach bagiennych narzedziami ich renaturalizacji moga by¢ rézne
zabiegi, z usuwaniem podszytéw wlacznie. Uwaga, ochrona boréw bagiennych moze by¢ konflikowa z
ochrong lub renaturalizacja torfowisk wysokich, ktéra moze wymagac ograniczenia ekspansji boru na
przesuszajace sie torfowisko, z reguly wyzsza wartoscia sa wéwczas nielesne ekosystemy torfowiskowe

Przyktadowe cele ochrony

Cecha

Cel do osiagniecia

Uwagi

Zachowanie siedliska
(zloza torfu)

Srednia gleboko$é zmurszenia nie powigkszona
w zadnym punkcie torfowiska

Pomiar terenowy

Naturalnos¢ Antropogeniczne odwodnienia zatrzymane lub  Na podstawie wizji terenowej
znacznie zahamowane
Struktura Zwarcie podrostow nie powiekszone, nie Moze wymagaé usuwania

wigksze niz 30%

podrostow i podszytéw

Populacje krzewinek wrzosowatych (bagno,
boréwka bagienna) nie zmniejszaja liczebnosci i
nie maja obnizonej zywotnosci

Kompozycja florystyczna

Brak gatunkéw obcego pochodzenia
geograficznego

Dotyczy np.: tawuly
kutnerowatej, Swierka poza
granicami naturalnego zasiegu.
Na podstawie wizji terenowej.

Udzial gatunkéw obcych ekologicznie
torfowisku nie powiekszony

Na podstawie wizji terenowej.

Znaczenie dla
zachowania regionalnej
réznorodnosci
biologicznej

Obecnosé¢ gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat z
polskiej i z regionalnej Czerwonej Listy - zaden
gatunek z Czerwonej Listy, typowy dla
ekosysteméw torfowiskowych (nie dla laséw na
murszach!) nieefemerycznie wystepujacy
wspolczesnie w ekosystemie nie zanikl.

Na podstawie poréwnania list
florystycznych i
faunistycznych oraz
monitoringu populacji
zagrozonych zanikiem.
Dopuszczalny jest np. spadek
liczebnosci widtaka
jatowcowatego, ktory tu jest
wskaznikiem murszenia -
degeneracji ekosystemu.
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Gorskie torfowiska wysokie z sosna blotna (91D3)

Torfowiska wysokie potozone w goérach, na grzedach torfowych poroséniete skupieniami kosodrzewiny oraz.
Zbiorowisko roslinne: Pino mugo-Sphagnetum

Typologia siedlisk lesnych: BGb

Warunki siedliskowe. Torfowiska wysokie, odczyn podloza kwasny 3-4 pH, dlugo (5 miesiecy) zalegajaca
pokrywa éniezna,

Drzewostan: brak

Warstwa krzewow: sosna blotna Pinus mugo ssp. rotundata, sosna kosa (kosodrzewina) Pinus mugo s.str.
Runo: pszeniec zwyczajny (odmiana paludosum) Melampyrum pratense ssp. paludosum, boréwka czarna
Vaccinium myrtillus, boréwka brusznica Vaccinium vitis-idaea, welniana pochwowa Eriophorum vaginatum,
podbiatek alpejski Homogyne alpina, malina moroszka Rubus chamaemorus (w Karkonoszach), mszaki:
Sphagnum magellanicum, Sphagnum russowii.

Tendencje dynamiczne: Procesy erozyjne prowadza do silnego rozczlonkowania i zréznicowania
powierzchni torfowiska; obserwuje sie tez stopniowe zarastanie kep koséwki przez torfowce i kepiasty mech
Polystrichum strictum, i zamienianie ich w mase torfowgq.

Szczeg6lne walory przyrodnicze. Siedlisko rzadkiego i zagrozonego podgatunku sosny.

Wystepowanie w Polsce: Sudety: Gory Stolowe (rezerwat , Torfowisko Batorowskie”) - postaé typowa z
sosng blotna, w postaci z kosodrzewing - w niektérych miejscach w Karkonoszach, prawdopodobnie moze
tez wystepowac w Kotlinie Orawsko-Nowotarskiej i na innych stanowiskach w Sudetach i Karpatach.
Uwagi: Pinus mugo ssp. rotundata jest czesto i wydaje sie, ze niestusznie utozsamiana z zachodnioeuropejska
Pinus uliginosa = Pinus uncinata. Na omawianych torfowiskach moze tez wystepowac kosodrzewina Pinus
mugo s.str.

OCHRONA GORSKICH TORFOWISK Z SOSNA BEOTNA (91D3)

Ogolne wymagania ochrony: Ze wzgledu na rzadko$¢ wystepowania i walory przyrodnicze, nie powinny
by¢ przedmiotem uzytkowania gospodarczego, a ochrony rezerwatowej.

Przyktadowe cele ochrony

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Zachowanie siedliska Srednia gtebokoéé zmurszenia nie powigkszona Pomiar terenowy

(ztoza torfu) w zadnym punkcie torfowiska

Naturalnosé Antropogeniczne odwodnienia zatrzymane lub  Na podstawie wizji terenowej

znacznie zahamowane

Populacja sosny blotnej ~ Udzial sosny btotnej w drzewostanie nie Dotyczy takze proporcji sosny
pomniejszony o cechach s. blotnej w stosunku
do sosny pospolitej i
kosodrzewiny.

Odnowienia sosny blotnej obecne.

Borealna §wierczyna na torfie (91D4)

Borealny bor $wierkowy na kwasnym mezotroficznym torfie z doé¢ wysokim poziomem wody gruntowe;.
Zbiorowisko roslinne: Sphagno girgensohnii-Piceetum Polak. 1962

Typologia siedlisk lesnych: BMb, LMb.

Warunki siedliskowe. Torf typu niskiego lub przejSciowego o charakterze turzycowo-mszystym, czesto
okrajki torfowisk, grubosc torfu do kilku metréw

Drzewostan: $wierk, domieszka - sosna, brzoza omszona, jarzebina

Warstwa krzewow: podrost drzew, kruszyna,

Runo: listera sercowata Listera cordata, gwiazdnica diugolistna Stellaria longifolia, ztobik koralowy Corallorhiza
trifida, boréwka czarna Vaccinium mytrillus, boréwka brusznica Vaccinium vitis-idaea, mszaki Sphagnum
girgensohnii, Bazzania trilobata.

Wystepowanie w Polsce. Tylko péinocno-wschodnia Polska;
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OCHRONA SWIERCZYN NA TORFIE (91D4)

Ogolne wymagania ochrony: Konieczne zachowanie stosunkéw wodnych. Mozliwa albo ochrona bierna
albo bardzo tagodna gospodarka lesna rebniami przerebowymi.

Przykladowe cele ochrony

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Zachowanie siedliska Srednia glebokoéé zmurszenia nie powigkszona Pomiar terenowy

(ztoza torfu) w zadnym punkcie torfowiska

Naturalnosé Antropogeniczne odwodnienia zatrzymane lub  Na podstawie wizji terenowej

znacznie zahamowane

Udziat dojrzatych Nie pomniejszony udzial starych drzewostanéw Ocena dokonywana osobno dla
fitocenoz swierkowych (>100 lat) kazdej potencjalnej biochory.
Struktura Mozaikowa struktura dna lasu, kepkowo-

dolinkowa z udzialem lezacych rozkladajacych
sie drzew w ilosci conajmniej 10 drzew > 20 cm
grubosci na ha lasu

Kompozycja florystyczna Udziat gatunkéw borealnych we florze Tu zaliczy¢ gatunki
utrzymany a ich populacje nie zmniejszajace charakterystyczne dla Sphagno
liczebnosci girghensohnii-Piceetum wg
Matuszkiewicza (2001)
Brak gatunkéw obcego pochodzenia Na podstawie wizji terenowej.
geograficznego
Udziat gatunkéw obcych ekologicznie Na podstawie wizji terenowej.
torfowisku (buk, dab, grab, jezyny) nie
powigkszony
Réznorodnosé Zachowana réznorodnos¢ ptakéw i chrzaszczy  Mierzona liczba wystepujacych
faunistyczna gatunkow
Znaczenie dla Obecnos¢ gatunkow roslin, grzybow i zwierzat  Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej  (takze bezkregowcow) z polskiej i z regionalnej  florystycznych i
réznorodnosci Czerwonej Listy - zaden gatunek z Czerwonej  faunistycznych oraz
biologicznej Listy, typowy dla ekosysteméw monitoringu populacji
nieefemerycznie wystepujacy wspoélczesniew  zagrozonych zanikiem.

ekosystemie nie zanikl.

91EOQ - Legi i gorskie olszyny (siedliska priotytetowe!)
Nazwa Natura 2000: Residual alluvial forests (Alnion glutinoso-incanae)

W Polsce obejmuja: leg jesionowo-olszowy, podgoérski teg jesionowy na stanowiskach nizowych, teg
topolowo-wierzbowy, nadrzeczne i nadpotokowe olszyny gorskie, bagienne olszyny gorskie

Leg jesionowo-olszowy

Nizinny las jesionowo-olszowy, na ogét w lekko zabagnionych dolinach niewielkich ciekéw wodnych,
uwarunkowany powolnym przeptywem wéd. Najpospolitszy i najszerzej rozpowszechniony typ tegu w
Polsce.

Zbiorowisko roslinne: Fraxino-Alnetum (inna nazwa - Circaeo-Alnetum). Tu zaliczamy tez wyrdzniane
niekiedy Stellario-Alnetum

Typologia siedlisk le§nych: O] - drzewostan olszowo-jesionowy na tym siedlisku. Czasem leg jesionowo-
olszowy moze wystapi¢ na siedlisku Ol, jednak nieco czesciej na tym siedlisku spotyka sie olsy (Ribo nigri-
Alnetum), charakteryzujace sie przede wszystkim wiekszym zabagnieniem i kepkowa struktura runa.
Rozréznienie tych dwéch zbiorowisk jest bardzo istotne, gdyz olsy nie moga stanowi¢ przedmiotu ochrony
w obszarach Natura 2000. Z kolei przy duzym udziale jesiona na OlJ w regionach podgdérskich i na Pomorzu
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(b.rzadko) mozemy mie¢ do czynienia z innym zespolem lesnym - Carici remotae-Fraxinetum -réwniez
zaliczanym do 91EO (patrz ponizej)

Drzewostan: olsza czarna, jesion, czeremcha zwyczajna (dosy¢ licznie), rzadko - klon zwyczajny, grab,
wigzy

Krzewy: leszczyna, trzmielina europejska, jarzebina, kruszyna, kalina koralowa, malina, porzeczka czarna
Runo: niecierpek zwyczajny Impatiens noli-tangere, gajowiec z6tty Galeobdolon luteum, gwiazdnica gajowa
Stellaria nemorum, $ledziennica skretolistna Chrysosplenium alternifolium, czartawa pospolita Circaea lutetiana,
wietlica samicza Athyrium filix-femina, tojes¢ zwyczajna Lysimachia vulgaris, szczawik zajeczy Oxalis acetosella,
karbieniec pospolity Lycopus europaeus, psianka stodkogérz Solanum dulcamara, porzeczka czarna Ribes
nigrum, przytulia blotna Galium palustre, tarczyca pospolita Scutellaria galericulata, rzezucha gorzka Cardamine
amara, knie¢ blotna Caltha palustris.

Warunki siedliskowe: zyzne siedliska. Duza zmienno$¢ siedliskowa - w zaleznosci od wilgotnosci - od
siedlisk umiarkowanie wilgotnych (wtedy zblizone do gradéw) do nieco zabagnionych (wéwczas czesto
przechodza w olsy). Na ogét na plaskich, lekko zabagnionych dnach mniejszych dolin i obszarach
zrédliskowych o powolnym poziomym ruchu wysoko zalegajacych woéd gruntowych o dosé¢ stalym
poziomie, raczej brak znacznych zalewéw i dlugotrwalych stagnacji. Czesto obserwuje sie mikromozaike
siedliskowa. Duze nawodnienie gérnych warstw gleby, jednak bez wody na powierzchni (poza
krotkotrwatymi zalewami). Gleby: ogdlnie - hydrogeniczne; murszowe, gruntowo-glejowe, mady rzeczne,
odczyn - obojetny lub stabo kwasény

Tendencje dynamiczne. zespét stabilny, jednak mato odporny na zmiany warunéw wodnych. Jest to
zbiorowisko o charakterze przejsciowym do olséw.

Wystepowanie w Polsce: w calej Polsce z wyjatkiem gér

Podgorski leg jesionowy

Atlantycko-podgorski leg jesionowy w dwéch postaciach (podgoérskiej i pomorskiej).

Zbiorowisko roslinne: Carici remotae-Fraxinetum

Typologia siedlisk lesnych: OL], OLJwyz, Ltwyz, OlJG, LiG. Identyfikacja: W regionach podgoérskich -
drzewostan z duzym udzialem jesiona na OlJwyz, Liwyz (gdy nieco wyzej i z wigkszym udzialem olszy
szarej, bedzie to juz Alnetum incanae - patrz ponizej). Natomiast na siedlisku OlJ - bardzo rzadko na nizu
(postac pomorska).

Warunki siedliskowe. Mady rzeczne czarnoziemne lub brunatniejace w stabo zabagnionych dolinach
szybko ptynacych potokéw oraz blotnoziemy na Zrédliskach; gleby zyzne i wilgotne lub mokre.
Drzewostan: jesion, olsza szara (w rejonach podgoérskich), olsza czarna, jawor, rzadziej - buk, klon
zwyczajny, klon polny, wiaz gérski.

Warstwa krzewoéw: podszyt drzew, leszczyna, trzmielina zwyczajna, wiciokrzew czarny

Runo: bujne i zwarte, bogate w gatunki, turzyca rzadkoklosa Carex remota, czartawa posrednia Circaea
intermedia, skrzyp olbrzymi Equisetum telmateja, szczaw gajowy Rumex sanguineus, knie¢ btotna Caltha
palustris, Sledziennica skretolistna Chrysosplenium alternifolium, pepawa blotna Crepis paludosa, jaskier
rozlogowy Ranunculus repens, gwiazdnica gajowa Stellaria nemorum, regionalnie turzyca zwisla Carex pendula,
turzyca zgrzebtowata Carex strigosa, $ledziennica naprzeciwlistna Chrysosplenium oppositifiolium, przetacznik
gorski Veronica montana, $wierzabek orzesiony Chaerophyllum hirsutum, tojes¢ gajowa Lysimachia nemorum.
Szczegdblne walory przyrodnicze. Posta¢ pomorska tych tegéw nalezy do najrzadszych zbiorowisk lesnych
w Polsce i wystepuja tylko na kilku stanowiskach.

Wystepowanie w Polsce. gléwnie przedgoérze Sudetéw i Karpat, Pomorze: najbardziej znane nizowe
stanowiska sa w Puszczy Bukowej i na Wysoczyznie Elblaskiej (podz. typowy), podzespét skrzypowy w
kilku miejscach na Pojezierzu Kaszubskim, w okolicach Cedyni i by¢ moze na Pojezierzu Suwalskim
(wymaga blizszych badan);

OCHRONA EEGOW OLSZOWYCH, OLSZOWO-JESIONOWYCH I JESIONOWYCH (kod: czes¢ 91E0)

Ogolne wymagania ochrony: Koniecznie trzeba zapobiec przesuszaniu, ale i stagnacji wody. Gdy to jest
spelnione, mozliwa jest albo ochrona bierna (ten typ ekosystemu zachowuje sie bez ingerencji cztowieka)
albo fagodna gospodarka lesna przy uzyciu rebni stopniowych, nigdy rebni zupelnej - nawet na siedlisku OL
Dla zachowania pelni réznorodnosci biologicznej zwigzanej z tym siedliskiem przyrodniczym, a czesto
takze dla zachowania zwigzanych z nim gatunkéw bedacych celami ochrony Natura 2000, szczeg6lne
znaczenie maja stare drzewostany, w ktérych dochodza do glosu naturalne procesy dynamiki ekosysteméw.
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Przyktadowe cele ochrony

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Charakter siedliska Brak nowych przeksztalcen antropogenicznych
cieku, do ktérego przylega teg

Brak nowych antropogenicznych zmian rezimu
hydrologicznego cieku, do ktérego przylega teg

Udzial dojrzatych Nie pomniejszony udziat starych drzewostanéw Ocena dokonywana osobno dla
fitocenoz (>80 lat) kazdej potencjalnej biochory.
Réznorodnosé Zachowana réznorodnoé¢ ptakéw i chrzaszczy ~ Mierzona liczba wystepujacych
faunistyczna gatunkow
Znaczenie dla Obecnosé gatunkoéw roslin, grzybow i zwierzat z Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej  polskiej i z regionalnej Czerwonej Listy - Zaden  florystycznych i
réznorodnoéci gatunek z Czerwonej Listy nieefemerycznie faunistycznych oraz
biologicznej wystepujacy wspdlczednie w ekosystemie nie monitoringu populacji

zanikl. zagrozonych zanikiem

Leg topolowy, leg wierzbowy

Lasy tegowe z dominacja wierzb drzewiastych lub topél w duzych i srednich dolinach rzecznych, na
aluwiach rzecznych w strefie corocznych zalewéw.

Zbiorowiska roslinne: Salicetum albo-fragilis, Populetum albae (dawniej jeden zespot - Salici-Populetum)
Typologia siedlisk lesnych: Lt

Warunki siedliskowe: Terasy zalewowe duzych i srednich rzek. Salicetum albo-fragilis: w dolinach rzek
roztokowych miode piaszczyste mady na najnizszych terasach zalewanych kilkakrotnie w ciggu roku;
Populetum albae: na terasach wyzej polozonych do 2 m nad srednim poziomem wody w rzece i zalewanych
raz w roku, na madach utworzonych z ciezszych utworéw, m.in. madach brunatnych ciezkich.

Drzewostan: Wierzba biata Salix alba, wierzba krucha Salix fragilis, topola biata Populus alba, topola czarna
Populus nigra, topola szara Populus canescens, wiaz szyputkowy Ulmus laevis, wiaz pospolity Ulmus minordab
szyputkowy Quercus robur.

Warstwa krzewow: zwarta; czeremcha zwyczajnas, dereni swidwa, podrost drzew, pnacza - chmiel i
kielisznik zaroslowy.

Runo: zywokost lekarski Symphytum officinale, jasnota plamista Lamium maculatum, trybula lesSna Anthriscus
sylvestris, mozga trzcinowata Phalaris arundinacea, rdest zaroslowy Polygonum dumentorum, koscienica
wodna Malachium aquaticum; podagrycznik zwyczajny Aegopodium podagraria, pokrzywa zwyczajna Urtica
dioica.

Tendencje dynamiczne: Oba zbiorowiska stanowig stadia rozwojowe laséw na dnach duzych dolin
rzecznych: po Salicetum triandro-viminalis nastepuje Salicetum albo-fragilis, przeksztatacajace sie w miare
ograniczania zalewow i wznoszenia terasy w Populetum albae, ktore nastepnie przeksztatca sie w Ficario-
Ulmetum. W zwiazku z wystepowaniem na glebach zasobnych, przydatnych dla takarstwa, oba zbiorowiska
zostaly zniszczone na niemal calym obszarze pierwotnego wystepowania. Ocalale stanowiska, ktore czesto
znalazly sie za walami przeciwpowodziowymi, szybko traca swoje cechy.

Wystepowanie w Polsce. Na rozproszonych stanowiskach na calym nizu i wyzynach

OCHRONA EEGOW WIERZBOWYCH (czesé¢ 91E0)

Ogolne wymagania ochrony: Konieczne jest zachowanie zalewéw wodami rzecznymi, ktére decyduja o
charakterze siedliska; gdy to jest spelnione ochrona zwykle powinna by¢ bierna, niekiedy potrzebna czynna
walka z ekspansywnymi gatunkami obcego pochodzenia geograficznego

Przyktadowe cele ochrony

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Cechy siedliska Zachowane regularne (nie rzadziej niz raz na
dwa-trzy lata) zalewy wodami rzecznymi
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Naturalnosé Przeksztalcenia antropogeniczne (tu np.
wycinka drzew i krzew6w, nasadzenia top6l
euroamerykanskich) nie powiekszone i nie
wprowadzane nowe

Kompozycja florystyczna Udziat gatunkéw obcego pochodzenia Dla gatunkéw drzewiastych
geograficznego (klon jesionolistny, moze wymagac ich usuwania.
amerykarnskie nawlocie, astry) nie powiekszony Dla gatunkéw zielnych moze

nie by¢é mozliwe (brak metod)

Réznorodnosé Zachowana réznorodnoé¢ ptakow i chrzaszczy ~ Mierzona liczba wystepujacych
faunistyczna gatunkow
Znaczenie dla Obecnos¢ gatunkéw roslin, grzybéw i zwierzat z Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej ~ polskiej i z regionalnej Czerwonej Listy - Zaden florystycznych i
réznorodnoéci gatunek z Czerwonej Listy nieefemerycznie faunistycznych oraz
biologicznej wystepujacy wspodlczesnie w ekosystemie nie monitoringu populacji

zanikl. zagrozonych zanikiem

Nadrzeczne i nadpotokowe olszyny gorskie

Olszowy las legowy na aluwiach rzecznych w gérach. Drzewostan tworzy prawie wytacznie olsza szara
Alnus incana, w jako domieszka moze wystepowac jawor lub wierzba purpurowa. Zwarte i bujne runo o
bogatych sktadzie gatunkowym z duzym udziatem gatunkéw ziotoroslowych.

Zbiorowisko roslinne: Alnetum incanae

Typologia siedlisk lesnych: LIG. Identyfikacja: Czeé¢ drzewostanéw olszowych na LIG, potozonych w
bezposrednim sgsiedztwie ciekéw wodnych, raczej w nizszych polozeniach goérskich. Ze wzgledu na
niewielkg powierzchnie nie wykazywane w operatach - niezbedna wizyta w terenia lub szczegétowa mapa
fitosocjologiczna. Bardziej zabagnione olszyny, zaliczymy do innego podtypu siedliska przyrodniczego w
ramach 91EQ - gérskich olszyn bagiennych (opisanych ponizej)

Warunki siedliskowe: Dominujace znaczenie maja procesy fluwialne, formujace dna dolin rzek. Olszyny
wystepuja na terasach rzecznych, na podiozu aluwialnym, przede wszystkim w nizszych potozeniach
gorskich. Najwiecej opisanych platéw pochodzi z wysokosci 400-700 m n.p.m. Gleby kamieniste, wilgotne,
bardzo zyzne; mady rzeczne gorskich, stabo wyksztatconych, czarnoziemne i brunatniejace

Drzewostan: olsza szara, domieszka: jawor, wierzba purpurowa.

Warstwa krzewow: podrost olchy i jawora, leszczyna, malina, dziki bez czarny, wiciokrzew suchodrzew
Runo: zwarte i bujne - bodziszek zalobny Geranium phaeum, wilczomlecz migdalolistny Euphorbia
amygdaloides, oset topianowaty Carduus personata, lepieznik wylysialy Petasites kablikianus, lepieznik ré6zowy
Petasites hybridus, podbial pospolity Tussilago farfara, jarzmianka wieksza Astrantia maior, Swierzabek
orzesiony Chaerophyllum hirsutum, starzec Fuchsa Senecio fuchsii, starzec gajowy Senecio nemorensis, szatwia
lepka Salvia glutinosa, dziegiel lesny Angelica sylvestris, zywokost sercowaty Symphytum cordatum.
Tendencje dynamiczne: procesy zarastania kamiericow nadrzecznych, ktére w wyniku gwattownych
powodzi sg przerywane i cofane do wczeéniejszych stadiéw. W efekcie powstaje mozaika ptatéw roslinnosci
znajdujacych sie w réznych stadiach sukcesji.

Szczegolne walory przyrodnicze: Nadpotokowe olszyny nalezg do najbogatszych laséw pod wzgledem
florystycznym w Polsce, érednio w placie notuje sie ponad 60 gatunkéw roélin. Jest to siedlisko dla wielu
bardzo rzadkich gatunkéw ziotoroslowych, m.in. Aconitum lasiocarpum, Telekia speciosa, Leucoium vernum ssp.
carpaticum, Matteucia struthiopteris. Najlepiej zachowane olszyny goérskie mozna odnalezé w Bieszczadach
(doliny Wolosatego, Rzeczycy, Nasicznego, Gérnej Solinki, Wetlinki, Halicza oraz nad Gérnym Sanem).
Olszyny pelnia wybitna role w zachowaniu funkcjonowania ukladéw ekologicznych dolin gérskich.
Wystepowanie w Polsce: W dolinach rzek i potokéw na calym obszarze Beskidéw i Pogérza Karpat,
réwniez, dosy¢ rzadko, w Sudetach.

Uwagi: Ze wzgledu na szczegdlng warto$¢ olszyn powinny one zosta¢ wylaczone z uzytkowania
gospodarczego.

Gorskie olszyny bagienne

Gorskie olszyny, na terenach nieco zabagnionych o charakterze przejSciowym (miedzy tegami a olsami),
wystepujace na ogét w dolnym reglu.

Zbiorowisko roslinne: Caltho-Alnetum (traktowane tez czasem jako podzesp6t Alnetum incanae calthetosum)
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Typologia siedlisk lesnych: LIG, OlJG (wg systematyki siedlisk zachodniobeskidzkich szkoty krakowskiej -
ols gorski niskiego regla dolnego) 12. Identyfikacja: Cze$¢ drzewostanéw olszowych na LIG i OlJG, na ogét
w zaglebieniach terenu. Ze wzgledu na niewielka powierzchnie nie wykazywane w operatach - niezbedna
wizyta w terenia lub szczegétowa mapa fitosocjologiczna. Olszyny potozone bezposrednio przy ciekach
wodnych, zaliczymy do innego podtypu siedliska przyrodniczego w ramach 91EO - nadrzecznych olszyn
gorskich (opisanych powyzej)

Warunki siedliskowe: niewielkie platy podmoktych gleb na sptaszczeniach grzbietowych, zatamaniach
stokéw, terenach zrédliskowych lub wysiekowych. Najczesciej notowane na wysokosci 900-1000 m n.p.m.
Gleby: eutroficzne lub mezotroficzne, odczyn stabo kwasny; gruntowo-glejowe, mutowo-torfowe, torfiasto-
glejowe; préchnica mull, torfowa lub murszowa

Drzewostan: olsza szara, domieszka: jesion, jawor, buk, jodla

Warstwa krzewow: slabo rozwinieta, podrost drzew

Runo: zwarte i bujne, czesto ma strukture kep i dolinek - kniec¢ btotna gérska Caltha laeta subsp. laeta,
Swierzabek orzesiony Chaerophullum hirsutum, tojes¢ gajowa Lysimachia nemorum, kozlek catolistny Valeriana
simplicifolia, sitowie lesne Scirpus sylvaticus, pepawa blotna Crepis paludosa, niezapominajka blotna Myosotis
palustris, lepieznik bialy Petasites albus

Wystepowanie w Polsce: Karpaty - m.in. Beskid Zywiecki, Pieniny, Beskid Niski, Bieszczady.
Rozmieszczenie jest jeszcze dosy¢ stabo rozpoznane

Uwagi: Ze wzgledu na duza wartos¢ przyrodnicza tych olszyn oraz ich niewielkie znaczenie uzytkowe,
powinny one zosta¢ wylaczone z uzytkowania gospodarczego.

OCHRONA GORSKICH OLSZYN BAGIENNYCH (kod: cze$¢ 91E0)

Ogolne wymagania ochrony: Ze wzgledu na wystepowanie zwykle w matych platach i szczegélny,
"bagienny" charakter, powinny by¢ traktowane raczej jako "uzytki ekologiczne" i element stabilizujacy
stosunki wodne w skali krajobrazu, niz by¢ przedmiotem uzytkowania gospodarczego. Kluczem do
skutecznej ochrony jest zachowanie siedliska, w tym zabagnienia. Gdy to spelnione, ochrona bierna
prawdodobnie zapewnia osiggniecie celéw ochrony.

Przykladowe cele ochrony

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Charakter siedliska Brak nowych przeksztalceri antropogenicznych
warunkéw wodnych.

Bagienny charakter siedliska zachowany - woda
przez wieksza czes¢ roku nie glebiej niz 20 cm

ppt.

Kompozycja florystyczna Bagienno-tegowy charakter runa zachowany Wg gatunkow
charakterystycznych i
wyrodzniajacych w ujeciu
Matuszkiewicza 2001

Naturalnosé Slady ingerencji antropogenicznej w

drzewostanie niezauwazalne

91F0 - Legowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe
Nazwa Natura 2000: Mixed oak-elm-ash forests

Wielogatunkowy bogaty florystycznie las tegowy na bardzo zyznych siedliskach zalewanych tylko
epizodycznie.

Zbiorowisko roslinne: Ficario-Ulmetum minoris

Warunki siedliskowe: podloze zyzne i drobnoziarniste, o duzej wilgotnosci; w dolinach wigkszych rzek
najczesciej na drugiej terasie zalewowej (ze sporadycznymi zalewami). Musi wystepowaé poziomy

12 W obowiazujacej siatce typologicznej siedlisk lesnych nie ma olsu gorskiego; "szkota krakowska" proponuje tu modyfikacje
obowiazujacych zasad.
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przeplyw wody (wylewy lub sptyw woéd opadowych). Gleby: préchniczne mady rzeczne i eutroficzne
czarne ziemi, rzadziej zmineralizowane gleby murszowe lub murszaste

Typologia siedlisk le§nych: L, Lw. Identyfikacja: prawie na pewno wszystkie drzewostany debowe,
wigzowe, jesionowe na LY; a takze niektére drzewostany tych gatunkéw na Lw.

Drzewostan: jesion, dab szypulkowy, wiaz pospolity (polny), wiaz goérski, wigz szyputkowy, olsza czarna,
czeremcha zwyczajna, jablon dzika.

Warstwa krzewo6w: jezyna popielica Rubus caesius, klaina koralowa, dren §widwa, gtég jednoszyjkowy
Runo: ziarnopton wiosenny Ficaria verna, zto¢ z6ita Gagea lutea, $ledziennica skretolistna Chrysosplenium
alternifolium, gwiazdnica gajowa Stellaria nemorum, fiolek wonny Viola odorata, pizmaczek wiosenny Adoxa
moschatellina, zawilec z6ity Anemone ranunculoides, chmiel zwyczajny Humulus lupulus, kielisznik zaroslowy
Calystegia sepium..

Tendencje dynamiczne: Odciecie od wptywu rzeki wskutek jej regulacji powoduje szybkie przeksztalcanie
w grady: znane sa platy z jeszcze legowym drzewostanem, ale z gradowym runem. Podobny kierunek
powolnych naturalnych zmian zachodzi w dolinach rzecznych, w ktérych wskutek z erozji dennej i
poglebiania koryta obniza sie poziom wody w terasach.

Wystepowanie w Polsce. Caly niz i wyzyny;

OCHRONA EEGOW DEBOWO-WIAZOWO-JESIONOWYCH (kod: 91F0)

Ogolne wymagania ochrony: Konieczne jest utrzymanie przynajmniej okazjonalnych zalewéw wodami
rzecznymi. Gdy to jest spelnione, mozliwa jest albo ochrona bierna (ten typ ekosystemu zachowuje sie bez
ingerencji czlowieka) albo fagodna gospodarka lesna przy uzyciu rebni stopniowych, nigdy rebni zupelne;j.
Dla zachowania pelni réznorodnosci biologicznej zwigzanej z tym siedliskiem przyrodniczym, a czesto
takze dla zachowania zwigzanych z nim gatunkéw bedacych celami ochrony Natury 2000, szczegélne
znaczenie majq stare drzewostany, w ktérych dochodza do glosu naturalne procesy dynamiki ekosystemoéw.

Przykladowe cele ochrony

Cecha Cel do osiggniecia Uwagi

Areal Nie pomniejszony areat drzewostanéw Ocena dokonywana osobno dla kazdej
debowych, wigzowych, jesionowych z  potencjalnej biochory w obszarze.
panowaniem wymienionych gatunkéw
w drzewostanie

Charakter siedliska Zalew wodami rzecznymi zdarza sie Np. na podstawie §ladéw na pniach drzew.
przynajmniej sporadycznie
Glebokos¢ zbrunatnienia mad nie Srednia z losowej prébki plytkich profili
zmniejsza sie glebowych
Udzial dojrzatych ~ Nie pomniejszony udziat populacji "Udzial zredukowany" obliczony jako
fitocenoz starych drzew (>100 lat) gatunkéw powierzchnia wydzielerr, wazona udzialem
wymienionych wyzej poszczegélnych gatunkéw. Ocena
dokonywana osobno dla kazdej potencjalnej
biochory.
Sredni wiek drzew w drzewostanach Obliczony jako Sredni wiek wazony
nie pomniejszony powierzchnig wydzieleri i udzialem

poszczeg6lnych gatunkoéw, dla wszystkich
drzewostanéw w potencjalnych biochorach,
niezaleznie od aktualnego gatunku

panujacego.
Stopien degeneracji Powierzchnia fitocenoz Ocena na podstawie losowej probki
fitocenoz zdegenerowanych w formach: punktowej, degeneracja rozumiana wg
- pinetyzacj, kryteriow fitosocjologicznych, nie wg
- neofityzacji kryteriow Programu Ochrony Przyrody
nie powiekszona Nadle$nictwa
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Kompozycja Legowy charakter runa zachowany Wg gatunkéw charakterystycznych i

florystyczna wyrézniajacych w ujeciu Matuszkiewicza
2001.

Znaczenie dla Obecnos¢ gatunkow roslin, grzybéw i~ Na podstawie poréwnania list

zachowania zwierzat z polskiej i z regionalnej florystycznych i faunistycznych oraz

regionalnej Czerwonej Listy - zaden gatunek z monitoringu populacji zagrozonych

réznorodnosci Czerwonej Listy nieefemerycznie zanikiem

biologicznej wystepujacy wspolczesnie w

ekosystemie nie zanikl.

9110 - Eurosyberyjskie dabrowy stepowe (siedlisko priorytetowe!)
Nazwa Natura 2000: Euro-Siberian steppe oak forests

Przyjeto, ze w Polsce odpowiada $wietlistym dgbrowom.

Mimo tego, iz nazwa angielska siedliska 9110 nie odpowiada Swietlistym dgbrowom, definicja tego siedliska
zamieszczona w "Interpretation Manual", a w szczegélnodci zamieszczone tam odniesienie do systemu PHYSIS
wskazuje, ze mozna Swietlistym dgbrowom przypisac ten kod. W toku dalszych prac nad Dyrektywq Siedliskowq nalezy
dqzyc do jednoznacznego wyjasnienia, czy polskie Swietliste dgbrowy mozna identyfikowa¢ z siedliskiem 9110

Swietlista dagbrowa

Swietlisty, umiarkowanie cieptolubny, bogaty florystycznie las debowy, stanowiacy kresowa postaé
subkontynentalnych kserotermicznych dabréow.

Zbiorowisko roslinne: Potentillo albae-Quercetum?3

Typologia siedlisk lesnych: LM$w, Lsw. Identyfikacja: niektére drzewostany debowe, ale i niektére
drzewostany z panujaca sosng na wymienionych siedliskach. Identyfikacja nie jest mozliwa na podstawie
danych opisu taksacyjnego, cho¢ masowy udziat grabu lub buka w podszycie lub II pietrze na pewno
wyklucza to siedlisko

Warunki siedliskowe. Siedliska suche i ubozsze niz w przypadku gradéw i buczyn; na ogét na wzgoérzach
morenowych (na potudniowych zboczach), na krawedziach dolin. Gleby brunatne, rdzawe brunatniejace,
rzadziej plowe; goérne warstwy na ogé6t zakwaszone, natomiast nizej - odczyn zasadowy.

Drzewostan: Widny, zwarcie 60-70%, dab szyputkowy (w péinocnej czeéci zasiegu), dab bezszyputkowy
(wiekszy udzial na potudniu i zachodzie), sosna (naturalna domieszka).

Warstwa krzewow: slabo rozwinieta, leszczyna, trzmialina brodawkowata, rzadziej - jarzebina, grusza,
glow jednoczyjkowy, berberys

Runo: s3 to lasy wyjatkowo bogate florystycznie i cechuje sie specyficzng kombinacja gatunkéw, w ktorej
obok charakterystycznych dla swietlistych dabréw sa mezofilne gatunki lasowe, skladniki boréw, 1ak,
muraw i okrajkéw. Miedzy innymi nalezg tu: pieciornik bialy Potentilla alba, dzwonek brzoskwiniolistny
Campanula persicifolia, jaskier wielokwiatowy Ranunculus polyanthemos, miodunka waskolistna Pulmonaria
angustifolia, miodownik melisowaty Melittis melissophyllum, groszek czerniejacy Lathyrus niger, lilia zlotoglow
Lilium martagon, boréwka czarna Vaccinium myrtillus, kokoryczka wonna Polygonatum odoratum, koniczyna
dwuklosowa Trifolium alpestre, pajecznica galezista Anthericum ramosum, bodziszek czaerwony Geranium
sanguineum, traganek szaerokolistny Astragallus glycyphyllos, gorysz siny Peucedanum cervaria, przytulia
potnocna Galium boreale, sierpik barwierski Serratula tinctoria, klosownica pierzasta Brachypodium pinnatum,
dzwonek skupiony Campanula glomerata.

Tendencje dynamiczne: Czes$¢ ptatéw powstata w wyniku wypasu lub protekcji debu w najzyZniejszych
postaciach boréw mieszanych i w cieplubnych gradach. W ostatnich dekadach stwierdzono powszechna
recesje Swietlistych dabréw, spowodowang zaniechaniem wypasu oraz zrebowym uzytkowaniem ze
sztucznym odnowieniem.

Wystepowanie w Polsce. pétnocna czes¢ pasa wyzyn i srodkowa Polska.

OCHRONA SWIETLISTYCH DABROW (kod: 9110)

Ogolne wymagania ochrony: Koniecznie wymaga czynnej ochrony, usuwania podrostéw i podszytéow
zacieniajgcych dno lasu, czasem rozluzniania zwarcia drzewostanu, dla zapewnienia mozliwosci zycia
gatukom cieptolubnym decydujacym o charakterze ekosystemu.

13 Oprocz Potentillo albae-Quercetum, trzeba tu bedzie zaliczy¢ takze cieptolubne lasy debowe z brekinia i storczykami (Sorbo torminali-
Quercetum), wystepujace na Pogérzu Sudetéw, dopiero od niedawna wyrézniane w polskiej literaturze fitosocjologicznej.
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Przyktadowe cele ochrony:

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Areat Powierzchnia fitocenozy nie pomniejszona Na podstawie kartowania
terenowego, rzeczywisty areat
Swietlistej dagbrowy z
gatunkami cieptolubnymi w

runie
Struktura Zwarcie podszytu i podrostu nie zwiekszone
Udzial cienioznoénych gatunkéw drzew (grab,
buk) w podszycie, podroscie lub II pietrze nie
zwiekszony
Kompozycja florystyczna Udziat i pokrycie gatunkéw cieptolubnych Za gatunki cieplolubne przyjaé
zachowany gatunki klas Trifolio-
Geranietea i Festuco-Brometea
wg klucza Matuszkiewicza
(2001)
Réznorodnosé Zachowana réznorodnosc¢ ptakéw i chrzaszczy ~ Mierzona liczbg wystepujacych
faunistyczna gatunkow
Znaczenie dla Obecnos¢ gatunkow roslin, grzybéw i zwierzat z Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej  polskiej i z regionalnej Czerwonej Listy - zaden  florystycznych i
réznorodnosci gatunek z Czerwonej Listy nieefemerycznie faunistycznych oraz
biologicznej wystepujacy wspélczednie w ekosystemie nie monitoringu populacji
zanikl. zagrozonych zanikiem

91P0 - wyzynny jodlowy bér mieszany
Nazwa Natura 2000: Holy Cross fir forest (Abietetum polonicum)

Jest to nowy typ siedliska przyrodniczego, ktory zostat zgtoszony do zatgcznika I DS przez Polske. Zmiana zatgcznika I
DS zostata uwzgledniona w Traktacie Akcesyjnym i bedzie obowigzywata od chwili poszerzenia UE.

Lasy zwykle zwarte, o drzewostanie utworzonym przez jodle, z udziatem $wierka i domieszka sosny i buka.
Silnie rozwinieta warstwa krzewéw, runo pokrywa do 80 % powierzchni. Dobrze rozwinieta jest takze
warstwa mchéw. W platach typowych notowano do 30 gatunkéw, a w wilgotniejszych podzespotach do 40.
Zbiorowisko roslinne: Abietetum polonicum

Typologia siedlisk leénych: BMwyz, LMwyzsw, BMGsw

Warunki siedliskowe: podloze swieze lub wilgotne, gliny i utwory pylowe, gérne warstwa na ogoét sielnie
zakwaszone. Najbardziej naturalne fragmenty wyzynnych jedlin (zwlaszcza postaci wilgotnej) wystepuja na
tarasach zbudowanych z piaszczystych utworéw w dolinach matych ciekéw. Jedliny wystepuja tez czesto na
stromych i zacienionych zboczach pagérkéw i dolin.. Przypuszcza sig, ze w tym drugim przypadku na
powstanie tych siedlisk w duzej mierze wptynety czynniki antropogeniczne.

Drzewostan: w postaciach typowych zwarcie 70-80%, jodla z domieszka $wierka i buka.

Warstwa krzewéw: podrost drzew oraz jarzebina, kruszyna.

Runo: o zréznicowanym zwarciu, mozaika gatunkéw laséw iglastych i lisciastych; przytulinka wiosenna
Cruciata glabra, jezyna gruczotowata Rubus hirtus, jezyna Bellardiego Rubus pedemontanus, bor6wka czarna
Vaccinium myrtillus, widtak jalowcowaty Lycopodium annotinum, si6dmaczek leény Trientalis europaea, turzyca
palczasta Carex digitata, fiolek lesny Viola reichenbachiana, nerecznica samcza Dryopteris filix-mas, gajowiec
201ty Galeobdolon luteum, jastrzebiec lesny Hieracium murorum, wietlica samicza Athyrium filix-femina,
czartawa drobna Circaea alpina, bodziszek cuchnacy Geranium robertianum, cienistka tréjkatna Gymnocarpium
dryopteris, zachytka oszczepowata Phegopteris connectilis, wierzbownica gérska Epilobium montanum, mchy:
Thuidium tamariscinum, Atrichum undulatum.

Tendencje dynamiczne: Kilkanaécie lat temu wydawat sie silnie zagrozony na skutek masowego zamierania
jodly; dzi$ zjawisko to znacznie zmniejszyto swoje nasilenie.
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Szczegdblne walory przyrodnicze: Abietetum polonicum uwaza si¢ za endemiczny typ lasu, wystepujacy tylko
w Polsce, z drugiej strony przypuszcza sie, ze wiele stanowisk ma charakter antropogeniczny i moglo
powsta¢ w wyniku degeneracji lasow bukowych.

Wystepowanie w Polsce: Gléwnie wyzyny i pogérza potudniowo-wschodniej Polski: Géry Swietokrzyskie,
Roztocze, Kotlina Sandomierska, pogérze Karpat Zachodnich. Postaci kresowe znane sa z: Jury Krakowsko-
Czestochowskiej, Wysoczyzn L.odzko-Wieluniskich, Puszczy Kozienickie;j.

OCHRONA JEDLIN (kod: 91P0)

Ogolne wymagania ochrony: Prawdopodbnie mozliwa jest ochrona bierna, tj. siedlisko prawdopodbnie
zachowuje swdj charakter w warunkach braku ingerencji cztowieka (ptaty o antropogenicznej genezie moga
sie regenerowac w kierunku buczyn; tez jednak bedacych przedmiotem ochrony. Zachowanie charakteru
lasu jodlowego jest takze mozliwe w warunkach gospodarki lesnej; szczegélnie dobrze nadaja sie do tego
rebnie przerebowe (Rb V), ewentualnie takze zlozone rebnie stopniowe (Rb IV). Kluczowe jest zapewnienie
warunkéw do onawiania sie jodly.

Dla zachowania pelni réznorodnosci biologicznej zwigzanej z tym siedliskiem przyrodniczym, a czesto
takze dla zachowania zwigzanych z nim gatunkéw bedacych celami ochrony Natury 2000, szczegélne
znaczenie majq stare drzewostany, w ktérych dochodza do glosu naturalne procesy dynamiki ekosystemoéw.

Przykladowe cele ochrony:

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi
Areal Nie pomniejszony areat lasu z dominacja jodty =~ Ocena dokonywana osobno dla
w drzewostanie. kazdej potencjalnej biochory

buczyny w obszarze

Udzial dojrzatych Nie pomniejszony udziat starych drzewostanéw Ocena dokonywana osobno dla

fitocenoz jodtowych (>100 lat) kazdej potencjalnej biochory
jedliny.

Struktura Odnowienia jodtowe obecne w znaczacej iloéci ~ Ocena w skali biochory,

niekoniecznie w kazdym
fragmencie drzewostanu.

Kompozycja florystyczna Zaden z cenoelementéw jedliny nie zanikt Za cenoelementy przyjac
wszystkie gatunki
charakterystyczne dla zespolu,
zwiazku i rzedu
fitosocjologicznego (wg listy w
kluczu Matuszkiewicza 2001),
ktérych wystepowanie
odnotowano w obszarze.

Réznorodnosé Zachowana réznorodnoé¢ ptakéw i chrzaszczy ~ Mierzona liczbg wystepujacych
faunistyczna gatunkow
Znaczenie dla Obecnosé gatunkoéw roslin, grzybow i zwierzat z Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej  polskiej i z regionalnej Czerwonej Listy - zaden  florystycznych i
réznorodnoéci gatunek z Czerwonej Listy nieefemerycznie faunistycznych oraz
biologicznej wystepujacy wspélczesnie w ekosystemie nie monitoringu populacji

zanikl. zagrozonych zanikiem

Gatunki, mikrobiotopy, = Zasoby rozkladajacego sie wielkowymiarowego
charakterystyczne drewna - Conajmniej 10 martwych drzew >20
elementy struktury cm grubosci przecietnie na ha lasu jodlowego.
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91Q0 - Gorskie reliktowe laski sosnowe
Nazwa Natura 2000: Western Carpathian calcicolous Pinus sylvestris forests

Jest to nowy typ siedliska przyrodniczego, ktory zostat zgtoszony do zatgcznika I DS przez Polske. Zmiana zalgcznika I
DS zostata uwzgledniona w Traktacie Akcesyjnym i bedzie obowigzywata od chwili poszerzenia UE.

Niewielkie fragmenty skalne i urwisty zboczy wapienne lub dolomitowych w Tatrach i Pieninach, zwykle o
poludniowej wystawie, na ktérych wyksztalcaja sie luZne reglowe laski niskich sosen.

Zbiorowiska roslinne: zb. Pinus silvestris-Calamagrostis varia; zb. Pinus silvestris-Carex alba (w odniesieniu do
reliktowych soénin w Tatrach uzywa sie réwniez przestarzatej nazwy Vario-Pinetum)

Typologia siedlisk lesnych: Zwykle na BG$w, BMGsw. Ze wzgledu na bardzo malg powierzchnie nie sa
wyréznione w operatach lednych, ale poniewaz wystepuja tylko w parkach narodowych, platy tych soénin
sa dokladnie inwentaryzowane i ich rozmieszczenie jest znane (szczeg6lnie na niewielkich powierzchniach
w Pieninach)

Warunki siedliskowe. Nastonecznione zbocza skalek wapiennych i dolomitowych, pétki skalne, grzbiety.
Drzewostan: luzny, niewysoki drzewostan sosnowy

Warstwa krzewoéw: dobrze rozwinieta; leszczyna, wiciokrzew suchodrzew, jatowiec pospolity

Runo: trzcinnik pstry Calamagrostis varia, turzyca biata Carex alba, kruszczyk rdzawoczerwony Epipactis
atrorubens, gruszéwka jednostronna Orthilia secunda, turzyca palczasta Carex digitata, pertéwka zwisla Melica
nutans, szatwia lepka Salvia glutinosa, wilczomlecz migdatolistny Euphorbia amygdaloides, butawnik
wielkokwiatowy Cephalanthera damasonium, kokoryczka wonna Polygonatum odoratum, cieciorka pstra
Coronilla varia, oleénik gérski Libanotis pyrenaica, ozanka goérska Teucrium montanum, sesleria skalna Sesleria
varia, jarzab maczny Sorbus aria, irga zwyczajna Cotoneaster integerrimus, konwalia majowa Convallaria majalis,
kokoryczka wielokwiatowa Polygonatum multiflorum, sesleria tatrzariska Sesleria tatrae, macznica lekarska
Arctostaphylos uva-ursi, sasanka stowacka Pulsatilla slavica.

Szczegolne walory przyrodnicze. Reliktowe zbiorowisko roslinne.

Wystepowanie w Polsce. Pieniny (srodkowe i zachodnie), Tatry (na wys. 1000-1200 m).

91T0 - Sr6dladowy bér chrobotkowy
Nazwa Natura 2000: Central European lichen Scots pine forest

Jest to nowy typ siedliska przyrodniczego, ktory zostat zgtoszony do zatgcznika I DS przez Polske. Zmiana zatgcznika I
DS zostata uwzgledniona w Traktacie Akcesyjnym i bedzie obowigzywata od chwili poszerzenia UE.

Bor sosnowy z duzym udzialem naziemnych porostéow krzaczkowatych w miejscach bardzo suchych i
ubogich w nutrienty. Drzewostan jest niski i stabo zwarty. Warstwa krzewow jest bardzo stabo rozwinieta,
rowniez uboga jest warstwa roslin zielnych, ktéra sklada sie gtéwnie z krzewinek i traw. Bardzo bogata jest
natomiast warstwa mchow i porostéw, w ktérej dominujg rézne gatunki chrobotkéw, dzieki ktérym dno
lasu ma charakterystyczna siwoszarg barwe.

Zbiorowisko roslinne: Cladonio-Pinetum

Typologia siedlisk leSnych: Bs, rzadko Bsw

Warunki siedliskowe. Skrajnie ubogie w nutrienty piaski wydmowe, sandry, piaski rzecznych tarasow
akumulacyjnych. W Sudetach podlozem sg kredowe piaskowce kwadrowe lub granit karkonoski. Gleby o
charakterze rankeréw lub gleb bielicowych o stabym stopniu zbielicowania. Mata pojemnos¢ wodna gleby
powoduje deficyt wody dostepnej dla roslin.

Charakterystyczne i diagnostyczne gatunki rodlin. Sosna zwyczajna Pinus sylvestris, porosty: r6zne gatunki
chrobotkéw: Cladina arbuscula, Cladina stellaris, Cladonia gracilis, Cladonia furcata, Cladina rangiferina, Cladina
ciliata, Cladonia chlorophaea, Cladonia uncialis, Cladonia deformis, mech Ptilidium ciliare.

Tendencje dynamiczne. W wielu przypadkach bory chrobotkowe moga stanowic fazy degeneracji lub
stadia sukcesji wtérnej boréw swiezych. W ostatnich latach w wielu regionach Polski ma miejsce masowy
zanik boréw chrobotkowych (chrobotki sg w runie boréw sosnowych zastepowane przez trawy
waskolistne); przypuszcza sie ze ten proces ma zwigzek z powszechng eurofizacja siedlisk bedaca wynikiem
depozycji zwigzkéw azotu z powietrza.

Szczegoblne walory przyrodnicze. Duza warto$¢ maja dobrze wyksztalcone chrobotkowe o naturalnym
charakterze wystepujace gtéwnie w zachodniej i srodkowej Polsce.

Wystepowanie w Polsce. Wystepuje na rozproszonych stanowiskach w catej Polsce z wyjatkiem Karpat i
Wybrzeza Baltyckiego.
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OCHRONA BOROW CHROBOTKOWYCH (kod: 91T0)

Ogolne wymagania ochrony: W zwiagzku z niepelnym rozpoznaniem przyczyn zaniku boréw
chrobotkowych, a takze ich roliw dynamice roslinnosci, uwarunkowania i metody ochrony nie sa dobrze
poznane. Istniejace ptaty boréw chrobotkowych wymagaja na pewno zabezpieczenia przed bezposrednim
zniszczeniem runa (np. w wyniku zrywki, préb wprowadzenia podszytéw) i utrzymywania drzewostanéw
na pniu tak diugo, jak to mozliwe; nawet to nie gwarantuje jednak skutecznoéci ochrony.

Przykladowe cele ochrony:

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Areal Powierzchnia fitocenozy nie pomniejszona Na podstawie kartowania
terenowego, rzeczywisty areat
boréw z chrobotkami.

Struktura Drzew lisciastych (grab, buk, brzoza) w
podszycie, podroscie lub II pietrze brak

Kompozycja florystyczna Udzial i pokrycie porostéw w runie zachowany

Réznorodnosé gatunkowa porostéw w runie Mierzona liczba wystepujacych
zachowana gatunkow

9410 - Gorskie bory swierkowe
Nazwa Natura 2000: Acidophilous forests (Vaccinio-Piceetea)

W Polsce zalicza sie tu: gérnoreglowy bér sudecki, gérnoreglowy boér karpacki, nawapienna $wierczyne
gornoreglowsg, dolnoreglowy bér swierkowo-jodtowy

Gornoreglowy béor sudecki

Swierkowy bér wysokogorski, w pietrze regla gérnego Sudetéw, z bogata warstwa mchéw i paproci w
runie, stabo rozwinietym podszytem.

Zbiorowisko roslinne: Calamagrostio villosae-Piceetum (inne nazwy: Plagiothecio-Piceetum hercynicum, Piceetum
hercynicum)

Typologia siedlisk lesnych: BWG. Identyfikacja latwa - wszystkie bory $wierkowe na BWG w Sudetach.
Ze wzgledu na duze zniszczenia tych boréw, obejmuje réwniez rézne posrednie stadia sukcesyjne - z
dominacja jarzebiny.

Warunki siedliskowe. Na powstanie boru gérnoreglowego najwigkszy wptyw ma klimat pietrowy i
zwigzane z nim niskie temperatury, duze opady oraz dlugo zalegajaca pokrywa s$niezna i krétki okres
wegetacyjny. Podloze geologiczne stanowia skaly bezweglanowe, czesciowo zmetamorfizowane (granity,
gnejsy, lupki miskowe). Gleby typu bielic lub rankeréw, a niekiedy gleby torfowe, z gruba warstwa
prochnicy typu mor.

Drzewostan: duze zwarcie, $wierk, domieszka (lub miejscowa dominacja w odnowieniu) - jarzebina
Warstwa krzewéw: podrost $wierka i jarzebiny

Runo: trzcinnik owtosiony Calamagrostis villosa, boréwka czarna Vaccinium myrtillus, podbiatek alpejski
Homogyne alpina, boréwka czarna Vaccinium vitis-idaea, widlak jalowcowaty Lycopodium annotinum,
siddmaczek leny Trientalis europaea, pszeniec lesny Melampyrum sylvaticum, Smiatek pogiety Deschampsia
flexuosa, przytulia hercyniska Galium saxatile, wietlica alpejska Athyrium distentifolium, szczawik zajeczy Oxalis
acetosella, dobrze rozwinieta warstwa mszysta - m.in. Plagiothecium undulatum, Barbilophozia lycopoides,
Sphagnum girgensohnii

Tendencje dynamiczne: Gérnoreglowa §wierczyna jest naturalnym, trwatym typem boru w Sudetach. Jego
wystepowanie jest uwarunkowane pietrem klimatycznym i moze on by¢ uwazany za fitocenoze
klimaksowa w obszarze swojego wystepowania.

Gornoreglowe bory swierkowe w warunkach naturalnych moga mie¢ "katastroficzny" typ naturalnej
dynamiki - moga zachodzi¢ wielkoobszarowe zjawiska o charakterze naturalnych katastrof (wiatrotomy,
gradacje owadow, osuwiska), po ktérych §wierczyny regeneruja sie albo bezposrednio, albo przechodzac
przez fazy z dominacjg brzozy i jarzebiny. Naturalne bory gérnoreglowe moga by¢ wiec mozaika "fazy
optymalnej" i faz regeneracyjnych boru.
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W Sudetach znaczna czes¢ boréw gérnoreglowych zostata kilkanascie lat temu zniszczona w wyniku
zanieczyszczen powietrza i gradacji owadéw atakujacych oslabione drzewostany. Dzi$ dominuja fazy
regeneracyjne, a dobrze zachowane platy dojrzatych boréw sa rzadkie.

Szczegblne walory przyrodnicze. Gérnoreglowe bory §wierkowym tworza naturalne pietro gérnego regla
w Sudetach, stanowig bardzo wazne siedlisko dla gorskiej flory i fauny.

Wystepowanie w Polsce. Sudety, powyzej 1000 m n.p.m. - Karkonosze, Gory Izerskie, Géry Bialskie,
Masyw Snieznika Klodzkiego oraz niewielkie ptaty w najwyzszych partiach Gér Sowich i Orlickich.

Gornoreglowy bor karpacki

Gornoreglowy bor swierkowy tworzacy pietro regla gérnego na podtozu krzemianowym w Karpatach
Zachodnich.

Zbiorowisko roslinne: Plagiothecio-Piceetum (inne nazwy: Plagiothecio-Piceetum tatricum, Piceetum tatricum
(nazwa ta obejmuje takze Polysticho-Piceetumnt))

Warunki siedliskowe. Wystepowanie boru gérnoreglowego jest uwarunkowane przede wszystkim przez
pietro klimatyczne (stosunkowo niska temperatura, wysokie opady, dtugi okres zalegania pokrywy
$nieznej) oraz przez podtoze geologiczne - skaty krzemianowe (tatrzanskie granity, gnejsy i tupki
krystaliczne Tatr Zachodnich, kredowe piaskowce i tupki godulskie, kredowe tupki, zlepierice i piaskowce
istebnianiskie, trzeciorzedowe tupki i piaskowce podmagurskie oraz trzeciorzedowe piaskowce, tupki i
margle magurskie); gleby bielicoziemne, najczesciej bielice w miejscach potogich i gleby bielicowe na
stokach lub tez gleby bielicowo-torfowe. Gleby te sa plytkie, szkieletowe, w gérnych warstwach silnie
zakwaszone.

Typologia siedlisk lesnych: BWG. Identyfikacja tatwa - prawie wszystkie bory §wierkowe na BWG w
Karpatach, poza wymienionym ponizej, zachodniotatrzariskimi $§wierczynami nawapiennymi
Drzewostan: Swierk, domieszka - jarzebina

Warstwa krzewow: podrost $wierka i jarzebiny, porzeczka skalna Ribes petraeum

Runo: kosmatka zéttawa Luzula luzulina, podbiatek alpejski Homogyne alpina, listera sercowata Listera cordata,
kosmatka olbrzymia Luzula sylvatica, boréwka czarna Vaccinium myrtillus, boréwka brusznica Vaccinium
vitis-idaea, widlak jalowcowaty Lycopodium annotinum, siédmaczek lesny Trientalis europaea, pszeniec lesny
Melampyrum sylvaticum, mszaki: Plagiothecium undulatum, Barbilophosia florkei, Sphagnum girghensohnii,
Rhytidiadelphus loreus, Ptilium crista-castrensis.

Tendencje dynamiczne: Jest to trwaly, naturalny, klimaksowy typ boru, charakterystyczny dla gérnego
regla w Karpatach. Jedyne zmiany w jego zasiegu zwigzane sa z uzytkowaniem gospodarczym i sportowo-
rekreacyjnym.

Goérnoreglowe bory §wierkowe w warunkach naturalnych moga mie¢ "katastroficzny" typ naturalnej
dynamiki - moga zachodzi¢ wielkoobszarowe zjawiska o charakterze naturalnych katastrof (wiatrotomy,
gradacje owadow, osuwiska), po ktérych swierczyny regeneruja sie albo bezposrednio, albo przechodzac
przez fazy z dominacjg brzozy i jarzebiny. Naturalne bory gérnoreglowe moga by¢ wiec mozaika "fazy
optymalnej" i faz regeneracyjnych boru.

Szczeg6lne walory przyrodnicze. Jest to najbardziej rozpowszechnione naturalne siedlisko przyrodnicze w
gornym reglu Karpat Zachodnich. Stanowi miejsce wystepowania bogatej fauny puszczanskiej, a przede
wszystkim licznych rzadkich i zagrozonych gatunkéw ptakéw i ssakow.

Wystepowanie w Polsce. Karpaty Zachodnie, na wysokosci ok. 1150-1550 m n.p.m.: Tatry, Pogoérze Spisko-
Gubalowskie, Beskid Wyspowy, Beskid Sadecki, Gorce, Beskid Zywiecki (Polica, Pilsko, Rysianka,
Romanka), Beskid Slaski (m.in. Barania Géra, Szyndzielnia).

Nawapienna $wierczyna gornoreglowa

Bogaty florystycznie zwarty bor swierkowy tworzacy pietro gérnego regla na podlozu wapiennym.
Zbiorowiska roslinne: Polysticho-Piceetum (inna nazwa: Piceetum tatricum - nazwa ta obejmowata takze
Plagiothecio-Piceetun)

Warunki siedliskowe: Podloze wapienne (kredowe margle i wapienie glaukonitowe, wapienie jurajskie,
wapienie triasowe, zlepierice, tupki i dolomity); gleby typu redzin, odgérnie zakwaszone, glebiej obojetne
lub stabo alkaliczne. W niektérych przypadkach spotyka sie gleby bielicowe.

Typologia siedlisk lesnych: BWG. Identyfikacja: bory swierkowe na BWG na podlozu wapiennym w
Tatrach Zachodnich.

Drzewostan: $wierk, bardzo mata domieszka jarzebiny

Warstwa krzewo6w: podrost drzew, wiciokrzew czarny

Runo: stosunkowo bujne; podbiatek alpejski Homogyne alpina, gruszycznik (gruszyczka) jednokwiatowy
Moneses uniflora, paprotnik ostry Polystichum lonchitis, kosmatka zéttawa Luzula luzulina, listera sercowata
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Listera cordata, ztobik koralowy Corallorhiza trifida, wroniec widlasty (widlak wroniec) Huperzia selago,
jastrzebiec lesny Hieracium murorum, wietlica samicza Athyrium filix-femina, gajowiec z6lty Galeobdolon
luteum, zerwa ktosowa Phyteuma spicatum, wierzbownica goérska Epilobium montanum, pierwosnka wyniosia
Primula elatior, §ledziennica skretolistna Chrysosplenium alternifolium, kosmatka gajowa Luzula luzuloides,
zywiec gruczotowaty Dentaria glandulosa, nerecznica samcza Dryopteris filix-mas, turzyca palczasta Carex
digitata, pizmaczek wiosenny Adoxa moschatellina, wiechlina gajowa Poa nemoralis, czworolist pospolity Paris
quadrifolia, paprotnik kolczysty Polystichum aculeatum, boréwka czarna Vaccinium vitis-idaea, widlak
jatowcowaty Lycopodium annotinum; mszaki: Plagiothecium undulatum, Rhytidiadelphus loreus, Sphagnum
girgehsohnii, Mnium spinosum.

Szczeg6lne walory przyrodnicze. Siedlisko wyréznia sie sposréd wszystkich boréw swierkowych i
swierkowo-jodlowych wyjatkowym bogactwem florystycznym.

Wystepowanie w Polsce. Tatry Zachodnie: pietro regla gérnego we wschodniej czesci Tatr Zachodnich (na
wysokosci ok. 1150-1500 m) i w pietrze regli (Boczati, Skupniéw Uplaz, Sarnia Skala). Poza Tatrami S.
Kulczynski w 1928 r. odnotowal niewielki ptat $wierczyny nawapiennej w Malych Pieninach.

Uwagi. Pomimo tego, ze angielska nazwa siedliska wskazywalaby tylko na lasy acidofilne, to z definicji tego
siedliska zawartej w , Interpretation Manual of EU habitats” wynika, iz mozna tutaj uwzglednic¢ wszystkie
goérnoreglowe bory $wierkowe, w tym i §wierczyne nawapienna.

OCHRONA BOROW GORNOREGLOWYCH (kod: 9410)

Ogolne wymagania ochrony: Konieczne uwzglednienie specyficznej dynamiki drzewostanéw tego siedliska
przyrodniczego, w tym faktu naturalnego wystepowania zjawisk "katastroficznych" i naturalnego
wystepowania faz z dominacja brzozy lub jarzebiny. Mozliwa albo ochrona bierna duzych partii boréw (tak
by wielkoobszarowe procesy naturalnej dynamiki miaty gdzie zachodzic), albo tagodna gospodarka lesna z
zastosowaniem réznego typu rebni: zlozonych rebni stopniowych, w tym smugowych; rebni przerebowych.
Konieczne uwzglednienie wielu uwarunkowan ekologicznych: np. roli biogrupowej struktury w trwalosci
boréw, roli rozkladajacego sie drewna dla odnawiania sie §wierka, roli martwych drzew stojacych dla
stabilizacji pokrywy $nieznej i dla odnowienia jarzebiny.

Dla zachowania pelni réznorodnosci biologicznej zwigzanej z tym siedliskiem przyrodniczym, a czesto
takze dla zachowania zwigzanych z nim gatunkéw bedacych celami ochrony Natury 2000, szczegélne
znaczenie majq stare drzewostany, ktére powinny by¢ jak najdtuzej zachowane.

Przykladowe cele ochrony

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Areat Nie pomniejszony areat lasu o charakterze Zaliczaja sie tu takze
boru gérnoreglowego lub jego faz spontaniczne zapusty brzozowe
regeneracyjnych lub jarzebinowe (fazy

regeneracyne boru)

Udzial dojrzatych Nie pomniejszony udzial starych Rozpatrywane w skali
fitocenoz drzewostanéw (>100 lat) przestrzennej conajmniej 50 km?
Procesy odnawiania si¢ ~ Odnowienia $wierkowe obecne w znaczacej Ocena w skali biochory,

iloéci. niekoniecznie w kazdym

fragmencie drzewostanu.

Réznorodnosé Zachowana réznorodnos¢ ptakéw i chrzaszczy Mierzona liczba wystepujacych
faunistyczna gatunkow

Znaczenie dla zachowania Obecnosé gatunkéw roélin, grzybow i zwierzat Na podstawie poréwnania list

regionalnej r6znorodnosci z polskiej i z regionalnej Czerwonej Listy - florystycznych i faunistycznych

biologicznej Zaden gatunek z Czerwonej Listy oraz monitoringu populacji
nieefemerycznie wystepujacy wspoélczesnie w  zagrozonych zanikiem
ekosystemie nie zanikt.

Gatunki, mikrobiotopy, = Nie mniej niz 15 rozkladajacych sie ktéd Ocena w skali biochory,
charakterystyczne przecietnie na 1 ha drzewostanu. niekoniecznie w kazdym
elementy struktury Nie mniej niz 5 martwych drzew stojacych fragmencie drzewostanu

przecietnie na 1 ha drzewostanu.
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Dolnoreglowy bor jodlowo-$§wierkowy

Ten zespot lesny zostanie uwzgledniony w definicji siedliska przyrodniczego 9410 po poszerzeniu UE

Gorski boér mieszany z drzewostanem jodlowo-§wierkowym i domieszka buka i jaworu. Tworzy sie w
dolnym reglu w miejscach chlodnych i podatnych na bielicowanie.

Zbiorowisko roslinne: Abieti-Piceetum montanum

Warunki siedliskowe. Klimat regla dolnego; plaskie terasy i potogie wierzchowiny utworzone z blokéw
skalnych ubogiego podtoza; ostro wciete doliny z zimniejszym mikroklimatem; podtoze gléwnie
krzemianowe; gleby - rankery lub gleby bielicowe z gruba warstwa préchnicy nadkladowej.

Typologia siedlisk leSnych: BMGS$w, BG$w. Identyfikacja moze by¢ trudna z zwigzku z antropogenicznym
charakterem i silnym przeksztalceniem siedlisk w dolnym reglu (szczegélnie w Sudetach), pod uwage
nalezy wzia¢ przede wszystkim platy na odpowiednim ubogim siedlisku i przy duzym nachyleniu i
kamienistosci podtoza - wéwczas maja one bowiem najbardziej naturalny charakter. Definicja obejmuje wiec
drzewostany $§wierkowe i jodlowo-§wierkowe na wymienionych siedliskach, ale tylko te o charekterze
zblizonym do naturalnego.

Drzewostan: swierk, jodla (szczegélnie w nizszych polozeniach w Karpatach), rzadko - buk i jawor
Warstwa krzewéw: podrost wierka i jodly, jarzebina

Runo: podrzen zebrowiec Blechnum spicant, podbiatek alpejski Homogyne alpina, kosmatka zéttawa Luzula
luzulina, wietlica samicza Athyrium filix-femina, jastrzebiec leSny Hieracium murorum; mszaki: Rhytidiadelphus
loreus, Plagiothecium undulatum, Sphagnum girgensohnii.

Tendencje dynamiczne: Bor ten jest zblizony w charakterze do boré6w goérnoreglowych, lecz wyrdznia sie
udzialem jodly i domieszka gatunkéw dolnoreglowych. Pomimo, iz rozwija sie¢ w miejscach gdzie
roslinnoscig klimaksowa sa buczyny, na naturalnych siedliskach jest dosy¢ stabilny (wptywa na to
mikroklimat). Z kolei bory te o pochodzeniu antropogenicznym, powstate w wyniku wysadzania swierkéw
z dolnym reglu, sg podatne na zniszczenia zwigzane m.in. z zanieczyszczeniem powietrza i gleby.
Wystepowanie w Polsce. Sudety (ok. 100 km?2): Karkonosze, G. Izerskie, Rudawy Janowickie, G. Stotowe, G.
Bystrzyckie, G. Orlickie, Masyw Snieznika i G. Bialskie. Karpaty (ok. 20 km2): Beskid Makowski, Beskid
Maty (Madohora), Beskid Zywiecki (m.in. Babia Géra, Butorza, Oszast, Rysianka), Beskid Slqski (m.in.
Barania Goéra, Kuznie, Stok Szyndzielni), Orawa, Pogérze Spisko-Gubalowskie.

Uwagi. Naturalny zasieg bér jodlowo-swierkowy, ograniczony do obszaré6w w o szczegdlnym
mikroklimacie i podtozu, zostal bardzo znacznie poszerzony przez dlugotrwala gospodarke lesna polegajaca
na wprowadzaniu $wierka w dolnym reglu w Sudetach i niektérych czeéciach Karpat.

9240 - Gorski bér modrzewiowo-limbowy
Nazwa Natura 2000: Alpine Larix decidua and/or Pinus cembra forest

Tatrzanskie bory modrzewiowo-limbowe zostang uwzglednione w definicji siedliska przyroniczego 9420 (ktora obecnie
obejmuje tylko analogiczne siedliska w Alpach) po poszerzeniu UE

LuzZne skupienia limby i modrzewia lub $wierczyna z domieszka tych drzew na stromych zboczach przy
gornej granicy lasu w Tatrach. Uwazane sa za reliktowa forme alpejskiego pietra limbowo-modrzewiowego.
Zbiorowisko roslinne. Myczkowski (1974) zaproponowat nazwe Cembro-Piceetum. Ze wzgledu na brak
gatunkow charakterystycznych obecnie bér modrzewiowo-limbowy uwaza sie za lokalng posta¢ wysokosciowa
gornoreglowego boru swierkowego (Plagiothecio-Piceetum) wyrézniajaca sie domieszka limby i modrzewia.
Typologia siedlisk lesnych: BWG. Identyfikacja - tylko w Tatrach, niezbedna znajomoé¢ rozmieszczenia
limby i wiekszych, naturalnych skupiert modrzewia.

Warunki siedliskowe. Bezwapienne podltoze skalne w tatrzaniskim pietrze subalpejskim.

Drzewostan: limba, $wierk, modrzew europejski, brzoza omszona (podgatunek karpacki) Betula pubescens
ssp. carpatica, jarzebina (odmiana Sorbus aucuparia var. glabrata)

Warstwa krzewo6w: wiciokrzew czarny Lonicera nigra, r6za alpejska Rosa pendulina, porzeczka skalna Ribes
petraeum,

Runo: boréwka czarna Vaccinium myrtillus, boréwka brusznica Vaccinium vitis-idaea, bazyna czarna
Empetrum nigrum, boréwka bagienna Vaccinium uliginosum, Smiatek pogiety Deschampsia flexuosa, kosmatka
olbrzymia Luzula sylvatica, podbiatek alpejski Homogyne alpina, nerecznica krétkoostna Dryopteris carthusiana,
ciemiezyca zielona Veratrum lobelianum, zimoziét pétnocny Linnea borealis, widlak jatowcowaty Lycopodium
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annotinum, mszaki - Pleurozium schreberi, Rhytidiadelphus triquetrus, Dicranum scoparium, Polytrichum
attenuatum.

Szczeg6lne walory przyrodnicze. Siedlisko bardzo rzadkiej i prawnie chronionej Polsce i Europie, limby
Pinus cembra.

Wystepowanie w Polsce. Tatry Wysokie, w strefie przejscia pomiedzy gérnym reglem a zaroslami
kosodrzewiny na wysokosci 1500-1700 m n.p.m.

Uwagi. W Alpach wystepuje dobrze wyksztalcone pietro limbowo-modrzewiowe (zbiorowisko Vaccinio-
Piceetum cembrae lub Larici-Cembretum) zamieszczone w Zalgczniku I DS pod kodem 9420. Bér
modrzewiowo-limbowy w Tatrach uwaza sie za reliktowa forme boréw alpejskich, jednak siedliska
tatrzaniskie s w wiele luZniejsze i sa zblizone do gérnoreglowej Swierczyny tatrzarskiej, a wyrdzniaja sie od
niej przede wszystkim domieszka limby i modrzewia.

_ 148 -



Katalog wybranych siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europejskim wystepujacych w lasach Polski

2. Nielesne siedliska przyrodnicze (ekosystemy nielesne czesto wystepujace w lasach)

W tej czesci zestawiono ogodlne charakterystyki wybranych nielesnych siedlisk przyrodniczych, czesto
jednak wystepujacych w formie "srédlesnej" lub "przylesnej", czesto na gruntach zarzadzanych przez Lasy
Panstwowe. Zastosowano nastepujacy uklad opisu kazdej z jednostek:
Gdzie go szukac: Wskazania na temat mozliwoséci domniemania wystepowania danego rodzaju
siedliska przyrodniczego na podstawie zwykle dostepnych danych, np. opisu taksacyjnego.
Jak rozpoznaé: Wskazoéwki na temat mozliwosci praktycznej identyfikacji danego rodzaju siedliska
przyrodniczego
Ogolne wymagania ochrony: Praktyczne zalecenia ochrone, majace zastosowanie w wiekszosci
przypadkow
Przykladowe cele ochrony dla platéw tego siedliska. Podane tu przyklady okreslenia szczegétowych celéw
ochrony nie maja charakteru uniwersalnego i pelnia tylko funkcje przykladu. Rzeczywiste, szczegétowe i
mierzalne cele ochrony danego siedliska w konkretnym obszarze Natury 2000 powinien okresli¢ plan
ochrony obszaru. Cele te nie musza by¢ jednakowe we wszystkich obszarach.

2330 - Wydmy $rédladowe z murawami szczotlichowymi

Gdzie go szukaé: Obszary ujete w ewidencji gruntéw jako nieuzytki, lotne piaski, wydmy; bez drzewostanu,
w krajobrazach boréw suchych lub boréw swiezych.

Jak rozpoznaé: Charakterystyczne, typowe dla wydm formy rzezby terenu, na ktérych dominuja luzne
murawki silnie kepkowej strzeplicy sinej, niekiedy z porostami, czesto takze platy piasku nie porosnietego
roslinnoscig. Moga by¢ to takze rozjezdzone pobocza piaszczystych drég, skraje boréw sosnowych, dawne
wyrobiska piasku itp.

Ogolne wymagania ochrony: Moze by¢ potrzebne usuwanie powstajacych nalotéw drzew i krzewow;
niedopuszczalne jest zalesianie i utrwalanie wydm, np. sadzenie lub sianie traw, wierzby kaspijskiej,
stabilizacja ptotkami jalowca, wikliny, stomy itp. czasem wskazane odmtodzenie siedliska przez
mechaniczne zniszczenie czesci platu dla utrzymania inicjalnego charakteru jego roslinnosci

Przykladowe cele ochrony dla ptatéw tego siedliska:

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi
Areat Powierzchnia nie zalesiona, pokryta murawami Pojedyncze drzewa z
napiaskowymi nie jest pomniejszona pojedynczego nalotu sg
dopuszczalne
Antropogeniczne Erozja antropogeniczna nie zachodzi Erozja naturalna i rozwiewanie
przeksztalcenia rzezby przez wiatr sa dopuszczalne

Pobor piasku nie ma miejsca

Kompozycja florystyczna Areal zwartych traworosli, np. trzcinnika
piaskowego, wydmuchrzycy, nie powieksza sie
kosztem luznokepkowych muraw

strzeplicowych
Znaczenie dla Obecnos¢ gatunkow grzybow (porostow) i Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej ~ bezkregowcéw z Polskiej i regionalnej florystycznych i faunistycznych
réznorodnosci Czerwonej Listy - zaden gatunek z Czerwonej  oraz monitoringu populacji
biologicznej Listy nieefemerycznie wystepujacy zagrozonych zanikiem

wspblczednie w ekosystemie nie zanikl.

3110 - jeziora lobeliowe

Gdzie go szukac: Jeziora, prawie wylacznie na Pomorzu, po Bory Tucholskie i Pojezierze Drawskie.
Lobeliowy charakter jeziora moga sugerowac: bardzo czysta i przejrzysta woda, czesto o barwie
szarozielonej, szaroszmagragdowej lub zielonoszmaragdowej, skapa roslinnos¢ przybrzezna.

Jak rozpoznaé: Wystepowanie lobelii jeziornej, poryblinu jeziornego lub brzezycy jednokwiatowej. Lobelia
jest widoczna gdy kwitnie (biate kwiatki nad powierzchnia wody, waskie zagiete na koricu liscie w r6zyczce
na dnie). Poryblin jest roéling podwodng, ale wyrwane przez falowanie kepki czesto ptywaja na powierzchni
wody. Brzezyca jest trudna do rozpoznania dla nieprofesjonalisty.
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Ogo6lne wymagania ochrony: Kluczem do powodzenia ochrony jest zabezpieczenie przez zmieniajacymi
chemizm wody sptywami ze zlewni - zaréwno substangcji eutrofizujacych (np. scieki, splywy z pdl,
zwlaszcza nawozow z wapniem) jak i dystrofizujacych (wody z odwadnianych torfowisk, sptyw
powierzchniowy ze zreb6éw). Jeziora lobeliowe nie nadaja si¢ do prowadzenia gospodarki rybackiej i znosza
tylko bardzo umiarkowane uzytkowanie rekreacyjne, bo charakterystyczne gatunki rodlin rosng na plytkiej
wodzie i nie znoszg deptania).

Przykladowe cele ochrony dla platéw tego siedliska:

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Zasoby wodne Poziom wody nie zmieniony Niewielkie fluktuacje powodowane
przez czynniki naturalne sa
dopuszczalne

Oddzialywanie zlewni Brak punktowych sptywoéw sciekow,
eutroficznych wéd z pdl, wod z
odwadnianych torfowisk

Brak powierzchniowych sptywéw z pdl,
zreb6éw zupelnych w drzewostanach

Warunki Przejrzystos¢ wody, pH wody nie Konieczne poréwnywanie przez kilka
fizykochemiczne wody wykazujgce trendu spadkowego lat w analogicznych okresach roku
Zawartos¢ azotu, fosforu,wapnia Konieczne poréwnywanie przez kilka

przewodnios¢ elektrolityczna ani pH wody lat w analogicznych okresach roku
nie wykazujace trendu wzrostowego

Warunki Zakwity glonowe nie wystepujace

hydrobiologiczne

Kompozycja Liczebnosé populacji gatunkéw Fluktuacje sa dopuszczalne
florystyczna wskaznikowych (lobelia, poryblin,

brzezyca) nie pomniejszona

Areal populacji gatunkéw bedacych
wskaznikami eutrofizacji (tatarak, patka
szerokolistna) nie powiekszony (o ile w

ogole wystepuja)

Areal gatunkéw obcych (np. moczarki
kanadyjskej) nie powiekszony, o ile w ogdle

wystepuje
Znaczenie dla Obecnosé gatunkoéw roslin (w tym glonéw) Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej izwierzat (w tym bezkregowcow) z florystycznych i faunistycznych oraz
réznorodnoéci Polskiej Czerwonej Listy - zaden gatunek z monitoringu populacji zagrozonych
biologicznej Czerwonej Listy nieefemerycznie zanikiem. Dotyczy takze roslin strefy

wystepujacy wspolczednie w ekosystemie  brzegowej jeziora (ew. rosiczki,

nie zanikl widlaczek torfowy)

3140 - twardowodne jeziora ramienicowe

Gdzie go szukac: Jeziora, w calej strefie pojezierzy; najliczniej na Pomorzu Zachodnim. Mezotroficzny
charakter i ramienicowy charakter jeziora sugeruja: czysta i przejrzysta woda, piaszczyste a nie muliste dno,
szmaragdowa barwa wody, skapa roélinnoé¢ przybrzezna, czasem z udzialem roslin wapieniolubnych, np.
kloci wiechowatej.

Jak rozpoznaé: Wystepowanie podwodnych tagk ramienicowych; sg one widoczne ze sprzetu ptywajacego,
rzadko z brzegu.

Ogo6lne wymagania ochrony: Kluczem do powodzenia ochrony jest zabezpieczenie przez zmieniajacymi
chemizm wody sptywami ze zlewni - zaréwno substangcji eutrofizujacych (np. Scieki, splywy z pol) jak i
dystrofizujacych (wody z odwadnianych torfowisk, splyw powierzchniowy ze zrebéw), a takze
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zabezpieczenie podwodnych tgk ramienicowych przed zniszczeniem, np mechanicznym - w wyniku
zastosowania rybackich narzedzi ciggnionych. Jeziora ramienicowe znosza umiarkowane, lecz nie
intensywne uzytkowanie rekreacyjne. Ptytkowodna roslinnos¢ ramienicowa jest wrazliwa na deptnie, a caty
kompleks roslinno$¢ - na eutrofizujace zanieczyszczenia jeziora, np. sciekami bytowymi.

Przykladowe cele ochrony dla ptatéw tego siedliska:

Cecha

Cel do osiagniecia

Uwagi

Zasoby wodne

Poziom wody nie zmieniony

Niewielkie fluktuacje
powodowane przez czynniki
naturalne sa dopuszczalne

Oddziatywanie zlewni

Brak punktowych splywoéw Sciekéw,
eutroficznych wéd z pdl, wod z odwadnianych
torfowisk

Brak powierzchniowych sptywoéw z pél, zrebéw
zupelnych w drzewostanach przylegajacych do
jeziora

Warunki
fizykochemiczne wody

Przejrzystos¢ wody, pH wody nie wykazujace
trendu spadkowego

Konieczne poré6wnywanie
przez kilka lat w
analogicznych okresach roku

Zawartos¢ azotu, fosforu, przewodnio$é
elektrolityczna wody nie wykazujace trendu
wzrostowego

Konieczne poréwnywanie
przez kilka lat w
analogicznych okresach roku

Warunki Zakwity glonowe nie wystepujace
hydrobiologiczne
Kompozycja Pokrycie podwodnych tagk ramienicowych nie
florystyczna zmniejszone
Roéznorodnosé gatunkowa ramienic nie Mierzona liczba
zmniejszona wystepujacych gatunkéw
Areal populacji gatunkéw bedacych
wskaznikami eutrofizacji (tatarak, patka
szerokolistna) nie powiekszony (o ile w ogéle
wystepuja)
Areal gatunkéw obcych (np. moczarki
kanadyjskej) nie powiekszony, o ile w ogodle
wystepuje
Réznorodnosé Réznorodnosé gatunkowa ryb nie zmniejszona ~ Mierzona liczba
ichtiofauny wystepujacych gatunkéw

Obcych gatunkéw ryb brak

Znaczenie dla
zachowania regionalnej
réznorodnosci
biologicznej

Obecnos¢ gatunkéw roslin (w tym glonow) i
zwierzat (w tym bezkregowcéw) z Polskiej
Czerwonej Listy - zaden gatunek z Czerwonej
Listy nieefemerycznie wystepujacy wspodlczesnie
w ekosystemie nie zanikt

Na podstawie poréwnania list
florystycznych i
faunistycznych oraz
monitoringu populacji
zagrozonych zanikiem.
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3150 - starorzecza i naturalne jeziora eutroficzne

Gdzie go szukac: Pospolicie w catej Polsce, cho¢ regionalnie moga by¢ rzadkie. Starorzecza sa zwigzane z
dolinami rzek; zwykle majg charakterystyczny ksztatt podkowy. W ewidencji gruntéw zwykle jako wody,
tylko starorzecza niekiedy jako bagna.

Jak rozpoznaé: Wystepowanie zréznicowanej roélinnosci wodnej (rdestnice, rogatki, wywtéczniki,
grzybienie, grazele, czesto na brzegu pas szuwarow).
Ogo6lne wymagania ochrony: Kluczem do powodzenia ochrony jest zabezpieczenie czystosci wody i
ograniczenie silnie eutrofizujacych sptywéw sciekéw, sptywéw z pél itp.; w niektérych przypadkach takze
zapobiezenie uwalnianiu substancji eutrofizujacych z osadow.
Przykladowe cele ochrony dla ptatéow tego siedliska:

Cecha

Cel do osiagniecia

Uwagi

Zasoby wodne

Poziom wody nie zmieniony

Niewielkie fluktuacje powodowane
przez czynniki naturalne sa
dopuszczalne

Powierzchnia lustra wody zachowana

Dopuszczalne fluktuacje powierzchni
otwartego lustra wody lub jej powolne
zmniejszanie sie w wyniku
spontanicznej sukces;ji

Oddziatywanie zlewni

Brak punktowych splywow Sciekéw,
eutroficznych woéd z pdl

Brak powierzchniowych sptywéw z pél

Warunki Przejrzystos¢ wody, pH wody nie Konieczne poré6wnywanie przez kilka
fizykochemiczne wykazujace trendu spadkowego lat w analogicznych okresach roku
wody Zawartos¢ azotu, fosforu, przewodnios¢ ~ Konieczne poréwnywanie przez kilka
elektrolityczna ani pH wody nie lat w analogicznych okresach roku
wykazujace trendu wzrostowego
Kompozycja Czes¢ litoralu zajeta przez roslinnosé
florystyczna podwodng nie pomniejszona
Réznorodnoéé gatunkowa roélinnosci Mierzona liczbg wystepujacych
podwodnej nie pomniejszona gatunkow i zbiorowisk
Areal gatunkéw obcych (np. moczarki
kanadyjskej) nie powiekszony, o ile w
ogole wystepuje
Réznorodnosé Réznorodnosé gatunkowa ryb nie Mierzona liczbg wystepujacych
ichtiofauny Zmniejszona gatunkow

Obcych gatunkéw ryb brak

Znaczenie dla

Obecnos¢ gatunkow roslin (w tym

Na podstawie poréwnania list

zachowania glonéw) i zwierzat (w tym florystycznych i faunistycznych oraz
regionalnej bezkregowcéw) z Polskiej Czerwonej monitoringu populacji zagrozonych
réznorodnosci Listy - zaden gatunek z Czerwonej Listy ~ zanikiem.

biologicznej nieefemerycznie wystepujacy

wspolczesnie w ekosystemie nie zanik?

3160 - jeziorka dystroficzne
Gdzie go szukac: Niewielkie jeziorka w kontakcie z torfowiskami mszarnymi, w ewidencji gruntéw
ujmowane czasami jako wody, ale czasami - wraz z otoczeniem - jako bagno.

Jak rozpoznaé: Otoczone pasem pla mszarnego, woda kwasna, zazwyczaj ciemna, o kolorze herbaty, cho¢ w
jalpeiej zachowanych jeziorkach dystroficznych jest przejrzysta.
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Ogo6lne wymagania ochrony: Zachowuja sie bez specjalnych zabiegéw, o ile tylko jeziorka ani towarzyszace
im torfowiska nie sg niszczone, odwadniane ani eutrofizowane.
Przykladowe cele ochrony dla ptatéow tego siedliska:

Cecha Miernik celu Uwagi

Zasoby wodne Poziom wody nie zmieniony Niewielkie fluktuacje
powodowane przez czynniki
naturalne sa dopuszczalne

Powierzchnia lustra wody zachowana Dopuszczalne fluktuacje
powierzchni otwartego lustra
wody lub jej powolne
zmniejszanie sie w wyniku
spontanicznej sukces;ji

Warunki Sktad chemiczny wody nie wykazujacy
fizykochemiczne wody  znieksztalcen antropogenicznych

Zawartos¢ kwaséw humusowych nie Fluktuacje sa dopuszczalne
wykazujaca trendu wzrostowego

Réznorodnosé Obcych gatunkéw ryb brak

ichtiofauny

Znaczenie dla Obecnos¢ gatunkéw roslin (w tym glonéw) i Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej zwierzat (w tym bezkregowcoéw) z Polskiej florystycznych i faunistycznych
réznorodnoéci Czerwonej Listy - zaden gatunek z Czerwonej  oraz monitoringu populacji
biologicznej Listy nieefemerycznie wystepujacy zagrozonych zanikiem

wspolczesnie w ekosystemie nie zanikl

3260 - rzeki z roslinnoscia wlosienicznikéw

Gdzie go szukac: rzeki, z reguly niewielkie (male i Srednie), o wzglednie szybkim nurcie, tylko w niektérych
regionach Polski (Pomorze) wystepujace dos¢ czesto, generalnie rzadkie

Jak rozpoznaé: rodlinnos¢ wtosienicznikowa jest widoczna w sezonie wegetacyjnym w nurcie rzeki. Latem
widoczne sa nad powierzchnia wody charakterystyczne biate kwiaty wlosienicznikow

Przykladowe cele ochrony dla ptatow tego siedliska:

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi
Zasoby wodne i rezim Antropogeniczne zmiany przeptywoéw
rzeczny charakterystycznych i rezimu hydrologicznego

nie poglebione

Charakter koryta Linia cieku o charakterze naturalnym, nie
wyprostowana

Réznorodnosé strukturalna koryta rzecznego nie
zmniejszona

Liczba martwych drzew w nurcie nie
zmniejszona

Ciek drozny dla ichtiofauny Antropogeniczne przeszkody
przegradzajace ciek powinny
by¢ zaopatrzone w przeplawki

Warunki fizykochemizne Parametry fizykochemiczne utrzymane w I
wody klasie czystosci wody

Kompozycja florystyczna Populacje wlosienicznikéw nie zmniejszone
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Réznorodnoéé gatunkowa roslinnosci wodnej Mierzona liczba wystepujacych
nie zmniejszona gatunkow

Areal wystepowania gatunkéw obcego
pochodzenia (moczarka kanadyjska!) nie

powigkszony

Sktad ichtiofauny Réznorodnosé gatunkowa ryb nie zmniejszona  Mierzona liczba wystepujacych
gatunkow

Obcych gatunkéw ryb brak

Populacje gatunkéw reofilnych (pstrag, lipienh,

glowacz bialopletwy, strzebla) nie pomniejszone
Znaczenie dla Obecnos¢ gatunkow roslin i zwierzat z Polskiej  Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej ~ Czerwonej Listy - zaden gatunek z Czerwonej  florystycznych i
réznorodnoéci Listy nieefemerycznie wystepujacy wspoélczesnie faunistycznych oraz
biologicznej w ekosystemie nie zanikt monitoringu populacji

zagrozonych zanikiem

4010 - wilgotne wrzosowiska z wrzo$cem bagiennym

Gdzie go szuka¢: Strefa przymorska i Bory Dolnoslaskie, w r6znych miejscach, niekiedy w luznych
drzewostanach, a niekiedy na bagnach; czesto fizjonomicznie dominuje trzeslica modra. W ewidencji
gruntéw zwykle jako nieuzytki - bagna, ale moga wystepowac réwniez na powierzchniach
ewidencjonowanych jako drzewostany; wéwczas najlepiej rozwiniete sa na haliznach.

Jak rozpoznaé: Masowe wystepowanie wrzo$ca bagiennego.

Ogo6lne wymagania ochrony: Wymaga zachowania uwilgotnienia oraz dostepu $wiatta, moze by¢
potrzebne utrzymywanie uwilgotnienia np. przez budowe niewielkich zastawek; moze by¢ potrzebne
usuwanie drzew lub krzewoéw zarastajacych wrzosowisko, np. nalotéw brzozowych lub upraw sosnowych.
Przykladowe cele ochrony dla ptatéow tego siedliska:

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi
Areal Powierzchnia otwartego wrzosowiska nie Na podstawie fotointerpretacji.
zmniejszona Optymalnie - gdy powiekszona

Uwilgotnienie siedliska =~ Woda gruntowa wystepujaca corocznie,
przynajmniej okresowo, tuz pod powierzchnia
terenu

Struktura Zwarcie ewentualnej warstwy drzew i krzewéw
nie zwiekszone i nie przekraczajace 50%

Pokrycie traw nie zwiekszone kosztem wrzosca

Stan populacji wrzoéca  Pokrycie wrzoéca bagiennego nie zmniejszone i
conajmniej 10%

Kwitnienie wrzosca bagiennego nie ograniczone

Kompozycja florystyczna Udziat gatunkéw atlantyckich we florze nie Gatunki atlantyckie to np.
zmniejszony wrzosiec bagienny, przygietka
brunatna

Populacje gatunkéw atlantyckich nie
zmniejszone

Udziat i pokrycie gatunkéw obcych ekologicznie
(np. trzcinnik piaskowy) nie zwiekszony
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Znaczenie dla Obecnos¢ gatunkow roslin i zwierzat z Polskiej  Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej =~ Czerwonej Listy - zaden gatunek z Czerwonej  florystycznych i
réznorodnosci Listy nieefemerycznie wystepujacy wspoélczesnie faunistycznych oraz
biologicznej w ekosystemie nie zanikt monitoringu populacji

zagrozonych zanikiem

4030 - suche wrzosowiska

Gdzie go szukaé: Wielkoobszarowe platy wystepuja prawie wylacznie na terenach popoligonowych
(Pomorze, Bory Dolnoslaskie), mniejsze platy lokalnie na liniach oddzialowych (Bory Tucholskie), w
kompleksie z borami nadmorskimi z bardzo luznym drzewostanem, wyjatkowo na starych ekstensywnych
pastwiskach na kwasnych glebach. W ewidencji gruntéw zwykle jako nieuzytki, albo nie wydzielone.
Uwaga, w opisie taksacyjnym pod nazwa "wrzosowisk" moga figurowac réwniez np. traworosla
trzcinnikowe.

Jak rozpoznaé: Masowe wystepowanie wrzosu.

Ogo6lne wymagania ochrony: Metody ochrony nie do korica opracowane. Na pewno wymaga czynnej
ochrony, w tym usuwania nalotéw drzew i krzewéw, ale prawdopodbnie takze "odmtadzania" wrzosu, np.
przez koszenie. Prawdopodbnie sprzyja im sporadyczne wypalanie, a moze i ekstensywny wypas owiec,
metody te s stosowane na wrzosowiskach Europy Zachodniej, jednak nie wiadomo czy beda wlasciwe
takze w warunkach przyrodniczych Polski.

Przykladowe cele ochrony dla ptatéw tego siedliska:

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi
Areal Powierzchnia otwartego wrzosowiska nie Na podstawie fotointerpretacji.
zmniejszona Optymalnie - gdy powiekszona
Struktura Zwarcie drzew i krzew6w nie zwiekszone i nie
przekraczajace 30%

Pokrycie traw nie zwiekszone kosztem wrzosu i
nie przekraczajace 50%

Stan populacji wrzosu Pokrycie wrzosu nie zmniejszone i osiagajace
conajmniej 30%

Kwitnienie wrzosu nie ograniczone

Kompozycja florystyczna Udziat gatunkéw atlantyckich we florze nie Gatunki atlantyckie suchych
zmniejszony wrzosowisk to np. janowiec
ciernisty, janowiec owlosiony

Populacje gatunkéw atlantyckich nie

zmniejszone
Znaczenie dla Obecnos¢ gatunkow roslin i zwierzat z Polskiej  Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej ~ Czerwonej Listy - Zaden gatunek z Czerwonej  florystycznych i
réznorodnosci Listy nieefemerycznie wystepujacy wspoélczesnie faunistycznych oraz
biologicznej w ekosystemie nie zanikt monitoringu populacji

zagrozonych zanikiem

6210 - murawy kserotermiczne

Gdzie go szukac: Zwykle strome zbocza eksponowane na pd. i zach., w znanych przyrodnikom rejonach
wystepowania roslinnosci kserotermicznej; moga by¢ czesciowo zaroste zaroslami, np. tarniny. W ewidencji
gruntéw mogg wystepowac jako nieuzytki, tgki, pastwiska, zadrzewienia itp. Sugestig cieptolubnego
charakteru murawy jest masowe wystepowanie pierwiosnek, szalwi tgkowej, a takze wyjatkowa kwietnos¢ i
réznorodnoé¢ florystyczna platu murawy.

Jak rozpoznaé: Wystepowanie gatunkéw kserotermicznych - np. ostnic, pajecznicy liliowatej

Ogo6lne wymagania ochrony: Wymagaja czynej ochrony, usuwania nalotéw drzew i krzewoéw, a
dlugofalowo zwykle takze przywrocenia ekstensywnego wypasu (nie wystarcza koszenie). Przypadkowe
pozary bywaja niekiedy, cho¢ nie zawsze, czynnikiem sprzyjajacym zachowaniu muraw w dobrym stanie.
Przykladowe cele ochrony dla ptatéow tego siedliska:
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Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Areal Powierzchnia murawy nie pomniejszona Ocena w terenie - dotyczy
powierzchni, na ktorej
rzeczywiscie wystepuja
gatunki kserotermiczne

Struktura Stopien zaroéniecia drzewami i krzewami nie Uwaga, murawy moga

powiekszony i mniejszy niz 30

zarasta¢ takze bardzo rzadkim
gatunkiem - wisienka stepowa,
potrzebne jest wtedy
znalezienie kompromisu
miedzy ochrona wisienki
(ginacej w Polsce) a ochrona
muraw

Udziat robinii akacjowatej nie powigekszony

Areal ptatéw trzcinnika piaskowego nie
powigkszony

Kompozycja florystyczna

Udziat gatunkéw kserotermicznych we florze
utrzymany

Za gatunki kserotermiczne
przyjac¢ wszystkie gatunki
charakterystyczne dla klasy
Festuco-Brometea wg klucza
Matuszkiewicza (2001)

Réznorodnosé
faunistyczna

Réznorodnosé motyli i prostoskrzydtych nie
pomniejszona

Mierzona liczbg wystepujacych
gatunkow

Liczebnosé motyli i prostoskrzydtych
zachowana

Mierzona liczbg osobnikéw
wszystkich gatunkéw na
jednostce powierzhceni

Znaczenie dla
zachowania regionalnej
réznorodnosci
biologicznej

Obecnos¢ gatunkow roslin i zwierzat (w tym
bezkregowcéw) z Polskiej Czerwonej Listy -
zaden gatunek z Czerwonej Listy
nieefemerycznie wystepujacy wspélczesnie w
ekosystemie nie zanikl

Na podstawie poréwnania list
florystycznych i
faunistycznych oraz
monitoringu populacji
zagrozonych zanikiem

6230 - bogate florystycznie murawy blizniczkowe
Gdzie go szukaé: Rozproszone w catym kraju. W ewidencji gruntéw zwykle jako faki, pastwiska, rzadko

nieuzytki

Jak rozpoznaé: Dominacja charakterystycznej trawy - bliZniczki psiej trawki; do ochrony kwalifikuja sie
jednak tylko ptaty o wyjatkowym bogctwie florystycznym poniewaz skupienia samej bliZniczki sg
stosunkowo popsolite i nie zagrozone
Ogodlne wymagania ochrony: Wymaga zachowania otwartego charakteru, usuwania ewentualnych nalotéw
drzew i krzewéw. Dlugofalowo wymaga prawdopodbnie przywrécenia ekstensywnego wypasu, choé¢
metody ochrony nie sa do korica ustalone.
Przykladowe cele ochrony dla ptatéw tego siedliska:

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Areal Powierzchnia murawy nie pomniejszona Ocena w terenie - dotyczy
powierzchni, na ktorej
rzeczywiscie wystepuje
murawa blizniczkowa

Struktura Stopien zarosniecia drzewami i krzewami nie

powigkszony i mniejszy niz 30%
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Udzial wysokich traw nie powiekszony i
mniejszy niz 30%

Kompozycja florystyczna Udziat gatunkéw wrzosowisk i psiar we florze  Przyjac gatunki

zachowany, a ich Iaczne pokrycie nie charakterystyczne dla Nado-
zmniejszone Callunetea wg klucza
Matuszkiewicza (2001)

Udziat gatunkéw goérskich we florze zachowany

Réznorodnosé florystyczna zachowana Mierzona liczba gatunkéw w
zdjeciu fitosocjologicznym - na
powierzchni 4 m2

Znaczenie dla Obecnos¢ gatunkow roslin i zwierzat (w tym Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej  bezkregowcéw) z Polskiej Czerwonej Listy - florystycznych i
réznorodnoéci zaden gatunek z Czerwonej Listy faunistycznych oraz
biologicznej nieefemerycznie wystepujacy wspélczeénie w monitoringu populacji
ekosystemie nie zanikl zagrozonych zanikiem

6410 - zmiennowilgotne laki trzeslicowe

Gdzie go szuka¢: wilgotne obnizenia, skrzydla dolin rzecznych o zmiennych warunkach wodnych - w
okresie od jesieni do wiosny z wysokim poziomem wody, przesuszane latem; zwykle ujmowane w
ewidengji jako 1aki, czasem jako bagna

Jak rozpoznaé: wylacznie po charakterystycznej kombinacji gatunkéw roélin zielnych; dominacja trzeslicy
modrej moze, ale nie musi mie¢ miejsca. Wystepowanie m.in. kosaéca syberyjskiego, mieczyka
dachéwkowatego, gozdzika pysznego, nasiezrzatu.

Ogo6lne wymagania ochrony: konieczne jest zachowanie warunkéw "zmiennowilgotnego" siedliska, brak
nawozenia i ekstensywne (conajmniej raz na kilka lat) koszenie, ale w bardzo opdznionym, péznoletnim lub
wczesnojesiennym terminie.

Przykladowe cele ochrony dla platéw tego siedliska:

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Areal Powierzchnia tgki nie pomniejszona Ocena w terenie - dotyczy
powierzchni, na ktorej
rzeczywiscie wystepuje taka
trzeslicowa

Struktura Stopieni zaroéniecia drzewami i krzewami nie
powiekszony i mniejszy niz 30%

Kompozycja florystyczna Udzial i 1aczne pokrycie gatunkéw ze zwigzku  Losowa préobka zdje¢
Molinion nie zmniejszony fitosocjologicznych. Przyjac
gatunki charakterystyczne wg
klucza Matuszkiewicza (2002)

Populacje: nasiezrzatu, kosacca syberyjskiego,
mieczykow, czarcikesa i czarcikesika,
storczykéw z rodzaju Dactylorhiza - o ile
wystepuja - nie wykazuja spadku liczebnosci
ani obnizenia zywotnosci

Znaczenie dla Obecnosé gatunkoéw roslin i zwierzat (w tym Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej  bezkregowcéw) z Polskiej Czerwonej Listy - florystycznych i
réznorodnoéci zaden gatunek z Czerwonej Listy faunistycznych oraz
biologicznej nieefemerycznie wystepujacy wspélczeénie w monitoringu populacji
ekosystemie nie zanikl zagrozonych zanikiem
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6510 - nizowe i goérskie taki uzytkowane ekstensywnie

Gdzie go szukaé: Rozproszone na calym terenie na siedliskach §wiezych i wilgotnych. W ewidengji ujete
zwykle jako 1aki, rzadko jako pastwiska. Uwaga, nie kazda laka reprezentuje ten typ siedliska - nie naleza tu
np. ubogie taki Smiatkowe, klos6wkowe, tomkowe czy kostrzewowe. Wskazéwka moze by¢ umiarkowana
dominacja rajgrasu lub wyczyiica oraz wysoka ré6znorodnos¢ florystyczna, wyrazajaca sie np. "kwietnoscig"

faki.

Jak rozpoznaé: Wylgcznie po charakterystycznej kombinacji gatunkéw roélin zielnych.
Ogodlne wymagania ochrony: Konieczne jest ekstensywne lecz regularne (conajmniej raz na dwa lata)
koszenie; nie podsiewanie traw. Oznacza to mozliwos¢, a nawet potrzebe, umiarkowanego uzytkowania

rolniczego

Przykladowe cele ochrony dla ptatéw tego siedliska:

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi

Areal Powierzchnia tgki nie pomniejszona Ocena na podstawie
fotointerpretacji

Struktura Stopien zaroéniecia drzewami i krzewami nie

powiekszony i mniejszy niz 30%

Kompozycja florystyczna

Roéznorodnosé florystyczna zachowana

Mierzona miara réznorodnosci
Shanonna w zdjeciu
fitosocjologicznym na
powierzchni 4m?2

Populacje storczykow - o ile wystepuja - nie
wykazuja spadku liczebnosci ani obnizenia
zywotnosci

Réznorodnosé
faunistyczna

Roéznorodnosé motyli i prostoskrzydtych nie
pomniejszona

Mierzona liczba wystepujacych
gatunkow

Liczebnos¢ motyli i prostoskrzydtych
zachowana

Mierzona liczba osobnikéw
wszystkich gatunkéw na
jednostce powierzhcni

Znaczenie dla
zachowania regionalnej
réznorodnosci
biologicznej

Obecnos¢ gatunkow roslin i zwierzat (w tym
bezkregowcéw) z Polskiej Czerwonej Listy -
zaden gatunek z Czerwonej Listy
nieefemerycznie wystepujacy wspoélczesnie w
ekosystemie nie zanikl

Na podstawie poréwnania list
florystycznych i
faunistycznych oraz
monitoringu populacji
zagrozonych zanikiem

7110 - zywe torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotwércza
Gdzie go szukac: Rozproszone; liczniej a Pomorzu jako tzw. kopulowe torfowiska baltyckie, ale i w strefie
klimatu kontynentalnego oraz w gérach. W ewidengji gruntéw zwykle ujmowane jako kompleksy
nielesnych bagien i boréw bagiennych.
Jak rozpoznaé: Rozlegte torfowiska ombrotroficzne, zwykle mszarne z torfowcami, na Pomorzu z centralng
czedcia wyniesiong, zwykle przynajmniej w centrum bezle$ng lub z kartowatymi sosnami, pokryta
zbiorowiskami torfotwoérczymi; w strefie klimatu kontynentalnego moga by¢ plaskie lecz pokryte
torfowcowymi mszarami kepkowo-dolinkowymi.
Ogodlne wymagania ochrony: Zachowanie lub odtworzenie sprzyjajacych akumulacji torfu warunkéw
wodnych. Uwaga - ochrona i renaturalizacja tych torfowisk moze by¢ sprzeczna z ochrong boréw i brzezin
bagiennych (91DO0), ktére w znaczacej czesci pojawily sie jako efekt odwodnienia, i wymagac ingerencji w

nie.

Przykladowe cele ochrony dla platéw tego siedliska:
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Cecha

Cel do osiagniecia

Uwagi

"Zywos¢" torfowiska,
zachowanie
akumulacji torfu

Powierzchnia zajeta przez roslinnos¢

torfotworcza zgodng z charakterem torfowiska

wysokiego nie zmniejszona

Na podstawie kartowania
rodlinnosci co 10-12 lat, w
miedzyczasie mozna oceniac

fotointerpretacyjnie
Naturalnosé Antropogenicznych odwodnien brak lub Na podstawie wizji terenowej
zatrzymane
Areat antropogenicznych uszkodzeni Na podstawie wizji terenowej
powierzchni (torfianki) nie powiekszony,
uszkodzenia nie poglebione
Warunki Poziom wody wahajacy sie w granicach 0-0,5 Tylko wyjatkowo wieksze spadki
hydrologiczne m ppt torfowiska poziomu wody w torfie moga by¢
dopuszczalne w przypadku
naturalnych dlugotrwatych susz
Jakosé wody zasilajacej nie odbiegajacy od Na podstawie analiz chemicznych
przecietnego naturalnego sktadu wody lub bioindykatoréw. Kryterium
opadowej moze by¢ naruszone np. w wyniku:
zmian sktadu wody opadowej - np.
oddziatywanie przemystowych
zanieczyszczen powietrza
wprowadzania wéd innego
pochodzneia
Kompozycja Brak gatunkéw obcego pochodzenia Dotyczy np.: tawuly kutnerowatej,
florystyczna geograficznego Swierka poza granicami naturalnego

zasiegu. Na podstawie wizji
terenowe;j.

Udziat gatunkéw obcych ekologicznie
torfowisku nie wiekszy niz epizodyczny

Na podstawie wizji terenowej.

Znaczenie dla
zachowania
regionalnej
roznorodnosci
biologicznej

Obecnosé¢ gatunkéw roslin, grzybow i
zwierzat z polskiej i z regionalnej Czerwonej
Listy - Zaden gatunek z Czerwonej Listy
nieefemerycznie wystepujacy wspoélczesnie w
ekosystemie nie zanik}

Na podstawie poréwnania list
florystycznych i faunistycznych oraz
monitoringu populacji zagrozonych
zanikiem

7120 - torfowiska wysokie zdegradowane lecz zdolne do regeneracji

Gdzie go szukac: Rozproszone; liczniej a Pomorzu jako tzw. koputowe torfowiska baltyckie, ale i w strefie
klimatu kontynentalnego oraz w gérach. W ewidencji gruntéw zwykle ujmowane jako kompleksy boréw
bagiennych z malymi ptatami nielesnych bagien.
Jak rozpoznaé: Rozlegte torfowiska budowane przez zloza torfu wysokiego, antropogenicznie odwodnione,
z procesem akumulacji torfu zachodzacym tylko punktowo, np. w torfiankach po eksploatacji.

Ogo6lne wymagania ochrony: Zatrzymanie dalszego odwadniania i murszenia ztoza torfu (moze wymagac
takze ograniczenia ewapotranspiracji, np. cie¢ w drzewostanie lub ograniczenia rozwoju podrostu i
podszytu w lasach bagiennych); powstrzymanie sukcesji w kierunku brzezin bagiennych i laséw
niebagiennych. Uwaga - ochrona i renaturalizacja tych torfowisk moze by¢ sprzeczna z ochrona boréw i
brzezin bagiennych (91D0), ktére w znaczacej czesci pojawily sie jako efekt odwodnienia, i wymagac

ingerencji w nie.

Przykladowe cele ochrony dla ptatéw tego siedliska:

Cecha

Cel do osiagniecia

Uwagi

Zahamowanie procesow

degradacyjnych

Srednia gleboko$é zmurszenia nie
powiekszona w zadnym punkcie
torfowiska

Pomiar terenowy
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Powierzchnia bezlesnych ekosystemow
torfowiskowych nie pomniejszona

Na podstawie fotointerpretacji.
Optymalnie - gdy powiekszona

Udziat drzewostanéw ze zwarta
warstwa podszytéw brzozowych i
$wierkowych na torfowisku nie
powiekszony

Brak drzew gatunkéw obcych
ekosystemom torfowiskowym (buk,
dab) w lasach na torfie

Naturalnosé Antropogeniczne odwodnienia Na podstawie wizji terenowej
zatrzymane lub znacznie zahamowane
Areal antropogenicznych uszkodzeri Na podstawie wizji terenowej
powierzchni nie powiekszony,
uszkodzenia nie poglebione

Warunki hydrologiczne Poziom wody wahajacy sie w granicach Tylko wyjatkowo wieksze spadki

0-0,7 m ppt torfowiska

poziomu wody w torfie moga by¢
dopuszczalne w przypadku
naturalnych dlugotrwatych susz

Jakos¢ wody zasilajacej nie odbiegajaca
od przecietnego naturalnego skladu
wody opadowej

Na podstawie analiz chemicznych
lub bioindykatoréw. Kryterium
moze by¢ naruszone np. w
wyniku:

zmian sktadu wody opadowej -
np. oddzialywanie
przemystowych zanieczyszczen
powietrza

wprowadzania wod innego
pochodzneia

Kompozycja florystyczna

Brak gatunkéw obcego pochodzenia
geograficznego

Dotyczy np.: tawuly
kutnerowatej, swierka poza
granicami naturalnego zasiegu.
Na podstawie wizji terenowe;j.

Udzial gatunkéw obcych ekologicznie
torfowisku nie powiekszony

Na podstawie wizji terenowe;j.

Znaczenie dla zachowania
regionalnej réznorodnosci
biologicznej

Obecnoéc¢ gatunkéw roslin, grzybéw i
zwierzat z polskiej i z regionalnej
Czerwonej Listy - zaden gatunek z
Czerwonej Listy, typowy dla
ekosysteméw torfowiskowych (nie dla
laséw na murszach!) nieefemerycznie
wystepujacy wspdlczednie w
ekosystemie nie zanikl.

Na podstawie poréwnania list
florystycznych i faunistycznych
oraz monitoringu populacji
zagrozonych zanikiem.
Dopuszczalny jest np. spadek
liczebnosci widlaka
jalowcowatego, ktéry tu jest
wskaznikiem murszenia -
degeneracji ekosystemu.

7140 - torfowiska przejSciowe i trzesawiska
Gdzie go szukac: Rozproszone na calym obszarze, czesto w zagtebieniach wytopiskowych

Jak rozpoznaé: Roslinno$¢ mszarna (torfowce) lub mszysto-niskoturzycowa

Ogo6lne wymagania ochrony: Zachowanie lub odtworzenie sprzyjajacych warunkéw wodnych. Gdy to jest
spelnione, najczesciej wystarcza ochrona bierna, cho¢ w niektérych przypadkach usuniecie nalotu drzew i

krzew6w moze by¢ pozadane.

Przykladowe cele ochrony dla ptatéw tego siedliska:
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Cecha

Cel do osiagniecia

Uwagi

"Zywos¢" torfowiska,
zachowanie akumulagcji
torfu

Powierzchnia zajeta przez roslinnosé
torfotwodrcza zgodng z charakterem torfowiska
nie zmniejszona

Na podstawie kartowania
roslinnosci co 10-12 lat, w
miedzyczasie mozna oceniac

fotointerpretacyjnie
Naturalnosé Antropogenicznych odwodnien brak lub Na podstawie wizji terenowej
zatrzymane
Areat antropogenicznych uszkodzeni Na podstawie wizji terenowej
powierzchni (torfianki) nie powiekszony,
uszkodzenia nie poglebione
Warunki hydrologiczne  Poziom wody wahajacy sie w granicach 0-0,5m  Tylko wyjatkowo wieksze

ppt torfowiska

spadki poziomu wody w torfie
moga by¢ dopuszczalne w
przypadku naturalnych
dlugotrwatych susz.

Brak antropogenicznych powierzchniowych
doplywoéw wéd o eutroficznym charakterze.

Struktura roslinnosci

Powierzchnia ptatéw roslinnosci euroficznej
(trzcina, patka, wysokie turzyce) nie
powiekszona

Pokrycie drzew i krzew6éw nie powiekszone

Kompozycja florystyczna

Brak gatunkéw obcego pochodzenia
geograficznego

Dotyczy np.: tawuly
kutnerowatej, $wierka poza
granicami naturalnego zasiegu.
Na podstawie wizji terenowej.

Udziat gatunkéw obcych ekologicznie
torfowisku nie wigkszy niz epizodyczny

Na podstawie wizji terenowej.

Populacje storczykéw zachowane, nie
zmniejszajace liczebnosci, o nie ostabionej
zywotnosci

Znaczenie dla
zachowania regionalnej
réznorodnosci
biologicznej

Obecnos¢ gatunkéw roslin, grzybéw i
bezkregowcéw z polskiej i z regionalnej
Czerwonej Listy - Zaden gatunek z Czerwonej

Listy nieefemerycznie wystepujacy wspodtczesnie

w ekosystemie nie zanik}

Na podstawie poréwnania list
florystycznych i
faunistycznych oraz
monitoringu populacji
zagrozonych zanikiem

7150 - obnizenia dolinkowe i pla mszarne
Gdzie go szukaé: wielkopowierzchniowych obnizert dolinkowych z przygietka w formie typowej,
wystepujacej rzadko w Borach Dolnoslaskich i na wybrzezu, w plytkich wypemionych woda zagtebieniach
terenowych. Matopowierzchniowe dolinki z przygietkami sa skladnikami komplekséw torfowisk
przejsciowych i wysokich, w péinocnej Polsce sa dosc czeste, na pozostatym obszarze nizu rozproszone lub
zupelnie ich brak. Pla mszarne wystepuja najczesciej wokét zarastajacych jeziorek dystroficznych, czasem
takze na catkowicie, lecz swiezo zarosnietych zbiornikach wodnych. W pétnocnej Polsce sa dosc czeste, na
pozostalym obszarze nizu rozproszone lub zupelnie ich brak. Najczesciej ujmowane w ewidencji gruntéw
jako bagna, czasem w nie wydzielonych lukach w drzewostanach.
Jak rozpoznaé: Z reguty facjalna dominacja przygietki biatej lub niektérych gatunkéw turzyc (turzyca

bagienna)

Ogolne wymagania ochrony: Zachowanie warunkéw wodnych - silnego uwodnienia. Z reguly wystarcza

ochrona bierna.

Przykladowe cele ochrony dla ptatéw tego siedliska:
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Cecha Cel do osiagniecia Uwagi
Areal Powierzchnia ptatow przygielki i turzycy Ocena terenowa. Fluktuacje sa
bagiennej nie wykazuje trendu malejacego dopuszczalne

Warunki hydrologiczne  Przez wigksza czes¢ roku woda na powierzchni
terenu lub tuz przy powierzchni

Znaczenie dla Obecnos¢ gatunkow roslin, grzybow i Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej  bezkregowcow z polskiej i z regionalnej florystycznych i
réznorodnosci Czerwonej Listy - Zaden gatunek z Czerwonej  faunistycznych oraz
biologicznej Listy nieefemerycznie wystepujacy wspodlczesnie monitoringu populacji

w ekosystemie nie zanikt zagrozonych zanikiem

7220 - zrédliska wapienne

Gdzie go szukaé: Punktowe wyplywy wéd podziemnych, z reguty nie ujmowane w opisach taksacyjnych,
ale niektore z nich (nie wszystkie) mozna wyinterpretowac z mapy topograficznej.

Jak rozpoznaé: Nalot wapnia osadzajacy sie na przedmiotach zanurzonych w zrédlisku lub martwice
wapienne, tufy, trawertyny obecne w podlozu; niekiedy na powierzchni ziemi, zerodowane przez wody
zrodliska, ale niekiedy zagrzebane w torfowisku zrédliskowym, ich stwierdznie wymaga wiercenia. W
opisach taksacyjnych trawertyny bywaja okreslone jako kreda (wapno) takowa

Ogolne wymagania ochrony: Nie do korica znane; ich zachowanie na pewno wymaga zachowania zasilania
w wode tj ochrony warunkow catej zlewni podziemnej Zrédla. Zlewnia taka moze jednak by¢ bardzo
rozlegta, nie musi by¢ identyczna ze zlewnia powierzchniowq ( w przypadku wydajnych Zrédet
wielokrotnie wigksza, nawet do 30 km?2), a reakcja Zrédia na zmiany w zlewni moze by¢ op6zniona nawet o
kilkadziesiat lat. Same Zrédliska powinny by¢ chronione biernie i wraz z najblizszym otoczeniem wylaczone
z uzytkowania. Konieczne jest zachowanie niezmienionych zdolnosci retencyjnych mokradet w obszarze
alimentacyjnym

Przykladowe cele ochrony dla ptatéw tego siedliska:

Cecha Cel do osiagniecia Uwagi
Warunki hydrologiczne ~ Wydajnosé wyptywu woéd podziemnych nie
zmniejszona
Naturalnosé Brak antropogenicznych przeksztalcen Zrodliska Np. uje¢ wéd, sladéw erozji w
wyniku zrywki drewna itp.
Znaczenie dla Obecnos¢ gatunkow mszakow i bezkregowcéw Na podstawie poréwnania list
zachowania regionalnej  z Polskiej Czerwonej Listy - zaden gatunek z florystycznych i
réznorodnosci Czerwonej Listy, typowy dla ekosystemow faunistycznych oraz
biologicznej Zrodliskowych nieefemerycznie wystepujacy monitoringu populacji
wspolczednie w ekosystemie nie zanikl. zagrozonych zanikiem.

7230 - torfowiska alkaliczne

Gdzie go szuka¢: Torfowiska zasilane wodami podziemnymi, co mozna pozna¢ po duzym odptywie z nich.
Nie jest mozliwa identyfikacja na podstawie danych ewidencji gruntéw ani opisu taksacyjnego.

Jak rozpoznaé: Wylacznie na podstawie kompozycji florystycznej gatunkéw roélin zielnych i mszakéw.
Ogo6lne wymagania ochrony: Ochrona jest trudna i wymaga indywidualnego planowania dla kazdego
obiektu. Konieczne jest zachowanie lub odtworzenie warunkéw wodnych, zwykle powstrzymywanie
ekspansji drzew i krzewo6w, czasem ekstensywne koszenie, czasem zapobieganie oligotrofizacji powierzchni
torfowiska (zachowanie jej kontaktu z bogatymi w wapri wodami podziemnymi); zapobieganie erozji
powierzchni torfowiska.

Przykladowe cele ochrony dla ptatow tego siedliska:
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Cecha

Cel do osiagniecia

Uwagi

Warunki hydrologiczne

Wody pochodzenia podziemnego obecne przez
caly czas tuz pod powierzchnia torfowiska

Elementéw antropogenicznych odwodnien brak
lub odwadnianie powstrzymane

Struktura roslinnosci

Pokrycie drzew i krzew6w nie wzrastajgce i nie
wieksze niz 10%. Brak nowych nalotéw drzew i
krzewo6w w znaczacej ilosci

Moze wymagac regularnego
usuwania pojawiajgcych sie
nalotéw drzew i krzewoéw

Dominacja zbiorowisk niskoturzycowo-
mszystych, nie szuwaréw wysokich turzyc

Ocena trendu na podstawie
powtarzanego co 5-6 lat
kartowania roslinnoéci

Kompozycja florystyczna

Pokrycie zbiorowisk torfowcéw nie wzrastajgce
kosztem mchéw brunatnych

Ocena trendu na podstawie
powtarzanego co 5-6 lat
kartowania roslinnoéci

Zachowana réznorodnos¢ florystyczna roslin
naczyniowych i mszakéw

Mierzona $rednig liczba
gatunkow w zdjeciu
fitosocjologicznym na 4 m2,
osobno dla roslin
naczyniowych i mszakéw

Znaczenie dla
zachowania regionalnej
réznorodnosci
biologicznej

Obecnosé¢ gatunkéw roslin, grzybow i
bezkregowcéw z polskiej i z regionalnej
Czerwonej Listy - Zaden gatunek z Czerwonej
Listy nieefemerycznie wystepujacy wspodlczesnie
w ekosystemie nie zanik}

Na podstawie poréwnania list
florystycznych i
faunistycznych oraz
monitoringu populacji
zagrozonych zanikiem
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Rozdziat 4. Ptaki w Sieci Natura 2000 Patryk Rowiriski

Artykut 314 Dy-
rektywy Siedlli-
skowej

Cel Dyrektywy
Ptasiej

Cele ochrony sie-
dlisk gatunkow w
Artykule 3 Dyrek-
tywy Ptasiej

4.1. Wymagania Dyrektywy Ptasiej a dzialania ochronne w lasach

W tworzeniu sieci Natura 2000 w pelni wykorzystano wieloletnie dokona-
nia zwigzane z wdrazaniem duzo wczeéniejszej (z 1979 roku) Dyrektywy
Ptasiejl.

Podstawq prawna planowania ochrony siedlisk gatunkéw ptakéw ujetych
w Zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej sa artykuly 3 i 4, ktére stanowia:

Artykut 3

1. W swietle wymaga#, o ktérych mowa w art. 2, patistwa cztonkowskie podejmag
niezbedne dziatania w celu zachowania, utrzymania lub odtworzenia dostatecznego
zréznicowania i obszaru siedlisk dla gatunkéw ptakow, o ktorych mowa w art. 1
2. Zachowanie, utrzymanie i odtworzenie biotopow i siedlisk bedzie obejmowato
przede wszystkim nastepujqce dziatania:

(a) tworzenie obszarow chronionych;

(b) utrzymywanie i zagospodarowywanie zgodnie z wymaganiami ekologicznymi
siedlisk w strefach chronionych i poza nimi;

(c) odtwarzanie zniszczonych biotopow;

(d) tworzenie biotopow.

Artykut 4

1. Gatunki wspomniane w Zatgczniku I bedq objete szczegolnymi Srodkami
ochronnymi, obejmujgcymi takze ich siedliska, majgcymi na celu zapewnienie prze-
trwania i rozrodu tych gatunkow w ich obszarach wystepowania. [...] Paristwa
Cztonkowskie wskazq w szczegolnosci najbardziej odpowiednie terytoria, ktore ze
wzgledu na liczebnosé i wielkosS¢ populacji wystepujgcych gatunkow uznajq jako
obszary szczegolnie chronione (OSO - obszary szczegdlnej ochrony) w celu zacho-
wania tych gatunkow |[...].

Podobnie jak w przypadku zapiséw Dyrektywy Siedliskowej, powyzsze
artykuly brzmia bardzo ogoélnie. Okreslajg jedynie gtéwny cel wyznaczenia
i funkcjonowania, na podstawie zaplanowanych dziatan, obszaréw szcze-
golnej ochrony wymienionych w Zatgczniku I gatunkéw ptakéw. Celem
tym jest zapewnienie przetrwania i dalszej egzystencji rzadkich i zagrozo-
nych w Europie gatunkéw ptakéw na terenach, gdzie jeszcze one wystepu-
ja. Okreslenie sposobéw gospodarowania (ochrony), prowadzacych do
osiggniecia celu, Dyrektywa pozostawia krajom cztonkowskim, co wynika
z odmiennych warunkéw przyrodniczych, gospodarczych i kulturowych w
poszczegoélnych krajach UE.

Z tresci powyzszych artykuléw wynika, iz realizacja sprecyzowanych w
nich celéw mozliwa jest jedynie poprzez zaplanowanie i wykonanie dziatan
opartych na znajomosci biologii i wymagan ekologicznych gatunkéw pta-
kow objetych Dyrektywa. Dotyczy to zar6wno potencjalnych zabiegow
zwigzanych z czynng ochrong (np. zapewnienie miejsc gniazdowych, za-
pewnienie spokoju w okresie rozrodu, itp.), ale przede wszystkim ochrony
(zachowania lub tez odpowiedniego ksztaltowania) siedlisk, w ktérych one

wystepuja.

Artykut 3 wskazuje dziatania, poprzez ktére gléwne cele ochrony siedlisk

gatunkow maja by¢ osiagniete:

1) Objecie siedlisk ptakéw ochrong prawna o rezimie dostosowanym do
wymagan poszczegolnych gatunkéw i lokalnej specyfiki. Dotyczy to
najlepiej zachowanych fragmentéw trwatych ekosysteméw - np. doj-
rzatych buczyn, gradow, tegéw i boréw na witasciwym dla nich siedli-
sku. W niektorych przypadkach wystarczy tylko ograniczy¢ te formy

1 Council Directive 79/409/EEC on the conservation of wild birds. Zatacznik na CD-ROOM.
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Zalacznik I Dyrek-
tywy Ptasiej

dziatalnosci ludzkiej, ktére stanowia bezposrednie zagrozenie dla ga-
tunkéw, dla ktérych zostat utworzony dany obszar specjalnej ochrony.

2) Utrzymywanie w niezmienionej formie obszaréw wymagajacych inge-
rencji ludzkiej. Do takich srodowisk w lasach naleze¢ beda np. $wietli-
ste dgbrowy oraz nieleéne obszary wewnatrz i w poblizu komplekséw
lesnych np. otwarte torfowiska, turzycowiska, bagienne doliny rzek
niezbedne do funkcjonowania populacji chronionych gatunkéw pta-
kow.

3) Odtwarzanie zniszczonych biotopéw, co w lasach nalezy rozumie¢
poprzez przywracanie wlasciwego zbiorowiska lesnego na siedliskach
zajetych gléwnie przez monokultury (zaréwno iglaste: sosnowe, Swier-
kowe, jak tez liSciaste: np. debowe), a wykazujacych potencjalne wa-
runki dobrego wzrostu wielogatunkowych laséw mieszanych i liscia-
stych (wynikajacych z zyznosci siedlisk). Forma zabiegéw, ktérych fi-
nalnym efektem ma by¢ przywrécenie zbiorowiska lesnego typowego
dla danego siedliska, moze by¢ przebudowa drzewostanéw zgodnie z
zasadami sztuki lesnej, uwzgledniajaca jednakze wymagania chronio-
nych na danym siedlisku gatunkéw ptakow.

4) Tworzenie biotopéw niezbednych dla trwania chronionych gatunkow.
W lasach ta forma dzialan bedzie miata mniejsze znaczenie i powinna
by¢ stosowana w odniesieniu do tworzenia niezalesionych terenéw (np.
tak srédlesnych) wewnatrz i w sasiedztwie chronionych siedlisk.

5) Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze tworzenie OSO, na obszarach
dotychczas niechronionych, nie jest jednoznaczne z tworzeniem no-
wych rezerwatéw przyrody, parkéw narodowych i innych krajowych
form ochrony obszarowej. Dyrektywa Ptasia narzuca jedynie obowia-
zek zachowania populacji gatunkéw ptakéw i ich siedlisk, a jesli jest to
mozliwe przy zachowaniu dotychczasowych form gospodarowania, to
nie ma podstaw do ograniczania dziatalnosci ludzkiej.

4. 2. Gatunki objete Dyrektywa: wymagania ptakéw
i wynikajace z nich dzialania ochronne

Lista dziko zyjacych ptakéw ujetych w Zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej
obejmuje 180 gatunkéw, w tym 65 regularnie gniezdzacych sie w Polsce.
Sposréd nich, 34 to gatunki typowo lesne (z czego 5 zwigzanych jest z
obrzezami laséw). Sq wéréd nich ptaki bardzo nieliczne i silnie zagrozone
zaré6wno w kraju, jak i w Europie (np. orlik grubodzioby, sokét wedrowny,
cietrzew, gluszec, puchacz, séweczka, dziecioly tréjpalczasty i bialogrzbie-
ty, mucholéwki bialoszyja i mata) oraz takie, ktére w Polsce sa ptakami
$rednio licznymi, w mniejszym stopniu narazonymi na ograniczenie li-
czebnosci czy wyginiecie (np. trzmielojad, jarzabek, puszczyk uralski, lelek,
dzieciot czarny i $redni, lerka). W poszczegdlnych proponowanych OSO
wystepuje wiele (nawet wigkszoé¢) z nich. Moze sie zdarzy¢, ze w jednym
fragmencie lasu, gdzie zyja ptaki o odmiennych wymaganiach ekologicz-
nych, bedziemy zmuszeni wybra¢ dziatania wspierajgce jeden gatunek, lecz
negatywnie wplywajace na lokalng populacje drugiego. W takich przypad-
kach, cho¢ beda one bardzo rzadkie, priorytetem powinna by¢ ochrona
gatunkow zagrozonych i mniej licznych.

Znajomoé¢ biologii oraz wymagan srodowiskowych ptakéw jest podstawa
do planowania odpowiednich dziatari w wyznaczonych obszarach OSO.
Ponizsze zestawienie wszystkich legowych ptakéw lesnych objetych Dyrek-
tywa zawiera szacunkowa liczebno$¢ i rozmieszczenie w Polsce, charakte-
rystyke preferowanych srodowisk legowych, podstawowy pokarm i miej-
sca zerowania oraz propozycje dziatari ochronnych wynikajacych z wyma-
gan ekologicznych tych gatunkéw, ktére stanowié¢ beda podstawe przyj-
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mowanych metod ochrony w wyznaczonych zgodnie z wymaganiami Dy-
rektywy Ptasiej obszarach.

Bocian czarny Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Szeroko rozprzestrzeniony, lecz nieliczny

Ciconia nigra ptak legowy catego kraju (najliczniejszy w kompleksach lesnych wschod-
niej czesci), na obszarach gorskich dochodzi nawet do 1200 m n.p.m. Obec-
nie w Polsce gniezdzi sie okoto 1500 par bocianéw czarnych. Na Biatorusi,

Lotwie i w naszym kraju skupiona jest przeszto potowa europejskiej popu-

lacji tego gatunku. W wigkszosci krajéow Europy Srodkowej notuje sie

wzrost liczebnosci.

Srodowisko legowe: Zasiedla lasy, gtownie podmokle liciaste i mieszane,

ale takze suche iglaste, w okolicy lub wewnatrz ktérych wystepuja podmo-

kile 1aki, rzeki i strumienie, stawy rybne lub jeziora. Gniazda zaklada zaw-
sze na starych i wysokich drzewach (bardzo chetnie na debach, bukach)
zwykle w najstarszych czesciach drzewostanu. Czesto korzysta z tych sa-

mych gniazd przez szereg kolejnych sezonéw. Najliczniej spotykany w

kompleksach lesnych, ale zasiedla takze niewielkie laski (nawet 50 ha) po-

tozone wéréd podmoktych terenéw otwartych. Wybiera miejsca spokojne o

niewielkim stopniu penetracji ludzkie;j.

Pokarm, miejsca zerowania Zywi sie przede wszystkim niewielkimi ryba-

mi, ktére fowi w rzekach, strumieniach (czesto lesnych), na brzegach sta-

wow ijezior. W diecie znajduja sie takze plazy, male gryzonie i wigksze

owady (chrzgszcze, szaraniczaki), zdobywane gléwnie na podmoklych 13-

kach i turzycowiskach w okolicach miejsc legowych.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 wrze$nia
2001 r. miejsca legowe bociana czarnego objete sg ochrong strefowa.2 Po-
lega ona na zakazie wykonywania jakichkolwiek prac (leénych) w pro-
mieniu 500m od gniazda w sezonie legowym (kwiecien-sierpiert) i 200 m
poza sezonem legowym. Jest to skuteczna forma ochrony gniazd i legéw
oraz bezposredniego ich otoczenia (chronigca takze najstarsze drzewo-
stany w kompleksach lesnych), respektowana przez stuzby lene. Nalezy
dazy¢ do zlokalizowania mozliwie najwiekszej liczby gniazd i poprzez
zgloszenie tego faktu regionalnym wladzom ochrony przyrody oraz
stuzbom lesnym obja¢ miejsca gniazdowania ta forma ochrony;

e zachowanie starodrzewi nawet, jesli dotychczas nie stwierdzono tam
legéw a wiadomo, ze w sgsiedztwie gniezdza sie bociany;

e rezygnacja z uzytkowania rebnego rebniami zupelnymi w drzewosta-
nach lisciastych i mieszanych oraz podmoklych;

e zachowanie starodrzewi polozonych na skraju lasu, w ktérych bociany
chetnie zakladajg gniazda;

e ograniczenie ruchu turystycznego w okresie kwiecien-sierpien w bezpo-
$redniej bliskosci miejsc gniazdowania;

miejsca Zerowania:

e zachowanie zréznicowanego krajobrazu w okolicach miejsc legowych.
Intensyfikacja rolnictwa, szczegdlnie na podmoklych terenach przyle-
glych do laséw, przyczynia sie do zaniku dogodnych do zerowania éro-
dowisk (podmoktych tak i pastwisk). Réwniez zaniechanie (ekstensyw-
nego) uzytkowania oraz zalesianie takich terenéw moze przyczynic sie
likwidacji zerowisk;

e zachowanie érédlesnych i sré6dpolnych oczek wodnych, stawow;

e zachowanie stalego, wysokiego poziomu $rédlesnych woéd powierzch-

2 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 wrzesnia 2001 r. w sprawie okreslenia listy gatunkéw zwierzat rodzimych
dziko wystepujacych objetych ochrong gatunkowa Scista i czesciowq oraz zakazéw dla danych gatunkéw i odstepstw od tych
zakazow (Dz. U.01.130.1456 z dnia 15 listopada 2001 r.)
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Ptaki drapiezne

Trzmielojad Per-
nis apivorus

niowych. W lasach, gdzie na ciekach wodnych osiedlily sie bobry i spo-
wodowaly spietrzenie wéd, utworzyly sie dogodne dla bocianéw zero-
wiska. Efekt ten mozna osiggna¢ takze poprzez budowanie systemu za-
stawek pietrzacych na rzeczkach i rowach melioracyjnych (tzw. mala re-
tencja);
e zachowanie stalej czystosci srédlesnych rzek i strumieni.
UWAGI: Mozliwymi dziataniami mogg by¢ rowniez: budowa ptytkich
srédlesnych zbiornikéw wodnych w celu stworzenia dogodnych zerowisk
oraz budowa sztucznych gniazd (platform gniazdowych). Wydaje sie, ze
pierwszy zabieg w wiekszosci miejsc wystepowania bocianéw czarnych nie
bedzie konieczny (jest kosztowny), jesli spetnione zostang wyzej wymie-
nione warunki. Program budowy sztucznych gniazd, jak pokazaty nie-
mieckie do$wiadczenia, nie zawsze przenosit oczekiwane rezultaty.

Na liscie gatunkéw objetych Dyrektywa Ptasig znajduje sie az 11 gatunkow
ptakéw drapieznych gniezdzacych sie w polskich lasach. Poza trzmieloja-
dem, gniazda i legi wszystkich gatunkéw podlegaja w naszym kraju ochro-
nie strefowej, wspomnianej juz przy bocianie czarnym?. Od ponad 20 lat w
Polsce dziala Komitet Ochrony Orléw (KOO), ktérego statutowa dziatalno-
Scig jest m. in. projektowanie i kontrola funkcjonowania istniejacych stref
ochronnych wokét gniazd duzych ptakéw drapieznych. W ostatnich latach
KOO kontrolowat stanowiska okoto 80-90% krajowych par bielikéw, orli-
kéw grubodziobych, okoto 70% ortéw przednich i rybolowéw, blisko 40%
orlikéw krzykliwych i po okoto 20% legowych kan czarnej i rudej. Raporty
KOO wykazujg, iz jest to bardzo skuteczna forma ochrony miejsc legowych
tych ptakéw a naruszenia przepiséw ochronnych zdarzaja sie bardzo rzad-
ko.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Nielicznie legowy, rozprzestrzeniony we
wszystkich regionach kraju z wyjatkiem wysokich gér. Liczebno$é krajowe;j
populacji szacuje si¢ na 1500-2000 par legowych a miejscami najliczniejsze-
go wystepowania sa kompleksy zyznych laséw lisciastych i mieszanych
wschodniej czesci kraju (np. Puszcza Biatowieska, Lasy Strzeleckie, Rozto-
cze). Okolo 85% europejskiej populacji trzmielojada wystepuje w Rosji,
Szwecji, Finlandii, Francji i w Niemczech.

Srodowisko legowe: Zasiedla rézne rodzaje dojrzatych laséw, jednakze
preferuje lasy lisciaste i mieszane (réwniez podmokle). Moze gniezdzi¢ sie
zardéwno wewnatrz, jak i na skraju lasu. Gniazda zaklada przede wszystkim
na drzewach lidciastych preferujac miejsca ze starszym drzewostanem (i
wyzszymi, starszymi drzewami). Ptaki wykazujg duze przywigzanie do
miejsca rozrodu, zwykle gniazdo uzytkowane jest przez pare przez wiele
sezonow.

Pokarm, miejsca zerowania: Trzmielojad jest silnie wyspecjalizowanym
drapieznikiem, jego diete stanowia gléwnie owady, niemal wytacznie lar-
wy os i trzmieli (nawet powyzej 90%), ktére zdobywa wykopujac z ziemi
cale gniazda z czerwiami. W sezonach mniejszej obfitosci tych owadéw
czestymi ofiarami bywaja zaby oraz piskleta i podloty drobnych ptakéw
lesnych. W pierwszych tygodniach po przylocie na legowiska zaby moga
stanowi¢ podstawe pokarmu trzmielojadéw, gdyz w maju gniazd btonké-
wek oraz pisklat ptakow jest jeszcze niewiele. Pokarm zdobywa zaré6wno w
lesie, jak i na terenach otwartych.

3 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 wrzesnia 2001 r. w sprawie okreslenia listy gatunkéw zwierzat rodzimych
dziko wystepujacych objetych ochrong gatunkowa Scista i czesciowq oraz zakazéw dla danych gatunkéw i odstepstw od tych
zakazow (Dz. U.01.130.1456 z dnia 15 listopada 2001 r.)
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Kania czarna Mi-
lvus migrans

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e zachowanie naturalnej struktury drzewostanéw lisciastych i mieszanych
(takze podmoktych);

e ograniczenie uzytkowania w drzewostanach lisciastych (gtéwnie tegach i
gradach) w okresie kwiecien-sierpien, gdzie stwierdzono obecnos¢ tery-
torialnych ptakéw;

e ochrona drzew z gniazdami.

miejsca Zerowania:

e zachowanie podmoklych starodrzewi lisciastych i mieszanych (glownie
tegéw) oraz gradow;

e ograniczenie stosowania insektycydéw w lasach, ktére moga przyczy-
nia¢ sie do eliminacji owadéw stanowiacych gtéwny pokarm ptakéw;

e zachowanie zréznicowanego krajobrazu (z ekstensywnie uzytkowanymi
terenami otwartymi) w okolicach miejsc gniazdowania.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Nielicznie legowy gatunek (300-400 par le-

gowych) rozmieszczony nieréwnomiernie, ktérego gléwny areat wystepo-

wania obejmuje Pomorze, Ziemie Lubuska, Wielkopolske, Warmie i Mazu-
ry oraz Slask. Polska populacja stanowi nieco ponad 1% populacji europej-
skiej, skupionej gtéwnie w Hiszpanii, Francji, Rosji i w Niemczech.

Srodowisko legowe: Zasiedla przede wszystkim bogate w lasy pojezierza,

brzegi rzek i stawoéw. Najczesciej wybiera starsze drzewostany, chetniej

liSciaste i mieszane, polozone w bezposrednim sgsiedztwie wody, rozle-
glych podmoktych 1k i rzek. Gniazdo buduje czesciej na drzewach liscia-
stych niz iglastych.

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie przede wszystkim rybami, gléwnie

$nietymi lub ostabionymi, ktére towi zwykle niedaleko od brzegu. Nie jest

jednak silnie wyspecjalizowanym drapieznikiem i sporg czes¢ diety kani
czarnej stanowi¢ mogga piskleta drobnych ptakéw, ptazy i drobne ssaki

(takze owady), chwytane gtéwnie na podmoklych terenach otwartych. Spo-

ra cze$¢ pokarmu moze stanowi¢ padlina, ptaki te moga korzysta¢ nawet ze

zlokalizowanych poza miastami wysypisk $mieci.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

¢ zachowanie starodrzewi polozonych nad brzegami jezior i innych zbior-
nikéw wodnych;

e zachowanie naturalnej struktury nadrzecznych tegéow (takze zgradowia-
tych), szczeg6lnie w dolinach duzych rzek;

e ograniczenie ruchu turystycznego w miejscach stalego gniazdowania w
okresie kwieciefi-sierpiery;

e zakaz prowadzenia prac hydrotechnicznych zwigzanych z zabudowg
nieprzeksztalconych dolin rzecznych oraz brzegéw zbiornikéw wodnych.

miejsca Zerowania:

e zachowanie czystosci wéd w okolicach miejsc stalego gniazdowania;

¢ zachowanie zr6znicowanego krajobrazu (z ekstensywnie uzytkowanymi
terenami otwartymi) w okolicach miejsc gniazdowania;

e ograniczenie masowej turystyki (wodnej) w okolicy legowisk, zwlaszcza
w okresie karmienia pisklat czerwiec-lipiec;

e wprowadzanie (czasowe) stref ciszy na zbiornikach wodnych stanowig-
cych zerowiska w okresie legow;

e ograniczenie stosowania srodkéw ochrony roslin i emisji zwigzkéow za-
wierajacych metale ciezkie, chlorowane weglowodory (DDT) i polichlo-
rowane dwufenyle (PCB). Zwiazki te akumuluja sie w ciatach ptakéw
drapieznych powodujac zaburzenia fizjologiczne, prowadzace w efekcie
do ograniczenia sukcesu reprodukcyjnego, a nawet $mierci osobnikéw.
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Kania ruda Milvus
milvus

Bielik Haliaeetus
albicilla

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Areal legowy obejmuje Pomorze, Warmie i

Mazury, Wielkopolske, Ziemie Lubuska oraz Dolny Slask. Szacunkowa

liczebnos¢ polskiej populacji wynosi 650-700 par, z czego wiekszos¢ (okoto

300 par) zasiedla Pomorze Zachodnie. Polskie kanie stanowig okoto 3%

populacji europejskiej, a co druga zyjaca kania ruda pochodzi z Niemiec.

Od wielu lat w Polsce obserwuje sie staly wzrost liczebnosci tego gatunku i

powrét na dawne tereny legowe (do potowy XIX wieku byt to jeden z naj-

liczniejszych ptakéw drapieznych).

Srodowisko legowe: Wystepuje w podobnych biotopach co kania czarna,

lecz wydaje sie nie by¢ tak silnie zwigzana z bezposrednia bliskoscig wod.

Jednakze najczesciej gniazda zaklada w dojrzatych lasach (takze sosno-

wych), nie dalej niz 1 km od brzegu jeziora, stawu czy rzeki, czesto w nie-

dalekim sasiedztwie czaplincéw. Gniazda umieszczane sa w koronie drze-

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie gléwnie drobnymi kregowcami (gry-

zoniami) tagkowymi i polnymi (takze chomikami), chetnie réwniez padling.

Typowym Srodowiskiem, w ktérym mozna zobaczy¢ polujace kanie rude sa

ekstensywnie uzytkowane tereny rolnicze stanowigce mozaike laséw, p6l i

tak. Ptaki te moga polowac nawet do 10 km od miejsca gniazdowania.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

¢ zachowanie starodrzewi polozonych nad brzegami jezior i innych zbior-
nikéw wodnych i rzek;

¢ zachowanie ekstensywnie uzytkowanego krajobrazu rolniczego z udzia-
lem laséw i zadrzewien;

e ograniczenie ruchu turystycznego w miejscach stalego gniazdowania w
okresie kwiecieni-lipiec. Jest to bardziej plochliwy ptak niz kania czarna.

miejsca Zerowania:

e zachowanie zréznicowanego krajobrazu (z ekstensywnie uzytkowanymi
terenami rolniczymi) w okolicach miejsc gniazdowania;

e ograniczenie stosowania pestycydow i insektycydow.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Na terenie Polski gniezdzi sie 450-500 par

bielikéw, co stanowi blisko 20% europejskiej populacji tego gatunku. Miej-

scami najliczniejszego wystepowania sa Pojezierza: Pomorskie (szczeg6lnie

Pomorze Zachodnie), Mazurskie, Wielkopolskie oraz Nizina Slaska, Polesie

Lubelskie i Kotlina Sandomierska. Od wielu lat obserwuje sie wyrazny

wzrost liczebnosci bielikéw w Polsce i kolonizacje nowych terenéw (takze

w centrum kraju).

Srodowisko legowe: Wystepuje w dojrzalych lasach zawsze w poblizu

wod (ptynacych jak i stojacych) zasobnych w ryby. Gniazda zaklada na

starych, wysokich drzewach, zaréwno lisciastych, jak i iglastych, w miej-

scach o niewielkim stopniu penetracji. Gniazda sa wykorzystywane przez

wiele sezonéw, corocznie nadbudowywane osiggaja niekiedy wysokos¢ 3-4

m i §rednice 2 m.

Pokarm, miejsca zerowania: Podstawowym pokarmem sa ryby, gtéwnie

ostabione i $niete, a takze ptactwo wodne. Zywi sie réwniez padling. Poluje

zwykle w poblizu miejsca gniazdowania.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

e zachowanie starodrzewi polozonych nad brzegami jezior i innych zbior-
nikéw wodnych i rzek;

¢ zachowanie naturalnej struktury nadrzecznych tegéow (takze zgradowia-
tych), szczeg6lnie w dolinach duzych rzek;

e ograniczenie ruchu turystycznego w miejscach stalego gniazdowania w
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gallicus

okresie kwiecien-sierpiery;

¢ zakaz prowadzenia prac hydrotechnicznych zwigzanych z zabudowg
nieprzeksztalconych dolin rzecznych oraz brzegéw zbiornikéw wodnych;

e w uzasadnionych przypadkach budowa sztucznych gniazd (platform
gniazdowych).

miejsca Zerowania:

e zachowanie czystosci wod w okolicach miejsc stalego gniazdowania;

e ograniczenie masowej turystyki (wodnej) w okolicy legowisk, zwlaszcza
w okresie karmienia pisklat czerwiec-sierpien;

e wprowadzanie (czasowe) stref ciszy na zbiornikach wodnych stanowig-
cych zerowiska w okresie legow;

e ograniczenie stosowania pestycydow i insektycydow.

Liczebno$¢ i rozmieszczenie: W Polsce i w Europie jest to gatunek bardzo
rzadki, wystepuje gléwnie w poludniowej czesci kontynentu. Obecnie w
naszym kraju moze gniezdzic¢ sie 10-15 par gadozerdéw, a ich legowiska
rozproszone s3 jedynie we wschodniej czesci kraju (Puszcze Augustowska i
Biatowieska, Pojezierze Leczynisko-Wlodawskie, Lasy Janowskie). Poza
tymi terenami widuje sie je sporadycznie. Najwieksza populacja europejska
wystepuje na Pétwyspie Iberyjskim i we Francji.

Srodowisko legowe: Wilgotne i bagienne lasy mieszane i bory polozone w

sasiedztwie wilgotnych terenéw otwartych. U nas zasiedla przede wszyst-

kim bardzo spokojne, stabo penetrowane, rozlegle bory bagienne i wilgotne

z sedziwymi drzewami, na ktérych umieszcza gniazdo. Drzewami prefe-

rowanymi ha miejsce legu sa sosny z dobrze ugaleziong korong, gdyz

gniazdo najczeéciej umieszcza z dala od gléwnego pnia.

Pokarm, miejsca zerowania: Gatunek wyspecjalizowany, zywi sie przede

wszystkim plazami i gadami, w szczeg6lnosci wezami (réwniez jadowity-

mi). Poluje na terenach otwartych w sasiedztwie legowisk. Optymalnymi

zerowiskami w naszym krajobrazie sa ekstensywnie uzytkowane (spasane

przez krowy, konie) wilgotne pastwiska obfite w zaby, jaszczurki zywo-
rodne, zaskrorice z licznymi konstrukcjami umozliwiajgcymi czatowanie na
zdobycz (ploty, krzewy, pojedyncze drzewa na miedzach itp.).

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

e objecie ochrong calkowita (bierng) boréw bagiennych oraz ograniczenie
uzytkowania w borach wilgotnych (szczegdlnie starszych i w sezonie le-
gowym maj-sierpien;

e objecie ochrong starych drzew na siedliskach wilgotnych i bagiennych w
caloéci komplekséw lesnych;

e zakaz prowadzenia melioracji majacych na celu odwodnienie bagiennych
terenéw lesnych;

e poprawa warunkéw wodnych na siedliskach podmoklych (systemy za-
stawek gléwnie na istniejgcych rowach melioracyjnych, rzeczkach le-
énych) w kompleksach lesnych z legowymi parami;

e ograniczenie ruchu turystycznego w miejscach stalego gniazdowania w
okresie maj-sierpien.

miejsca Zerowania:

e zachowanie (przywrocenie) ekstensywnie uzytkowanego krajobrazu
rolniczego, szczegodlnie przy brzegach laséw (wypas bydta, owiec, koni,
koszenie). Intensyfikacja rolnictwa to gléwna przyczyna zaniku zerowisk
gadozeréw w Srodkowej Europie;

e zachowanie terenéw rolniczych z licznymi ptotami, konstrukcjami (np.
do suszenia siana), miedzami z krzewami i pojedynczymi drzewami;

e przywracanie wlasciwych stosunkéw wodnych, szczegélnie na tgkach i
pastwiskach w sasiedztwie komplekséw lesnych;
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Orlik krzykliwy
Agquila pomarina

Orlik grubodzio-
by Aquila clanga

e czynna ochrona plazéw i gadéw w krajobrazie rolniczym;
e ograniczenie stosowania pestycydéw i insektycydow.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Polska populacja legowa wynosi 1700-1900
par, z czego wiekszosé¢ (1500 par) wystepuje we wschodniej czesci kraju
(Warmia i Mazury, Nizina PéInocnopodlaska, Polesie, Karpaty Zachodnie i
Pogoérze). Drugim areatem licznego gniazdowania jest Pomorze Zachodnie i
Srodkowe, w centralnej czeéci kraju, na Slasku i w Wielkopolsce wystepuje
nielicznie i w duzym rozproszeniu. Co czwarty zyjacy w Europie orlik
krzykliwy pochodzi z Polski, a Bialorus, L.otwa i nasz kraj to najwazniejsze
legowiska tego gatunku.

Srodowisko legowe: Wystepuje zaréwno w rozlegtych kompleksach le-

$nych, jak réowniez w niewielkich lasach, czasami nawet w §rédpolnych

kepach drzew. Na nizu zasiedla gléwnie zyzne lasy liSciaste i mieszane

(chetnie podmokle w sasiedztwie dolin niewielkich rzek), a w gérach i na

pogorzu przede wszystkim stare lasy jodlowe i bukowe graniczace z mo-

krymi tgkami w poblizu potokéw. Gniazdo orliki budujg na wysokich, sta-
rych drzewach z gestg korong (bardzo chetnie na $wierkach i jodtach), zaw-
sze blisko skraju lasu.

Pokarm, miejsca zerowania: Orlik nie jest drapieznikiem wyspecjalizowa-

nym, lowi zaréwno drobne ssaki, ptazy i gady, piskleta i podloty ptakéw, a

nawet wieksze owady i inne bezkregowce. Podstawe diety stanowia jednak

gryzonie, w szczegdlnoéci norniki Microtus sp. (do 80%), a w latach ich
mniejszej liczebnoéci zaby i piskleta ptakéw. Orliki poluja na wilgotnych
takach, turzycowiskach w dolinach rzek, ekstensywnie uzytkowanych pa-
stwiskach, urozmaiconych niewielkimi zabagnieniami, w bezposrednim
sgsiedztwie miejsc legowych. Na zerowiskach waznym elementem sg poje-
dyncze drzewa i krzewy stuzace ptakom jako czatownie podczas polowa-
nia.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

e rezygnacja z uzytkowania rebnego rebniami zupelnymi w drzewostanach
liSciastych i mieszanych oraz podmoktych potozonych na skraju lasu w
sasiedztwie otwartych dolin rzecznych, tgk i pastwisk;

e pozostawianienie starych, wysokich, okazalych drzew (§wierkéw, jodet,
bukéw, debéw) w drzewostanach przy skraju lasu (dogodnych do zato-
Zenia gniazda)

e ograniczenie ruchu turystycznego w miejscach stalego gniazdowania w
okresie maj-sierpien.

miejsca Zerowania:

e zachowanie (przywrocenie) ekstensywnie uzytkowanego krajobrazu
rolniczego, szczegodlnie przy brzegach laséw (wypas bydta, owiec, koni,
koszenie);

¢ zachowanie na terenach rolniczych miedz, grup krzewéw i pojedynczych
drzew;

e przywracanie wlasciwych stosunkéw wodnych, szczegélnie na tgkach i
pastwiskach w sasiedztwie komplekséw lesnych;

e utrzymanie otwartych terenéw (fak, pastwisk, ugoréw) w sasiedztwie
miejsc legowych;

e utrzymanie $rédpolnych zadrzewien i zabagniery;

e czynna ochrona plazéw w sasiedztwie statych legowisk;

e ograniczenie stosowania pestycydow i insektycydow.

Liczebno$¢ i rozmieszczenie: Skrajnie nielicznie legowy (15-20 par), ktére-

go wystepowanie w naszym kraju ogranicza sie jedynie do Kotliny Bie-
brzanskiej. Silnie zagrozony wyginieciem na calym areale wystepowania
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Orzel przedni
Agquila chrysaetos

(Srodkowa i Wschodnia Europa). Polska populacja, choé¢ bardzo nieliczna,

stanowi niemal 23% legowych w Europie orlikéw grubodziobych (nie

uwzgledniajac Rosji). Nasz kraj lezy na zachodnim skraju areatu legowego

tego gatunku.

Srodowisko legowe: Podmokle, bagienne lasy lisciaste (brzeziny, olsy, legi,

grady) w obrebie rozlegtych, bagiennych dolin nizinnych rzek, niezmelio-

rowanych rozleglych bagien, torfowisk. Wybiera miejsca najmniej zalud-

nione, o najmniejszym stopniu penetracji ludzkiej. Gniazda umieszcza w

koronach bardziej okazatych drzew lisciastych do kilkuset metréw od skra-

ju. Wykazuje bardzo silne przywigzanie do miejsc rozrodu, korzystajac z

tego samego gniazda przez wiele sezonéw.

Pokarm, miejsca zerowania: Podstawa diety sg drobne ssaki, gtéwnie gry-

zonie (karczownik, nornik péinocny), uzupetnieniem ptaki i zaby. Pokarm

zdobywa niemal wylacznie na otwartych turzycowiskach, torfowiskach,

podmokiych takach wystepujacych gléwnie w rozlegtych bagiennych doli-

nach rzek.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa ze szczegélnym nadzorem efektow legow*;

¢ wylaczenie z uzytkowania wszystkich dojrzatych (gléwnie podmoktych)
drzewostanéw lisciastych na terenach rozlegtych, bagiennych dolin
rzecznych;

¢ zachowanie (przywracanie) wiasciwych stosunkéw wodnych w lasach w
obrebie bagiennych dolin rzek;

e eliminacja penetracji ludzkiej w miejscach gniazdowania (w tym polo-
wan), szczeg6lnie w okresie legow.

miejsca Zerowania:

¢ utrzymanie ekstensywnego rolnictwa na rozleglych tgkach i turzycowi-
skach, gtéwnie poprzez wypas bydta, koni;

e powstrzymywanie sukcesji roslinnosci na zerowiskach (wykaszanie, wy-
pas, likwidacja zakrzaczen);

e przywracanie wlaéciwych stosunkéw wodnych, szczegélnie na tgkach,
turzycowiskach w rozlegtych dolinach rzek nizinnych;

e wylaczenie z zalesiania gruntéw (lak, turzycowisk, nieuzytkéw) w sa-
siedztwie miejsc legowych;

e ograniczenie stosowania pestycydéw i insektycydow.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: W Polsce i w Europie jest to gatunek bardzo
rzadki. Obecnie w naszym kraju gniezdzi sie jedynie 30-35 par, co stanowi
okolo 0,6% europejskiej populacji orla przedniego. Blisko 85% legowych par
wystepuje w Karpatach (wojewédztwa matopolskie i podkarpackie) gdzie
glownymi obszarami wystepowania sa Bieszczady, Pogorze Przemyskie,
Beskid Niski, Sadecki i Zywiecki, Gory Sanocko-Turczanskie, Pieniny i
Tatry. Jedynie pojedyncze pary gniazduja na Pomorzu Zachodnim i w Pol-
sce P6Inocno-Wschodnie;j.

Srodowisko legowe: Stare lasy, gléwnie jodlowe, jodtowo-bukowe, na nizu
takze stare bory, trudno dostepne dla czlowieka, zawsze w poblizu rozle-
glych terenéw otwartych. Gniazda umieszcza zawsze na wiekowych drze-
wach (glownie jodlach, rzadziej modrzewiach, bukach i sosnach) w drze-
wostanach o niezbyt duzym zwarciu, w gérach takze na pétkach skalnych.
Na terenach podgoérskich gniazda zlokalizowane sa w partiach podszczy-
towych wzniesien (nigdy na samym szczycie). W najblizszym sasiedztwie
miejsc gniazdowych niezbedna jest obecnoé¢ wysokich, suchych drzew,
ktére orty wykorzystujg jako miejsca noclegowe i odpoczynku.

Pokarm, miejsca zerowania: Podstawe diety stanowia $redniej wielkosci

4 zajmuje si¢ tym KOO
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Orzetek Hieraaetus
pennatus

ssaki (kuny, zajace, mtode lisy i sarny, koty, nawet nieduze psy) oraz ptaki

(glownie kurowate, kaczki, inne drapiezniki jak myszotéw, kruki, sowy -

puszczyk i puszczyk uralski), rzadziej weze. Zima (jest to gatunek osiadly)

glownym pozywieniem jest padlina. Poluje na rozleglych, otwartych tere-

nach przyleglych do legowisk, o ekstensywnej gospodarce rolnej (pastwi-

ska, 1aki, nieuzytki), matej penetracji ludzkiej, z dala od wiekszych osiedli

ludzkich i uczeszczanych drég.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

e zachowanie naturalnej struktury dojrzatych laséw jodtowych i jodlowo-
bukowych;

¢ podniesienie wieku rebnosci (gléwnie jodty i buka);

e pozostawianie martwych, wysokich drzew stanowigcych miejsca odpo-
czynku i noclegu;

e eliminacja prac lesnych w okresie legéw (marzec-sierpient), w drzewosta-
nach przylegajacych do stref ochronnych;

e ograniczenie i ukierunkowanie ruchu turystycznego w rejonach wyste-
powania orléw.

miejsca Zerowania:

e utrzymanie (przywracanie) ekstensywnego rolnictwa na rozlegtych 13-
kach, pastwiskach;

e powstrzymywanie sukcesji roslinnosci na zerowiskach (wykaszanie, wy-
pas, likwidacja zakrzaczen);

¢ wylaczenie z zalesiania gruntéw porolnych (Iak, nieuzytkéw) w sasiedz-
twie miejsc legowych;

e ograniczenie zagospodarowania terendw przez zabudowe, rozwéj sieci
drég, budowe napowietrznych linii wysokiego napiecia;

e ograniczenie stosowania pestycydow i insektycydow.

Liczebno$¢ i rozmieszczenie: Skrajnie nieliczny (0-5 par), w niektérych

latach moze nie by¢ w ogdle legowy. Miejscami znanych legéw sa Puszcza

Biatowieska i prawdopodobnie Kotlina Biebrzanska, Polesie i Mazury. Cze-

Sciej widywane sg pojedyncze osobniki (gléwnie przelotne), regularnie we

Wschodniej Polsce. Najliczniejsza populacja wystepuje na Pétwyspie Iberyj-

skim.

Srodowisko legowe: Dojrzate lasy gléwnie lisciaste, gdzie zaktada gniazda,

z okolicznymi rozleglymi terenami otwartymi (niezbyt wilgotne Iaki, nie-

uzytki takze zakrzaczone). Unika jednowiekowych monokultur. Gniazda

zaklada na leciwych drzewach lisciastych, ale takze na sosnach.

Pokarm, miejsca zerowania: Dieta mocno urozmaicona (jeden z najmniej

wyspecjalizowanych drapieznikéw) ztozona gtéwnie z drobnych i éredniej

wielkosci ptakéw, ssakéw, ktére moze chwytaé zaré6wno w lesie (stosujac

podobna technike polowania jak jastrzab) jak i na terenach otwartych.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

e zachowanie starodrzewi, gléwnie liSciastych i mieszanych.

miejsca Zerowania:

e utrzymanie i przywracanie ekstensywnie uzytkowanych terenéw wokét
kompleksow lesnych.

UWAGI: Jako, ze jest to Polsce gatunek skrajnie nieliczny, stabo poznane sa

jego wymagania w warunkach naszego kraju, stad tez trudno zapropono-

wac szczegotowe dzialania ochronne. Wydaje sig jednak, ze planowane

dziatania w celu ochrony pozostatych ptakéw drapieznych wplyna na po-

lepszenie warunkéw takze dla tego gatunku.

174 -



Rozdziat 4. Ptaki w Sieci Natura 2000 Patryk Rowiriski

Rybotéw Pandion
haliaetus

Sokot wedrowny
Falco peregrinus

Liczebno$¢ i rozmieszczenie: Na terenie Polski gniezdzi sie 70-75 par rybo-
towéw, co stanowi 1,5% europejskiej populacji tego gatunku. Miejscami
najliczniejszego wystepowania jest pin.-wsch. Polska (gléwnie Mazury - do
30 par), oraz Ziemia Lubuska i Wielkopolska na pograniczu z Pomorzem
Zachodnim (do 45 par). Od wielu lat obserwuje sie w kraju powolny wzrost
liczebnosci. Ponad 90% europejskiej populacji zamieszkuje Szwecje, Finlan-
die i Rosje.

Srodowisko legowe: Stare, rozlegle lasy na pojezierzach, w okolicy stawéw

rybnych i dolin rzek. Warunkiem wystepowania tego gatunku jest obecnos¢

w lasach okazatych, starych drzew, na wierzchotkach, ktérych rybotowy

buduja gniazda. Najchetniej wybierane do tego celu sg sosny w wieku

$rednio ponad 150 lat. Chetnie zajmuja sztuczne gniazda posadowione na
wysokich sosnach, a w Niemczech (sporadycznie takze w Polsce) gniezdza
sie réwniez na wielkich pylonach linii energetycznych.

Pokarm, miejsca zerowania: Zywia sie niemal wylacznie rybami, na ktére

poluja rzucajac si¢ w wode z powietrza i ptytko nurkujac zwykle w poblizu

miejsca gniazdowania.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

e zachowanie starodrzewi potozonych w okolicach jezior, innych zbiorni-
kéw wodnych i rzek;

e ochrona wysokich, starych sosen, szczeg6lnie z uschnietym wierzchot-
kiem z powodu np. obwaru sosny w sasiedztwie jezior, stawéw i dolin
rzecznych, w szczeg6lnosci rosngcych na écianach drzewostanéw;

e ograniczenie ruchu turystycznego w miejscach stalego gniazdowania w
okresie kwiecieni-sierpiery;

¢ budowa sztucznych gniazd (platform gniazdowych, niemal polowa pol-
skiej populacji rybolowa (takze 40% finiskiej) gniezdzi sie obecnie na spe-
cjalnie skonstruowanych platformach).

miejsca Zerowania:

e zachowanie czystosci wéd w okolicach miejsc stalego gniazdowania;

e ograniczenie masowej turystyki (wodnej) w okolicy legowisk, zwlaszcza
w okresie karmienia pisklat (czerwiec-sierpien);

e wprowadzanie (czasowe) stref ciszy na zbiornikach wodnych stanowig-
cych zerowiska w okresie legow;

e ograniczenie stosowania pestycydéw i insektycydow.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Wlasciwie brak dzikiej populacji tego gatun-
ku, z ostatnich lat istniejg pojedyncze doniesienia o prawdopodobnych
legach w pin-wsch Polsce maksymalnie 1-2 par i pewnym legu w Tatrach.
Obecnie realizowany jest program reintrodukcji sokotéw wedrownych w
miastach, stad po jednej parze gniezdzi sie obecnie w Warszawie, Toruniu i
Wioctawku. Od kilku lat wypuszcza sie je takze w lasach po kilkanascie
osobnikéw rocznie (przede wszystkim w Gostynifisko-Wloctawskim Parku
Krajobrazowym, pod Szczecinkiem i w Sudetach). Do lat 40 ubiegtego stu-
lecia gniezdzil sie¢ we wszystkich rejonach kraju, gléwnie w lasach. Istniejg
sygnaly, iz po katastrofalnym spadku liczebnosci i wycofaniu sie z wielu
legowisk (gtéwnie w wyniku stosowania srodkéw ochrony roslin opartych
na toksycznych substancjach np. DDT) nastepuje powolny wzrost i ponow-
ne zasiedlanie dawnych terenéw legowych, wiec mozemy sie spodziewac
powrotu sokoléw do naszych laséw.

Srodowisko legowe: Lasy, gléwnie lisciaste i mieszane ze starodrzewami
oraz wysokie gory z turniami.

Pokarm, miejsca Zerowania: Silnie wyspecjalizowany gatunek, zywiacy sie
wylacznie ptakami wielkosci golebia.
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Jarzabek Bonasa
bonasia

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

e zachowanie starodrzewi, gléwnie liSciastych i mieszanych;

e ograniczenie ruchu turystycznego w najwyzszych partiach gor.

miejsca Zerowania:

e utrzymanie i przywracanie ekstensywnie uzytkowanych terenéw wokét
kompleksow lesnych.

UWAGI: Szczegdtowe wytyczne dziatant ochronnych zaleze¢ beda od wa-

runkéw, w jakich beda sie gniezdzi¢ poszczegélne pary. Planowane dziata-

nia w celu ochrony pozostalych ptakéw drapieznych prawdopodobnie

wplyna na polepszenie warunkéw takze dla tego gatunku.

Niezwykle waznym problemem w skutecznej ochronie ptakow drapieznych
jest ich umyslne zabijanie, pomimo funkcjonowania prawnej ochrony w
wiekszoSci europejskich krajéw. Na najsilniejszq presje ze strony ,,mysli-
wych” narazone sq ptaki drapiezne na potudniu Europy, potnocy Afryki i
Bliskim Wschodzie, gdzie podczas wedrowki koncentrujq sie w duze stada.
Problem jednak dotyczy takze naszego kraju, gdzie wielu mysliwych nadal
strzela do drapieznikéw, uznajqc je za ,,szkodniki towieckie”. Wynika to
zaréwno z niktej wiedzy tej grupy ludzi na temat biologii ptakéw drapiez-
nych (szczegélnie ich diety), jak rowniez braku umiejetnosci ich rozpozna-
wania (wiekszosé skrzydlatych drapieznikéw oznaczana jest jako jastrzqb
- czyli ten co zjada kury, bazanty, kuropatwy i mtode zajgce). Ofiarq pa-
dajq najczesciej myszotowy, jastrzebie, krogulce ale takze trzmielojady,
orliki, blotniaki, sokoty i orty. Wydaje sie wskazane uswiadamianie my-
sliwych o bezsensownosci i szkodliwosci takich dziatan. Formaq takich
dziatai mogq byé szkolenia dla két towieckich traktujgce o biologii pta-
kow drapieznych a takze statusie prawnym i formach ich ochrony. Innym
zagrozZeniem jest chwytanie (takze zabieranie mtodych z gniazd) i prze-
trzymywanie ptakéw drapieznych w celach handlowych lub wykorzysty-
wania w sokolnictwie. Zarowno jak w przypadku zabijania objetych
ochrong gatunkowaq ptakéw drapieinych, ich chwytanie, przetrzymywanie
i handel nimi jest w Swietle polskiego prawa zabronione i karalne. Naj-
wieksze problemy wynikajq z mozliwosci egzekwowania tegoz prawa i
pociggniecia sprawcéw do odpowiedzialnosci. Akty tamania prawa sq
trudne do wykrycia a kary niewielkie (mniejsze niz np. korzysci z handlu
Zywymi jak réwniez spreparowanymi ptakami). Bez rozwiqzania tych
probleméw ochrona ptakow drapieznych nie bedzie petna.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Lokalnie jest srednio licznym kurakiem le-
$nym, szczegoblnie w kompleksach lesnych na wschodzie kraju, gdzie sku-
pia sie zdecydowana wiekszo$¢ populacji. Wystepuje zar6wno na nizu jak i
w goérach, przede wszystkim w Karpatach Zachodnich i Pogérzu, rzadki w
Sudetach. Poza wschodem Polski jarzabki liczniej zasiedlaja Géry Swieto-
krzyskie i Kielecczyzne. Niewielkie, izolowane populacje sa takze na Pomo-
rzu Zachodnim. Trudno oszacowac wielkos¢ populacji, gdyz jest to gatunek
skryty i trudny do policzenia, wydaje sie jednak, ze liczebnoé¢ przekracza
30000 par legowych. Wiekszos¢ europejskich jarzabkéw zamieszkuje lasy
Skandynawii.

Srodowisko legowe: Rézne typy dojrzatych laséw z gestym podszytem,
zawsze z domieszka $wierka, jodly lub modrzewia. Najwieksze zageszcze-
nia (do 15 osobnikéw/km?) osigga w borach, borach mieszanych i lasach
mieszanych z dominujgcym $wierkiem lub jodla, z dobrze rozwinietg war-
stwa podszytu (gléwnie leszczyny), podrostu drzew iglastych i roslinnosci
zielnej, szczegodlnie na styku siedlisk wilgotnych i suchszych. Spotykany
jednak takze w drzewostanach liéciastych z udzialem $wierka lub jodly, a
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takze w niezbyt starych sos$ninach, zawsze jednak ze zwartg warstwa pod-

szytu. Gniazdo na ziemi, zwykle w miejscu niewidocznym (przy klodzie,

pod galezig).

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie gtéwnie pokarmem roslinnym, zja-

dajac paki, liscie, kwiaty, owoce (jagody), wiosna takze drobne bezkregow-

cami. Jest ptakiem osiadlym i zeruje w tych samych srodowiskach, w kto-

rych sie gniezdzi.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e zachowanie naturalnej struktury dojrzatych laséw i boréw;

¢ zachowanie podszytu (gtéwnie leszczyny) i podrostu (gtéwnie Swierko-
wego i jodtowego) w dojrzatych lasach lisciastych, mieszanych i borach;

e wprowadzanie podszytéw (wytacznie rodzime gatunki) w litych drze-
wostanach sosnowych w réznym wieku;

e ograniczenie prac lesnych w okresie rozrodczym (kwieciefi-czerwiec);

e ograniczenie liczebnosci czworonoznych drapieznikéw (gtéwnie liséw i
jenotéw) odpowiedzialnych za wiekszos¢ strat w legach;

e zakaz grodzenia upraw lesnych siatkg druciang, w tym zamiana istnieja-
cych grodzeni na drewniane.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Od wielu lat nastepuje w Polsce, i wielu in-
nych krajach europejskich, silny spadek liczebnosci cietrzewia. Liczebnos¢
rodzimej populacji szacuje sie obecnie na 700-900 tokujacych kogutéw. Naj-
liczniej wystepuje jeszcze na wschodzie kraju, gdzie gtéwnymi legowiska-
mi s Kotlina Biebrzariska, Mazury, Kurpie, Pétnocne Podlasie, takze w
Karpatach Zachodnich i w Kotlinie Nowotarskiej. Nieliczne i izolowane
populacje zachowaly sie jeszcze na Polesiu, KielecczyZznie, w Sudetach i
Borach Dolnoslaskich. Wiekszos¢ europejskich cietrzewi zamieszkuje Skan-
dynawie i Rosje.
Srodowisko legowe: Mozaika srodowisk, w ktérej musza sie znajdowac:
tereny otwarte (podmokte) z niewysoka roslinnoscia (pastwiska, murawy,
wrzosowiska) i o niewielkiej penetracji ludzkiej wykorzystywane jako miej-
sca tokowania; tgki, turzycowiska réwniez w niewielkim stopniu zakrza-
czone jako legowiska; skraje laséw (zadrzewienia), przede wszystkim li-
Sciastych i podmoklych (brzeziny, grady, bory mieszane) z bujng warstwa
krzewéw, boréwczyskami, wrzosowiskami wykorzystywane jako miejsca
Zerowania w sezonie pozalegowym. Zanik tak uksztaltowanej mozaiki
srodowisk, gtéwnie z powodu intensyfikacji rolnictwa, lesnictwa i zago-
spodarowywania podmoktych, rozleglych dolin rzecznych, ale takze z in-
nych przyczyn (np. w Borach Dolnoslaskich - zaprzestanie uzytkowania
poligonéw wojskowych) jest jedna z gléwnych przyczyn zaniku cietrzewi
w Europie. Gniazdo zaklada w miejscu doskonale ostonietym roslinnoscia
zielng (pod kepa turzyc czy traw).
Pokarm, miejsca zerowania: Gléwnie pokarm roslinny jak paki i pedy
drzew (wierzby, brzozy), owoce (boréwki), wiosng i latem takze drobne
bezkregowce, ktdre stanowia podstawe diety pisklat. Wiosna i latem zeruje
na terenach otwartych, jesienia i zimq przenosi si¢ na skraje laséw, w za-
drzewienia, lecz pozostajac w okolicach legowisk.
Proponowane dzialania ochronne:
tokowiska i miejsca legowe:
e zachowanie mozaiki srodowisk w ekstensywnie uzytkowanym krajobra-
zie;
e ochrona strefowa tokowisk z zakazem prowadzenia prac (lesnych, rolni-
czych) w okresie marzec-lipiec;
e utrzymanie charakteru biotopu legowego (takze tokowisk) poprzez ogra-
niczanie sukcesji roslinnosci (wykaszanie, wypas, usuwanie drzew i
krzew6w) w okresie lipiec-luty;
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¢ minimalizacja stosowania pestycydow i insektycydow;

e wstrzymanie polowan na stonki i innych rodzajéw ploszenia ptakéw na
tokowiskach i legowiskach;

cale ostoje:

ograniczenie pozyskiwania runa lesnego;

obowiazek pozostawiania wykrotéw i przewrdéconych drzew;

utrzymanie (przywracanie) wiasciwych stosunkéw wodnych;

utrzymanie srédlesnych terendw otwartych (torfowisk, bagien, halizn);
zakaz pozyskiwania torfu;

ochrona i zwiekszanie udziatu brzozy w drzewostanie i na skraju lasu,

ochrona odnowien naturalnych;

zakaz wprowadzania obcych gatunkéw drzew i krzewow;

e zakaz grodzenia upraw lesnych siatkg druciang, w tym zamiana istnieja-
cych grodzen na drewniane (szybko i nisko latajace ptaki rozbijaja sie o
niewidoczna druciang siatke);

e ograniczanie liczebnosci liséw i jenotéw (odstrzat jesienig i zimg);

¢ zakaz wsiedlania bazantéw w ostojach i w okolicy.

Liczebno$¢ i rozmieszczenie: Bardzo nieliczny gatunek legowy (200-250

kogutéw), ktérego liczebnos¢ nadal szybko sie zmniejsza. Wystepowanie w

Polsce ograniczone jest do Puszczy Augustowskiej (gdzie zyje najwiecej

ptakéw), Laséw Janowskich z Puszcza Solska, Boréw Dolnoslaskich, Za-

chodnich Karpat (Gorce, Tatry, Beskid Slaski i Zywiecki), i Sudetéw. Nie-

mal 95% europejskiej populacji wystepuje w Skandynawii i Rosji.

Srodowisko legowe: Wylacznie dojrzale bory, zaréwno dos¢ ciemne z war-

stwa podrostu i podszytu (wierkowe, jodlowe), jak i widne i luZne bory

sosnowe, w tym przede wszystkim bory bagienne oraz suchsze z licznymi

boréwczyskami (boréwki brusznicy i boréwki czarnej). Moze wystepowac

takze w mieszanych borach z udziatem brzozy i osiki. Waznym elementem

sq stare, wysokie drzewa stuzace kogutom jako miejsca tokowania. Gniazdo

zaklada na ziemi w miejscu spokojnym, zwykle dobrze ukryte.

Pokarm, miejsca zerowania: Gléwnie pokarm roslinny, jak paki i pedy

drzew (zima takze igliwie), owoce (boréwki). Wiosna i latem zjada drobne

bezkregowce, ktdére stanowia podstawe diety pisklat (w tym gasienice mo-

tyli zerujacych na boréwkach). Wiosng, latem i jesienia zerujg gléwnie na

ziemi, zimg na drzewach. Gatunek osiadly, zerowiska obejmuja okolice

legowisk.

Proponowane dzialania ochronne:

tokowiska i miejsca legowe:

e ochrona strefowa tokowisk z zakazem uzytkowania rebnego i p6Znych
trzebiezy;

¢ zakaz wprowadzania podszytéw na siedliskach borowych oraz usuniecie

sztucznie wprowadzonych podszytéw (z wyjatkiem Swierka) na obecnie

czynnych tokowiskach;

ograniczenie penetracji ludzkiej;

obowiazek pozostawiania wykrotéw i przewréconych drzew;

catkowita ochrona starych, wysokich drzew;

zakaz uzywania chemicznych srodkéw ochrony drzew.

cale ostoje:

e zachowanie dotychczasowego charakteru drzewostanow;

e ograniczenie pozyskiwania runa lesnego;

pozostawianie wykrotéw i przewrdéconych drzew;

utrzymanie srédlesnych terenéw otwartych (torfowisk, bagien, halizn);

zakaz wprowadzania obcych gatunkéw drzew i krzewow;

ochrona duzych powierzchni boréwczysk;

utrzymanie (poprawa) stosunkéw wodnych;

ograniczenie wprowadzania podszytéw;
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¢ zakaz grodzenia upraw lesnych siatka druciang, w tym zamiana istnieja-
cych grodzeni na drewniane;

¢ zakaz stosowania insektycydéw w celu ochrony korzeni drzew (przeciw
pedrakom);

e ograniczenie stopnia penetracji ludzkiej, wprowadzenie oznakowania
(tablic, szlabanéw);

e ograniczanie liczebnosci liséw i jenotéw (odstrzat jesienig i zima);

e ograniczenie wykonywania polowan zbiorowych i na stonki;

e zakaz reintrodukcji pochodzacych z niewoli gluszcéw bez zgody Ministra
Srodowiska.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Liczebnos¢ polskiej populacji moze osiggac
obecnie nawet 3000 par, gdyz od wielu lat obserwuje sie staly trend wzro-
stowy. Zasiedla niemal caty kraj, nie wystepuje jedynie w wyzszych gérach
i na niektdrych terenach podgoérskich.

Srodowisko legowe: Podmokle, bagienne tereny (turzycowiska, doliny

rzek) z zadrzewieniami i niedostepnymi lasami, srédlesne bagna i torfowi-

ska, olsy i tegi. Gniazdo umieszczone na ziemi, zawsze w miejscu wilgot-
nym, zazwyczaj zewszad otoczone jest wodg, zaréwno na terenach otwar-
tych (np. torfowiskach i turzycowiskach w dolinach rzek), czesto na skraju
lasu, ale takze wewnatrz lasu, nawet do 1 km od otwartych terenéw.

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie zaré6wno pokarmem roslinnym, zja-

dajac paki, liscie, korzonki, owoce (jagody); jak i zwierzecym (gtéwnie

owady, zaby, jaszczurki, wyjatkowo drobne gryzonie). Zeruje zaréwno na
terenach podmoktych (w okolicach gniazd), zbierajac pokarm z ziemi, plyt-

kiej wody i roélin zielnych, ale takze na okolicznych suchszych fakach i

polach.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e zachowanie podmoklych terenéw otwartych obejmujacych turzycowiska,
torfowiska, wilgotne 1aki;

e zachowanie naturalnej struktury olséw, tegéw, brzezin bagiennych, bo-
réw bagiennych i innych podmoktych laséw (zakaz stosowania w nich
rebni zupelnych);

e utrzymanie (poprawa) stosunkéw wodnych zaré6wno na terenach otwar-
tych jak i w lasach;

e ochrona $rédlesnych otwartych bagien, torfowisk i nieuzytkéw;

e ograniczenie stosowania insektycydéw i herbicydéw;

e ograniczenie ruchu turystycznego w okresie marzec-lipiec.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Liczebnos¢ legowej populacji szacuje sie
obecnie na 250-350 par. Tereny legowe obejmuja Mazury, Kotline Biebrzan-
ska, Puszcze Bialowieska, Polesie, Karpaty (Bieszczady, Beskid Niski, Sa-
decki, Pieniny, Tatry), Sudety i Pojezierze Pomorskie. Trzon europejskiej
populacji stanowia ptaki zamieszkujgce Skandynawie i Rosje.

Srodowisko legowe: Zamieszkuje rézne biotopy od terenéw wysokogor-
skich, gdzie gniezdzi sie pomiedzy skatami (gniazda na pétkach skalnych,
wnekach, szczelinach), po nizinne dojrzate i spokojne lasy réznych typow
(takze bory) potozone najczesciej w okolicach podmoktych terenéw, czesto
z otwarta woda (bagna, stawy, rzeki, jeziora). Do legéw czesto wykorzystu-
je potozone na drzewach gniazda ptakéw drapieznych, ale moze tez gniez-
dzi¢ sie na ziemi, zawsze w miejscu trudno dostepnym (srédlesne bagno,
bér bagienny). Sciéle osiadty.

Pokarm, miejsca zerowania: Nie jest wyspecjalizowanym drapieznikiem.
Lowi éredniej wielkoéci zwierzeta: sposréd ssakéw najchetniej karczowniki,
szczury, jeze, wiewiorki, kroliki, zajace, takze ptaki takie jak: s6jki, wrony,
ptaki wodne, w tym tyski i kaczki, mniejsze sowy (uszatka, puszczyk). Po-

- 179 -



Rozdziat 4. Ptaki w Sieci Natura 2000 Patryk Rowiriski

Séweczka Glauci-
dium passerinum

Puszczyk uralski
Strix uralensis

karm zdobywa gtéwnie na otwartych terenach podmoklych przylegajacych

do miejsc gniazdowania, ale takze w lasach.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

¢ zachowanie naturalnej struktury dojrzatych laséw, szczegélnie w okoli-
cach podmoklych terenéw otwartych;

e ograniczenie gospodarki lesnej w okolicach legowisk, szczegé6lnie w
okresie legowym marzec-czerwiec;

e ograniczenie penetracji ludzkiej, szczegdlnie w okresie legowym;

e ochrona $rédlesnych bagien i innych trudno dostepnych enklaw w kom-
pleksach lesnych;

e zachowanie wykrotéw, ztoméw w strukturze drzewostanéw

miejsca Zerowania:

¢ zachowanie podmoklych terenéw otwartych obejmujacych turzycowiska,
torfowiska, wilgotne 1aki, stawy, starorzecza, jeziora w okolicach kom-
plekséw lesnych;

e ograniczenie turystyki w sezonie legowym.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: 300-400 par legowych. Gléwnymi stanowi-
skami legowymi séweczki w Polsce sa Puszcza Bialowieska (gniezdzi sie tu
okolo 10% krajowej populacji), Sudety (Karkonosze i Géry Stolowe) oraz
Karpaty Zachodnie (Babiogérski P. N., Gorce, Beskid Niski, Bieszczady,
Tatry) i Bory Dolnoélaskie. Najliczniejsze legowiska europejskie obejmuja
Skandynawie i pétnocna czesé Rosji.

Srodowisko legowe Gatunek borealny, écisle zwigzany z drzewostanami

zdominowanymi przez $wierk, ale zasiedla rowniez lasy mieszane (chetnie

podmokle) z domieszka swierka, gorskie bory swierkowo-jodtowe, niekie-
dy takze bory sosnowe udzialem $wierka. Zawsze jednak sa to starsze

drzewostany, gdzie wystepuja martwe lub zamierajace drzewa (Swierki i

sosny). Gniezdzi sie w dziuplach wykutych przez dzieciota duzego lub

tréjpalczastego, najczesciej w suchych sosnach i swierkach.

Pokarm, miejsca zerowania: Pokarm stanowig drobne ssaki (myszy lesne,

nornice) oraz drobne ptaki $§piewajace chwytane w dzien. W latach niskiej

liczebnosci gryzoni leénych prawie caloé¢ diety stanowi¢ moga ptaki (doro-
ste i piskleta). Poluje w okolicy miejsc legowych, w lesie jak i na skraju
otwartych powierzchni (wiatrotomy, polany, zreby). Gatunek osiadty, cho¢
na zime moze przemieszczac sie na niewielkie odlegtosci, czesto do laséw
lisciastych.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e ochrona strefowa legow;

e zachowanie naturalnej struktury starodrzewi sosnowo-$wierkowych,
swierkowych i $wierkowo-jodlowych;

e ograniczenie przebudowy Sswierczyn na inne drzewostany, nawet mimo
niepelnej zgodnosci $wierczyn z potencjalem siedliska;

e rezygnacja ze stosowania rebni zupetnych;

e pozostawianie martwych swierkéw i sosen (szczegodlnie dziuplastych),
réwniez w drzewostanach miodszych, przyleglych do stanowisk lego-
wych;

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami;

e ograniczenie penetracji ludzkiej, szczegdlnie w okresie legowym.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Do 500 legowych par. Podstawowym obsza-

rem powszechnego gniazdowania sg Karpaty, zwtaszcza wschodnia ich
cze$¢ (Bieszczady, Pogorze Bieszczadzkie, Beskid Niski, Babiogoérski P. N.,
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Gorce) wraz z Puszczg Niepotomicka. Drugim obszarem, obejmujacym
mniej liczng populacje, jest Pojezierze Mazurskie. Pojedyncze pary wyste-
puja takze na Kielecczyznie (gléwnie w Gorach Swietokrzyskich). Skandy-
nawia i Rosja to miejsca najliczniejszego wystepowania.

Srodowisko legowe: Gatunek borealny, na nizinach zamieszkujacy przede

wszystkim stare, niezbyt geste bory i bory mieszane. Izolowana populacja

gorska (karpacka) zasiedla gtéwnie lasy liciaste, rzadziej mieszane (np.

bukowo-jodlowe) ze starymi, dziuplastymi drzewami. Gniazda zaktada w

obszernych dziuplach, chetnie w drzewach lisciastych, na wierzchotkach

kikutow stojacych, martwych drzew, ale takze zajmuje stare gniazda pta-
koéw drapieznych, czasem tez wiewiérek. Gatunek osiadty.

Pokarm, miejsca zerowania: Pokarm stanowig drobne ssaki (myszy, norni-

ki, karczownik) oraz drobne i sredniej wielkosci ptaki. Poluje gléwnie noca,

czesto na kraju lasu i na otwartych terenach w gtebi lasu (polanach, wyto-
mach, zrebach).

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e ochrona strefowa legow;

e ochrona starych, dziuplastych drzew lisciastych (buk, lipa, dab, klon,
jawor);

e pozostawianie wszelkich ztomoéw (kikutéw);

e ograniczenie uzytkowania wokot drzew z gniazdami (nawet nieczynny-
mi) ptakéw drapieznych;

e zachowanie naturalnej struktury starodrzewi lisciastych i mieszanych na
terenach gorskich oraz iglastych i mieszanych na nizu, w tym zakaz sto-
sowania rebni zupetnych;

e zachowanie §rédlesnych terenéw otwartych (polan, niewielkich wyto-
mow);

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami;

e ograniczenie penetracji ludzkiej, szczegdlnie w okresie legowym.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Prawdopodobnie okoto 200 par legowych.
Na potudniu kraju wystepuje w goérach, zaréwno w Karpatach jak i Sude-
tach (takze w Borach Dolnoélaskich). Na potnocy jej wystepowanie ograni-
czone jest do Puszczy Bialowieskiej, Augustowskiej, Piskiej, Napiwodzko-
Ramuckiej, Rominckiej i prawdopodobnie Boreckiej. Wykazuje ekspansje
ku zachodowi; coraz czesciej notuje sie ja w centralnej czesci Polski, na Po-
morzu i Ziemi Lubuskiej. Najliczniejsza w Skandynawii i p6inocnej Rosji.
Srodowisko legowe: Gatunek borealny, zamieszkuje stare bory $wierkowe
lub $wierkowo-sosnowe, takze bory mieszane z udziatem brzozy i osiki,
zawsze jednak z udzialem $wierka, bory bagienne. W gérach wystepuje
takze w mieszanych lasach jodlowo-bukowych, na wybrzezu takze w la-
sach z udzialem buka. Moze zasiedla¢ réwniez bory sosnowe z niewielkim
udziatem $wierka. Gniezdzi si¢ wytacznie w dziuplach, przede wszystkim
wykutych przez dzieciola czarnego (w $wierkach, sosnach, osikach), takze
w dziuplach naturalnych w drzewach liéciastych. W Polsce zachodniej bio-
topami wlochatki sg czesto stare drzewostany sztucznego pochodzenia (ten
obszar lezy poza naturalnym zasiegiem $wierka). Potrzeby ochrony tego
gatunku moga wiec nie by¢ w pelni zgodne z dazeniem do unaturalnienia
sktadu gatunkowego drzewostanéw

Pokarm, miejsca zerowania: Podstawg diety sa gryzonie lesne (gtéwnie
nornice, norniki) oraz ryjéwki, uzupelnienie stanowia drobne ptaki. Poluje
glownie noca, zwykle w okolicy miejsca legowego, zwykle w lesie. Prze-
waznie osiadla, ale po latach dobrego rozrodu (wysokiej liczebnosci le-
$nych gryzoni) nastepuje wyrazna dyspersja mtodych ptakéw objawiajaca
sie licznymi pojawami w wielu miejscach.
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Lelek Caprimulgus
europaeus

Dzieciol zielono-
siwy Picus canus

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e ochrona strefowa legow;

e pozostawianie drzew dziuplastych;

e pozostawianie martwych swierkéw i sosen;

ochrona starych drzew lisciastych (gtéwnie buk, brzoza, osika);

zachowanie starodrzewi §wierkowych i $wierkowo-sosnowych, wraz z

ograniczeniem w nich gospodarki leénej;

e zachowanie udziatu $wierka w biotopach wtochatki, nawet poza po-
wszechnie przyjmowanym naturalnym arealem tego gatunku;

e ograniczenie przebudowy drzewostanéw sosnowo-$wierkowych w bio-
topach wtochatki, nawet nie w petni zgodnych z potencjalem siedliska;

e zachowanie boréw bagiennych;

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami;

e ograniczenie penetracji ludzkiej, szczegdlnie w okresie legowym.

Liczebnos¢é i rozmieszczenie: Srednio liczny ptak legowy calego kraju, nie

wystepuje jedynie w wysokich goérach.

Srodowisko legowe: Zasiedla otwarte i pétotwarte tereny ze skapa roslin-

noécia, zwykle na ubogich siedliskach. W lasach wystepuje gtéwnie w ubo-

gich borach sosnowych przestrzennie zré6znicowanych (z mozaika zrebow,

upraw, mtodnikéw, polan, wrzosowisk), ale takze w lasach mieszanych z

brzoza i osikg o podobnym charakterze. Najchetniej zasiedla skraje drzewo-

standéw w sasiedztwie otwartych powierzchni (polan, zreb6w, mlodnikéw).

Gniazdo zaklada na ziemi, czesto na granicy lasu i otwartej przestrzeni, w

miejscu ze skapa roslinnoscig zielna.

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie¢ nocnymi motylami i chrzaszczami,

chwytanymi w locie, gléwnie noca. Zeruje w poblizu miejsc gniazdowania,

polujac gtéwnie nad otwartymi terenami. Dzien spedza siedzac nierucho-

mo na ziemi, pniaku lub niskiej gatezi.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e ograniczenie prac lesnych na zrebach, uprawach i w mtodnikach w okre-
sie legowym maj-sierpien;

e zachowanie wewnatrz komplekséw boréw otwartych, suchych terenéw
(polan, wrzosowisk, halizn, ptazowin, niewielkich wylomoéw);

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami;

e ograniczenie penetracji ludzkiej w okresie legowym.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Nielicznie legowy, populacje legowa szacuje
sie na okoto 3000 par. Nie wystepuje w pin-zach czesci kraju. Miejscami
regularnych legéw sa w pIn-wsch Polsce: Puszcza Augustowska, Bialowie-
ska, Kotlina Biebrzariska, na wschodzie Polesie i Roztocze. Najliczniej za-
siedla Karpaty. Mniej licznie wystepuje tez na Slasku, Opolszczyznie i Kie-
lecczyznie.

Srodowisko legowe: Preferuje dojrzate lasy liéciaste, takie jak grady, da-
browy, buczyny, w szczegélnosci podmokte (olsy, tegi, wilgotne lasy mie-
szane). Zasiedla chetnie skraje takich laséw, ale moze gniezdzi¢ sie takze
wewnatrz zwartych komplekséw lesnych. Dziuple wykuwa zwykle w sta-
rych, zamierajgcych drzewach liéciastych (gtéwnie w bukach, grabach, de-
bach, osikach, olchach), czesto opanowanych przez grzyby.

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie gtownie mréwkami i ich larwami,
ktére wydlubuje zaréwno z ziemi jak i z mrowisk zlokalizowanych w
pniach martwych drzew (stojacych kikutéw, pniakéw, lezacych kiéd). Diete
uzupetnia larwami innych owadéw, gtéwnie chrzaszczy. Zeruje w okoli-
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Dzieciol czarny
Dryocopus martius

Dzieciol Sredni
Dendrocopos medius

cach miejsc gniazdowania (osiadly).

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

¢ zachowanie naturalnego charakteru starych laséw lisciastych, szczegdlnie
podmoklych;

¢ pozostawienie starych drzew lisciastych, szczegélnie martwych i zamie-
rajacych, opanowanych przez grzyby;

e pozostawienie kikutow (nawet matych), wykrotéw, rezygnacja z koro-
wania pniakéw.

e pozostawienie drzew lezacych;

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Rozpowszechniony w catym kraju, w gérach

po goérna granice lasu. Wielkos¢ legowej populacji szacuje sie na 15000-

30000 par.

Srodowisko legowe: Wystepuje w wiekszosci typéw lasu, zaréwno w du-

zych, zwartych kompleksach lesnych jak i rozdrobnionych lasach, preferu-

jac drzewostany starsze. Nie gniezdzi si¢ jedynie w ubogich lasach igla-

stych w centrum kraju. Dziuple wykuwa w starych, czesto martwych lub

obumierajacych sosnach, §wierkach, bukach, osikach, olchach, brzozach i

wierzbach.

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie gtownie mréwkami i ich larwami,

ktére wydltubuje przede wszystkim z mrowisk zlokalizowanych w pniach

martwych drzew (stojacych kikutéw, pniakéw, lezacych kt6d). Uzupelnie-

niem diety sg larwy chrzaszczy zerujace w drewnie (martwym). Osiadly,

zeruje w okolicach miejsc gniazdowania.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e ochrona starodrzewi;

e ochrona wiekowych sosen, bukéw, osik, brzéz, olch, wierzb poza staro-
drzewiami;

e pozostawienie martwych i zamierajacych drzew, opanowanych przez
grzyby;

e pozostawienie kikutow (nawet matych), wykrotéw, rezygnacja z koro-
wania pniakow;

e pozostawienie drzew lezacych;

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami.

UWAGI: Obecnosé¢ w lasach dziupli wykutych przez ten gatunek jest pod-

stawowym czynnikiem warunkujacym obecnoé¢ wiekszych (takze tych

objetych Dyrektywa) dziuplakéw wtérnych jak: gagot (blisko jezior i sta-

woéw), siniak, wlochatka, kawka, kraska (na skraju lasu).

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Rozpowszechniony niemal w calym kraju,
nie wystepuje jedynie w wysokich gérach, rzadszy réwniez na pétnocy
Polski. Polska populacja, szacowana na 8000-15000 par legowych, nalezy do
najliczniejszych w Europie.

Srodowisko legowe: Wystepuje w dojrzatych lasach liéciastych, preferujac
grady z grabem i debem, wigzami, buczyny, ale takze podmokte lasy liscia-
ste (olsy i fegi) z jesionem. Zasieg jego wystepowania w Europie pokrywa
sie z arealem wystepowania graba. Optymalnym $rodowiskiem sa drzewo-
stany liSciaste z duzym udziatem starych debéw (takze martwych i zamie-
rajacych). Dziuple wykuwa w martwych lub zamierajacych drzewach lub
ich konarach, gléwnie w debach, grabach, jesionach, wigzach, bukach.
Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie owadami zbieranymi czesto z po-
wierzchni pni i gatezi, czesto martwych i zamierajacych drzew. Wydtubuje
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Dzieciol bialo-
grzbiety Dendroco-
pos leucotos

Dzieciol tréjpal-
czasty Picoides
tridactylus

owady i larwy takze spod kory drzew, gtéwnie liéciastych (najczesciej de-

béw), rzadziej kujac glebiej w drewnie. Wiosna zjada réwniez gasienice

zbierane z powierzchni lisci. Gatunek osiadly.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e rezygnacja ze stosowania rebni zupelnych w drzewostanach lisciastych;

e zachowanie naturalnej struktury dojrzalych laséw lisciastych;

e ochrona wiekowych debéw, wigzéw, bukéw, grabéw, jesionéw poza
starodrzewiami;

e pozostawianie martwych i zamierajacych drzew, takze zywych z mar-
twymi konarami;

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Bardzo nieliczny gatunek legowy (500-700

par). Wystepowanie ograniczone do wschodniej czesci kraju, gdzie najlicz-

niejsze populacje wystepuja w Puszczy Biatowieskiej, Kotlinie Biebrzan-

skiej, mniej liczne w Puszczy Boreckiej, Knyszyniskiej, Rominckiej i Augu-

stowskiej, takze w niektérych miejscach na LubelszczyZnie i Roztoczu. Na

poludniu zasieg wystepowania ograniczony do Karpat (Bieszczady i Pogé-

rze, Beskid Niski, Gorce).

Srodowisko legowe: Wystepuje wylacznie w wigkszych, dojrzatych lasach

lisciastych i mieszanych o naturalnym charakterze, z duzym udzialem mar-

twych drzew, zar6wno stojacych, jak i lezacych. Chetnie zasiedla olsy i fegi

(nawet niezbyt stare brzeziny), jednak zawsze musza wystepowac tam

martwe drzewa. Dziuple wykuwa niemal wylacznie w martwych drzewach

lisciastych (czasem martwym konarze zywego drzewa), zwykle bardzo

wysoko. Gatunek osiadty.

Pokarm, miejsca zerowania: Podstawowym pokarmem sa larwy owadéw

(glownie chrzaszczy z rodziny kézkowatych Cerambycidae) zerujace w mar-

twym drewnie stojacych i lezacych drzew. Bardzo czesto zZeruje na leza-

cych, takze mocno zmurszatych i omszonych klodach drzew lisciastych.

Pokarm zdobywa w obrebie terytorium, zawsze wewnatrz lasu.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e rezygnacja ze stosowania rebni zupetnych w drzewostanach lisciastych i
mieszanych,

e zachowanie naturalnej struktury dojrzalych laséw lisciastych;

e pozostawianie martwych i zamierajacych drzew, w szczegdlnosci liscia-
stych;

e pozostawianie w drzewostanie lezacych, grubych drzew;

e pozostawianie w drzewostanach przedrebnych grabéw, klonéw, osik,
jesionéw, brzéz, stanowiacych preferowane drzewa gniazdowe;

e ograniczenie penetracji ludzkiej w okresie legowym marzec-czerwiec;

e zakaz stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu przed
szkodnikami.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Bardzo nieliczny gatunek legowy (300-400
par). Na terenie Polski wystepuja dwa podgatunki: nizinny P. t. tridactylus,
ktérego wystepowanie ogranicza si¢ do Puszczy Biatowieskiej, Knyszyn-
skiej, Augustowskiej i Boreckiej, oraz goérski P. t. alpinus, wystepujacy w
Karpatach (gtownie w Tatrach, Pieninach, Gorcach, Babiogérskim Parku
Narodowym, rzadziej w Beskidzie Niskim i Sadeckim, Bieszczadach).
Skandynawia, Rosja i Biatorus stanowiag miejsca najliczniejszego wystepo-
wania w Europie.

Srodowisko legowe: Gatunek borealny, gniezdzi sie w wiekszych kom-
pleksach lesnych wylacznie w starszych borach swierkowych (w gérach
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Lerka Lullula arbo-
rea

Muchotéwka ma-
1a Ficedula parva

takze jodtowo-swierkowych) lub mieszanych lasach z duzym udziatem

$wierka (czesto podmoktych). Warunkiem wystepowania jest obecnosé

martwych i zamierajgcych §wierkéw w drzewostanie. Dziuple wykuwa

najczesciej w martwych lub zamierajacych swierkach (rzadziej sosnach lub

drzewach lisciastych) niezbyt wysoko. Gatunek osiadly.

Pokarm, miejsca zerowania: Podstawowy pokarm stanowig chrzaszcze i

ich larwy (gtéwnie z rodziny kornikowatych i ké6zkowatych) zerujace pod

kora i w drewnie martwych i zamierajacych swierkéw. Nakuwa takze pnie

drzew liSciastych w celu spijania soku.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

¢ zachowanie naturalnej struktury starodrzewi swierkowych, sosnowo-
swierkowych, podmoktych lasach lisciastych z udzialem $wierka, oraz
gorskich borach swierkowych i jodlowo-swierkowych;

e pozostawianie martwych i zamierajacych drzew, w szczegdlnosci Swier-
kow;

e ograniczenie penetracji ludzkiej w okresie legowym kwiecien-czerwiec;

e rezygnacja z wykonywania prac leénych w okresie legowym kwiecieni-
czerwiec;

e zakaz stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu przed
szkodnikami.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie Nieliczny, cho¢ miejscami bywa érednio licz-

nym ptakiem. Polska populacje uwaza sie za stabilna i szacuje sie na 15000-

30000 par legowych. Wystepuje na terenie catego kraju w odpowiednich

biotopach.

Srodowisko legowe: Najliczniej zasiedla ubogie bory sosnowe, gtéwnie ich

skraje lub wnetrza z licznymi otwartymi i suchymi powierzchniami jak,

zreby, uprawy, polany, wrzosowiska, halizny. Moze wystepowac takze w

borach i lasach mieszanych, ale takze tylko na skraju lub w poblizu zrebé6w

i upraw. Gniazdo zaklada na ziemi, poéréd skapej roslinnosci (zwykle tra-

wiastej) blisko granicy lasu i terenu otwartego.

Pokarm, miejsca zerowania: Podstawgq diety sa owady i pajaki zbierane z

ziemi i niskich ro$lin, latem takze nasiona. Zeruje w poblizu miejsc gniaz-

dowania, gtéwnie na terenach otwartych blisko skraju lasu.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e ograniczenie prac leénych na zrebach, uprawach i w mtodnikach w okre-
sie legowym maj-sierpiery;

e zachowanie wewnatrz komplekséw boréw otwartych, suchych terenéw
(polan, wrzosowisk, halizn, ptazowin, niewielkich wylomoéw);

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami;

e ograniczenie penetracji ludzkiej w okresie legowym.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Nieliczna, cho¢ miejscami bywa érednio licz-
nym ptakiem. Gniezdzi sie we wszystkich regionach kraju, ale najliczniej-
sza jest na wschodzie, gléwnie na Suwalszczyznie, Podlasiu, Pojezierzu
Leczynsko-Wtodawskim i na Roztoczu. Rozpowszechniona takze w gérach
(gtownie w Karpatach), lokalnie wystepuje na Slasku i Pomorzu. Populacje
legowa szacuje sie na kilka tysiecy par.

Srodowisko legowe: Zasiedla gtéwnie dojrzale lasy lisciaste (najchetniej
grady i buczyny) z dobrze rozwinietym nizszym, zlozonym z drzew liscia-
stych, pietrem drzewostanu. Wystepuje takze w lasach mieszanych (wyjat-
kowo w borach) o podobnej strukturze, réwniez w starszych drzewosta-
nach brzozowych i osikowych. Gniazdo zaktada w pétdziupli, zwykle mar-
twego, niezbyt grubego drzewa na niewielkiej wysokosci, zawsze w miej-
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Mucholéwka bia-
loszyja Ficedula
albicollis

Ptaki spotykane na
skraju lasu

scu silnie ocienionym.

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie gléwnie owadami, ktére zbiera z

galezi w nizszych partiach drzewostanu lub fowi w powietrzu. Zeruje w

terytorium, w poblizu miejsca gniazdowania.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

¢ zachowanie wielopietrowych starodrzewi liciastych i mieszanych;

e ograniczenie uzytkowania przedrebnego w mtodszych gradach i buczy-
nach, w tym gléwnie zachowanie nizszych pieter drzewostanu i podro-
stow zlozonych z grabéw, bukéw, lip, klonéw, debéw i innych drzew li-
Sciastych;

e pozostawianie martwych i zamierajacych drzew (gtéwnie lisciastych),
kikutéw, ztomow nawet niewielkich rozmiaréw;

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami.

Liczebno$¢ i rozmieszczenie: Populacje legowa szacuje sie na kilka tysiecy

par. Wystepowanie ograniczone do wschodniej i potudniowej (Karpaty i

Pogorze) czesci kraju. Generalnie bardzo nieliczna, jednakze w odpowied-

nich srodowiskach bywa jednym z najliczniejszych ptakéw lesnych (np. w

Puszczy Biatowieskiej, Niepotomickiej i w Gradach Odrzanskich), gdzie

zageszczenia moga siega¢ nawet kilkunastu par na 10 ha.

Srodowisko legowe: Zasiedla dojrzale lasy lisciaste i mieszane (najchetniej

grady i buczyny, nieco mniej licznie legi i olsy) o naturalnym charakterze, z

duzym udzialem martwych oraz dziuplastych drzew. Gniezdzi sie w dziu-

plach, przewaznie utworzonych w zywych drzewach lisciastych (w gra-

bach, lipach, bukach, jesionach, klonach itp.).

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie gléwnie owadami, ktére zbiera z

galezi, pni, lici, takze z ziemi, oraz fowi w powietrzu. W okresie karmienia

pisklat spora czes¢ diety stanowia liéciozerne gasienice. Zeruje w poblizu

miejsca gniazdowania.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e zachowanie lisciastych i mieszanych starodrzewi o naturalnym charakte-
rze (grady, dabrowy, buczyny, tegi, olsy);

e zachowanie w drzewostanie drzew (nawet niezbyt starych), w ktérych
tatwo tworza sie dziuple (graby, lipy, buki, klony, jesiony, wiazy);

e pozostawianie martwych i zamierajacych drzew (gtéwnie lisciastych),
kikutéw, ztomoéw nawet niewielkich rozmiaréw;

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami.

Do listy opisanych powyzej 29 gatunkéw ptakéw lesnych nalezy dodaé
jeszcze kilka, ktérych podstawowymi biotopami legowymi sa tereny o in-
nym charakterze, lecz bywaja one spotykane takze na skrajach laséw:
Zimorodek Alcedo atthis, ptak zwigzany gléwnie z ciekami wodnymi i
piaszczystymi skarpami na ich brzegach, ktére stanowia podstawowe miej-
sca legowe. Spotyka sie go takze nad rzekami i strumieniami $rédlesnymi
(takze jeziorami). GIéwnym zabiegiem ochronnym jest zachowanie urwi-
stych, piaszczystych brzegéw oraz wykrotéw drzew (potencjalnych miejsc
gniazdowania) w drzewostanach w poblizu wod.

Dudek Upupa epops i Kraska Coracias garrulus, zagrozone gatunki eksten-
sywnie uzytkowanego krajobrazu rolniczego, gniezdzace sie w dziuplach,
zaréwno w pojedynczych drzewach i alejach drzew, jak i na skrajach lasow.
W celu ich ochrony nalezy zachowa¢ starodrzewia réznych typéw lasow
wraz z drzewami dziuplastymi, potozone blisko otwartych powierzchni
(pastwisk, 1ak, ugoréw).
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Podrézniczek Luscinia svecica, wystepujacy gléwnie w podmoktych doli-
nach rzek i w sasiedztwie jezior z licznymi zakrzaczeniami, czesto na skraju
podmokiego lasu. W celu ochrony tego gatunku nalezy zadba¢ o zachowa-
nie tegéw i olséw (szczegodlnie w dolinach rzecznych) z licznymi zakrza-
czeniami na skraju.

Jarzebatka Sylvia nisoria, pokrzewka zwigzana gléwnie z zakrzaczeniami
na fakach, w dolinach rzek, czesto na skraju lasu (nie wnika nigdy glebiej).
Zabiegiem ochronnym moze by¢ takie ksztaltowanie strefy ekotonu lasu i
powierzchni otwartych, aby wystepowaly w nim grupy gestych krzewéw
(wierzby, tarnina, szaklak itp.)

4. 3. Przyklady wyznaczania celow i dzialan ochronnych
w Obszarach Szczegélnej Ochrony w lasach

Ponizej przedstawiono 2 hipotetyczne przyklady ustalania celéw ochrony i
wyznaczania dzialaii zmierzajacych do utrzymania populacji legowych
ptakéw objetych Dyrektywa w lasach.

Przyktad 1

Opis sytuacji: Okoto 100-letni grad o powierzchni 40 ha wewnatrz kom-
pleksu lesnego. Drzewostan gtéwny tworza deby, lipy i s$wierki, dolne pie-
tra drzewostanu gléwnie lipy, klony, graby i s$wierki. Podszyt skapy (lesz-
czyna), runo ubogie. Nieliczne martwe drzewa stojace. Na terenie obszaru
stwierdzono gniazdowanie trzmielojada, dzieciola zielonosiwego, sred-
niego i bialogrzbietego, mucholéwki malej i bialoszyjej.

Cel strategiczny: Zachowanie miejsc legowych i Zerowisk wymienionych
gatunkow ptakow.

Cel operacyjny 1: zapewnienie korzystnych warunkéw rozrodu i zerowa-
nia trzmielojada.

Szczegolowe cele do osiagniecia:

e zapewnienie odpowiednich miejsc do gniazdowania,

e zapewnienie bazy pokarmowej trzmielojada.

Cel operacyjny 2: zapewnienie korzystnych warunkéw rozrodu i zerowa-
nia dzieciolow.

Cele szczegolowe do osiagniecia:

e zapewnienie istnienia miejsc gniazdowych,

e zapewnienie miejsc zerowania

Cel operacyjny 3: zapewnienie korzystnych warunkéw rozrodu i zerowa-
nia muchotéwek.

Cele szczegolowe do osiagniecia:

e zapewnienie istnienia miejsc gniazdowych,

e zapewnienie istnienia bazy pokarmowe;j.

Nastepnie opracowujemy tabele jak w rozdziale ,3. 3. 1. Dobre zasady
konstrukgji planu” (str. 89). W tabeli tej uwzgledniamy wymagania siedli-
skowe poszczegdlnych gatunkow.

Przyktad 2

Opis sytuacji: Bor bagienny. Gatunki legowe gluszec, gadozer, wlochatka.
Cel strategiczny: Zachowanie miejsc legowych i Zerowisk wymienionych
gatunkow ptakow.

Nastepnie okreslamy cele operacyjne i strategiczne i opracowujemy tabele
jak w rozdziale ,3. 3. 1. Dobre zasady konstrukeji planu”.
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Artykut 314 Dy-
rektywy Siedlli-
skowej

Cel Dyrektywy
Ptasiej

Cele ochrony sie-
dlisk gatunkow w
Artykule 3 Dyrek-
tywy Ptasiej

4.1. Wymagania Dyrektywy Ptasiej a dzialania ochronne w lasach

W tworzeniu sieci Natura 2000 w pelni wykorzystano wieloletnie dokona-
nia zwigzane z wdrazaniem duzo wczeéniejszej (z 1979 roku) Dyrektywy
Ptasiejl.

Podstawq prawna planowania ochrony siedlisk gatunkéw ptakéw ujetych
w Zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej sa artykuly 3 i 4, ktére stanowia:

Artykut 3

1. W swietle wymaga#, o ktérych mowa w art. 2, patistwa cztonkowskie podejmag
niezbedne dziatania w celu zachowania, utrzymania lub odtworzenia dostatecznego
zréznicowania i obszaru siedlisk dla gatunkéw ptakow, o ktorych mowa w art. 1
2. Zachowanie, utrzymanie i odtworzenie biotopow i siedlisk bedzie obejmowato
przede wszystkim nastepujqce dziatania:

(a) tworzenie obszarow chronionych;

(b) utrzymywanie i zagospodarowywanie zgodnie z wymaganiami ekologicznymi
siedlisk w strefach chronionych i poza nimi;

(c) odtwarzanie zniszczonych biotopow;

(d) tworzenie biotopow.

Artykut 4

1. Gatunki wspomniane w Zatgczniku I bedq objete szczegolnymi Srodkami
ochronnymi, obejmujgcymi takze ich siedliska, majgcymi na celu zapewnienie prze-
trwania i rozrodu tych gatunkow w ich obszarach wystepowania. [...] Paristwa
Cztonkowskie wskazq w szczegolnosci najbardziej odpowiednie terytoria, ktore ze
wzgledu na liczebnosé i wielkosS¢ populacji wystepujgcych gatunkow uznajq jako
obszary szczegolnie chronione (OSO - obszary szczegdlnej ochrony) w celu zacho-
wania tych gatunkow |[...].

Podobnie jak w przypadku zapiséw Dyrektywy Siedliskowej, powyzsze
artykuly brzmia bardzo ogoélnie. Okreslajg jedynie gtéwny cel wyznaczenia
i funkcjonowania, na podstawie zaplanowanych dziatan, obszaréw szcze-
golnej ochrony wymienionych w Zatgczniku I gatunkéw ptakéw. Celem
tym jest zapewnienie przetrwania i dalszej egzystencji rzadkich i zagrozo-
nych w Europie gatunkéw ptakéw na terenach, gdzie jeszcze one wystepu-
ja. Okreslenie sposobéw gospodarowania (ochrony), prowadzacych do
osiggniecia celu, Dyrektywa pozostawia krajom cztonkowskim, co wynika
z odmiennych warunkéw przyrodniczych, gospodarczych i kulturowych w
poszczegoélnych krajach UE.

Z tresci powyzszych artykuléw wynika, iz realizacja sprecyzowanych w
nich celéw mozliwa jest jedynie poprzez zaplanowanie i wykonanie dziatan
opartych na znajomosci biologii i wymagan ekologicznych gatunkéw pta-
kow objetych Dyrektywa. Dotyczy to zar6wno potencjalnych zabiegow
zwigzanych z czynng ochrong (np. zapewnienie miejsc gniazdowych, za-
pewnienie spokoju w okresie rozrodu, itp.), ale przede wszystkim ochrony
(zachowania lub tez odpowiedniego ksztaltowania) siedlisk, w ktérych one

wystepuja.

Artykut 3 wskazuje dziatania, poprzez ktére gléwne cele ochrony siedlisk

gatunkow maja by¢ osiagniete:

1) Objecie siedlisk ptakéw ochrong prawna o rezimie dostosowanym do
wymagan poszczegolnych gatunkéw i lokalnej specyfiki. Dotyczy to
najlepiej zachowanych fragmentéw trwatych ekosysteméw - np. doj-
rzatych buczyn, gradow, tegéw i boréw na witasciwym dla nich siedli-
sku. W niektorych przypadkach wystarczy tylko ograniczy¢ te formy

1 Council Directive 79/409/EEC on the conservation of wild birds. Zatacznik na CD-ROOM.
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Zalacznik I Dyrek-
tywy Ptasiej

dziatalnosci ludzkiej, ktére stanowia bezposrednie zagrozenie dla ga-
tunkéw, dla ktérych zostat utworzony dany obszar specjalnej ochrony.

2) Utrzymywanie w niezmienionej formie obszaréw wymagajacych inge-
rencji ludzkiej. Do takich srodowisk w lasach naleze¢ beda np. $wietli-
ste dgbrowy oraz nieleéne obszary wewnatrz i w poblizu komplekséw
lesnych np. otwarte torfowiska, turzycowiska, bagienne doliny rzek
niezbedne do funkcjonowania populacji chronionych gatunkéw pta-
kow.

3) Odtwarzanie zniszczonych biotopéw, co w lasach nalezy rozumie¢
poprzez przywracanie wlasciwego zbiorowiska lesnego na siedliskach
zajetych gléwnie przez monokultury (zaréwno iglaste: sosnowe, Swier-
kowe, jak tez liSciaste: np. debowe), a wykazujacych potencjalne wa-
runki dobrego wzrostu wielogatunkowych laséw mieszanych i liscia-
stych (wynikajacych z zyznosci siedlisk). Forma zabiegéw, ktérych fi-
nalnym efektem ma by¢ przywrécenie zbiorowiska lesnego typowego
dla danego siedliska, moze by¢ przebudowa drzewostanéw zgodnie z
zasadami sztuki lesnej, uwzgledniajaca jednakze wymagania chronio-
nych na danym siedlisku gatunkéw ptakow.

4) Tworzenie biotopéw niezbednych dla trwania chronionych gatunkow.
W lasach ta forma dzialan bedzie miata mniejsze znaczenie i powinna
by¢ stosowana w odniesieniu do tworzenia niezalesionych terenéw (np.
tak srédlesnych) wewnatrz i w sasiedztwie chronionych siedlisk.

5) Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze tworzenie OSO, na obszarach
dotychczas niechronionych, nie jest jednoznaczne z tworzeniem no-
wych rezerwatéw przyrody, parkéw narodowych i innych krajowych
form ochrony obszarowej. Dyrektywa Ptasia narzuca jedynie obowia-
zek zachowania populacji gatunkéw ptakéw i ich siedlisk, a jesli jest to
mozliwe przy zachowaniu dotychczasowych form gospodarowania, to
nie ma podstaw do ograniczania dziatalnosci ludzkiej.

4. 2. Gatunki objete Dyrektywa: wymagania ptakéw
i wynikajace z nich dzialania ochronne

Lista dziko zyjacych ptakéw ujetych w Zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej
obejmuje 180 gatunkéw, w tym 65 regularnie gniezdzacych sie w Polsce.
Sposréd nich, 34 to gatunki typowo lesne (z czego 5 zwigzanych jest z
obrzezami laséw). Sq wéréd nich ptaki bardzo nieliczne i silnie zagrozone
zaré6wno w kraju, jak i w Europie (np. orlik grubodzioby, sokét wedrowny,
cietrzew, gluszec, puchacz, séweczka, dziecioly tréjpalczasty i bialogrzbie-
ty, mucholéwki bialoszyja i mata) oraz takie, ktére w Polsce sa ptakami
$rednio licznymi, w mniejszym stopniu narazonymi na ograniczenie li-
czebnosci czy wyginiecie (np. trzmielojad, jarzabek, puszczyk uralski, lelek,
dzieciot czarny i $redni, lerka). W poszczegdlnych proponowanych OSO
wystepuje wiele (nawet wigkszoé¢) z nich. Moze sie zdarzy¢, ze w jednym
fragmencie lasu, gdzie zyja ptaki o odmiennych wymaganiach ekologicz-
nych, bedziemy zmuszeni wybra¢ dziatania wspierajgce jeden gatunek, lecz
negatywnie wplywajace na lokalng populacje drugiego. W takich przypad-
kach, cho¢ beda one bardzo rzadkie, priorytetem powinna by¢ ochrona
gatunkow zagrozonych i mniej licznych.

Znajomoé¢ biologii oraz wymagan srodowiskowych ptakéw jest podstawa
do planowania odpowiednich dziatari w wyznaczonych obszarach OSO.
Ponizsze zestawienie wszystkich legowych ptakéw lesnych objetych Dyrek-
tywa zawiera szacunkowa liczebno$¢ i rozmieszczenie w Polsce, charakte-
rystyke preferowanych srodowisk legowych, podstawowy pokarm i miej-
sca zerowania oraz propozycje dziatari ochronnych wynikajacych z wyma-
gan ekologicznych tych gatunkéw, ktére stanowié¢ beda podstawe przyj-
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mowanych metod ochrony w wyznaczonych zgodnie z wymaganiami Dy-
rektywy Ptasiej obszarach.

Bocian czarny Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Szeroko rozprzestrzeniony, lecz nieliczny

Ciconia nigra ptak legowy catego kraju (najliczniejszy w kompleksach lesnych wschod-
niej czesci), na obszarach gorskich dochodzi nawet do 1200 m n.p.m. Obec-
nie w Polsce gniezdzi sie okoto 1500 par bocianéw czarnych. Na Biatorusi,

Lotwie i w naszym kraju skupiona jest przeszto potowa europejskiej popu-

lacji tego gatunku. W wigkszosci krajéow Europy Srodkowej notuje sie

wzrost liczebnosci.

Srodowisko legowe: Zasiedla lasy, gtownie podmokle liciaste i mieszane,

ale takze suche iglaste, w okolicy lub wewnatrz ktérych wystepuja podmo-

kile 1aki, rzeki i strumienie, stawy rybne lub jeziora. Gniazda zaklada zaw-
sze na starych i wysokich drzewach (bardzo chetnie na debach, bukach)
zwykle w najstarszych czesciach drzewostanu. Czesto korzysta z tych sa-

mych gniazd przez szereg kolejnych sezonéw. Najliczniej spotykany w

kompleksach lesnych, ale zasiedla takze niewielkie laski (nawet 50 ha) po-

tozone wéréd podmoktych terenéw otwartych. Wybiera miejsca spokojne o

niewielkim stopniu penetracji ludzkie;j.

Pokarm, miejsca zerowania Zywi sie przede wszystkim niewielkimi ryba-

mi, ktére fowi w rzekach, strumieniach (czesto lesnych), na brzegach sta-

wow ijezior. W diecie znajduja sie takze plazy, male gryzonie i wigksze

owady (chrzgszcze, szaraniczaki), zdobywane gléwnie na podmoklych 13-

kach i turzycowiskach w okolicach miejsc legowych.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 wrze$nia
2001 r. miejsca legowe bociana czarnego objete sg ochrong strefowa.2 Po-
lega ona na zakazie wykonywania jakichkolwiek prac (leénych) w pro-
mieniu 500m od gniazda w sezonie legowym (kwiecien-sierpiert) i 200 m
poza sezonem legowym. Jest to skuteczna forma ochrony gniazd i legéw
oraz bezposredniego ich otoczenia (chronigca takze najstarsze drzewo-
stany w kompleksach lesnych), respektowana przez stuzby lene. Nalezy
dazy¢ do zlokalizowania mozliwie najwiekszej liczby gniazd i poprzez
zgloszenie tego faktu regionalnym wladzom ochrony przyrody oraz
stuzbom lesnym obja¢ miejsca gniazdowania ta forma ochrony;

e zachowanie starodrzewi nawet, jesli dotychczas nie stwierdzono tam
legéw a wiadomo, ze w sgsiedztwie gniezdza sie bociany;

e rezygnacja z uzytkowania rebnego rebniami zupelnymi w drzewosta-
nach lisciastych i mieszanych oraz podmoklych;

e zachowanie starodrzewi polozonych na skraju lasu, w ktérych bociany
chetnie zakladajg gniazda;

e ograniczenie ruchu turystycznego w okresie kwiecien-sierpien w bezpo-
$redniej bliskosci miejsc gniazdowania;

miejsca Zerowania:

e zachowanie zréznicowanego krajobrazu w okolicach miejsc legowych.
Intensyfikacja rolnictwa, szczegdlnie na podmoklych terenach przyle-
glych do laséw, przyczynia sie do zaniku dogodnych do zerowania éro-
dowisk (podmoktych tak i pastwisk). Réwniez zaniechanie (ekstensyw-
nego) uzytkowania oraz zalesianie takich terenéw moze przyczynic sie
likwidacji zerowisk;

e zachowanie érédlesnych i sré6dpolnych oczek wodnych, stawow;

e zachowanie stalego, wysokiego poziomu $rédlesnych woéd powierzch-

2 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 wrzesnia 2001 r. w sprawie okreslenia listy gatunkéw zwierzat rodzimych
dziko wystepujacych objetych ochrong gatunkowa Scista i czesciowq oraz zakazéw dla danych gatunkéw i odstepstw od tych
zakazow (Dz. U.01.130.1456 z dnia 15 listopada 2001 r.)
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Ptaki drapiezne

Trzmielojad Per-
nis apivorus

niowych. W lasach, gdzie na ciekach wodnych osiedlily sie bobry i spo-
wodowaly spietrzenie wéd, utworzyly sie dogodne dla bocianéw zero-
wiska. Efekt ten mozna osiggna¢ takze poprzez budowanie systemu za-
stawek pietrzacych na rzeczkach i rowach melioracyjnych (tzw. mala re-
tencja);
e zachowanie stalej czystosci srédlesnych rzek i strumieni.
UWAGI: Mozliwymi dziataniami mogg by¢ rowniez: budowa ptytkich
srédlesnych zbiornikéw wodnych w celu stworzenia dogodnych zerowisk
oraz budowa sztucznych gniazd (platform gniazdowych). Wydaje sie, ze
pierwszy zabieg w wiekszosci miejsc wystepowania bocianéw czarnych nie
bedzie konieczny (jest kosztowny), jesli spetnione zostang wyzej wymie-
nione warunki. Program budowy sztucznych gniazd, jak pokazaty nie-
mieckie do$wiadczenia, nie zawsze przenosit oczekiwane rezultaty.

Na liscie gatunkéw objetych Dyrektywa Ptasig znajduje sie az 11 gatunkow
ptakéw drapieznych gniezdzacych sie w polskich lasach. Poza trzmieloja-
dem, gniazda i legi wszystkich gatunkéw podlegaja w naszym kraju ochro-
nie strefowej, wspomnianej juz przy bocianie czarnym?. Od ponad 20 lat w
Polsce dziala Komitet Ochrony Orléw (KOO), ktérego statutowa dziatalno-
Scig jest m. in. projektowanie i kontrola funkcjonowania istniejacych stref
ochronnych wokét gniazd duzych ptakéw drapieznych. W ostatnich latach
KOO kontrolowat stanowiska okoto 80-90% krajowych par bielikéw, orli-
kéw grubodziobych, okoto 70% ortéw przednich i rybolowéw, blisko 40%
orlikéw krzykliwych i po okoto 20% legowych kan czarnej i rudej. Raporty
KOO wykazujg, iz jest to bardzo skuteczna forma ochrony miejsc legowych
tych ptakéw a naruszenia przepiséw ochronnych zdarzaja sie bardzo rzad-
ko.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Nielicznie legowy, rozprzestrzeniony we
wszystkich regionach kraju z wyjatkiem wysokich gér. Liczebno$é krajowe;j
populacji szacuje si¢ na 1500-2000 par legowych a miejscami najliczniejsze-
go wystepowania sa kompleksy zyznych laséw lisciastych i mieszanych
wschodniej czesci kraju (np. Puszcza Biatowieska, Lasy Strzeleckie, Rozto-
cze). Okolo 85% europejskiej populacji trzmielojada wystepuje w Rosji,
Szwecji, Finlandii, Francji i w Niemczech.

Srodowisko legowe: Zasiedla rézne rodzaje dojrzatych laséw, jednakze
preferuje lasy lisciaste i mieszane (réwniez podmokle). Moze gniezdzi¢ sie
zardéwno wewnatrz, jak i na skraju lasu. Gniazda zaklada przede wszystkim
na drzewach lidciastych preferujac miejsca ze starszym drzewostanem (i
wyzszymi, starszymi drzewami). Ptaki wykazujg duze przywigzanie do
miejsca rozrodu, zwykle gniazdo uzytkowane jest przez pare przez wiele
sezonow.

Pokarm, miejsca zerowania: Trzmielojad jest silnie wyspecjalizowanym
drapieznikiem, jego diete stanowia gléwnie owady, niemal wytacznie lar-
wy os i trzmieli (nawet powyzej 90%), ktére zdobywa wykopujac z ziemi
cale gniazda z czerwiami. W sezonach mniejszej obfitosci tych owadéw
czestymi ofiarami bywaja zaby oraz piskleta i podloty drobnych ptakéw
lesnych. W pierwszych tygodniach po przylocie na legowiska zaby moga
stanowi¢ podstawe pokarmu trzmielojadéw, gdyz w maju gniazd btonké-
wek oraz pisklat ptakow jest jeszcze niewiele. Pokarm zdobywa zaré6wno w
lesie, jak i na terenach otwartych.

3 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 wrzesnia 2001 r. w sprawie okreslenia listy gatunkéw zwierzat rodzimych
dziko wystepujacych objetych ochrong gatunkowa Scista i czesciowq oraz zakazéw dla danych gatunkéw i odstepstw od tych
zakazow (Dz. U.01.130.1456 z dnia 15 listopada 2001 r.)
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Kania czarna Mi-
lvus migrans

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e zachowanie naturalnej struktury drzewostanéw lisciastych i mieszanych
(takze podmoktych);

e ograniczenie uzytkowania w drzewostanach lisciastych (gtéwnie tegach i
gradach) w okresie kwiecien-sierpien, gdzie stwierdzono obecnos¢ tery-
torialnych ptakéw;

e ochrona drzew z gniazdami.

miejsca Zerowania:

e zachowanie podmoklych starodrzewi lisciastych i mieszanych (glownie
tegéw) oraz gradow;

e ograniczenie stosowania insektycydéw w lasach, ktére moga przyczy-
nia¢ sie do eliminacji owadéw stanowiacych gtéwny pokarm ptakéw;

e zachowanie zréznicowanego krajobrazu (z ekstensywnie uzytkowanymi
terenami otwartymi) w okolicach miejsc gniazdowania.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Nielicznie legowy gatunek (300-400 par le-

gowych) rozmieszczony nieréwnomiernie, ktérego gléwny areat wystepo-

wania obejmuje Pomorze, Ziemie Lubuska, Wielkopolske, Warmie i Mazu-
ry oraz Slask. Polska populacja stanowi nieco ponad 1% populacji europej-
skiej, skupionej gtéwnie w Hiszpanii, Francji, Rosji i w Niemczech.

Srodowisko legowe: Zasiedla przede wszystkim bogate w lasy pojezierza,

brzegi rzek i stawoéw. Najczesciej wybiera starsze drzewostany, chetniej

liSciaste i mieszane, polozone w bezposrednim sgsiedztwie wody, rozle-
glych podmoktych 1k i rzek. Gniazdo buduje czesciej na drzewach liscia-
stych niz iglastych.

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie przede wszystkim rybami, gléwnie

$nietymi lub ostabionymi, ktére towi zwykle niedaleko od brzegu. Nie jest

jednak silnie wyspecjalizowanym drapieznikiem i sporg czes¢ diety kani
czarnej stanowi¢ mogga piskleta drobnych ptakéw, ptazy i drobne ssaki

(takze owady), chwytane gtéwnie na podmoklych terenach otwartych. Spo-

ra cze$¢ pokarmu moze stanowi¢ padlina, ptaki te moga korzysta¢ nawet ze

zlokalizowanych poza miastami wysypisk $mieci.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

¢ zachowanie starodrzewi polozonych nad brzegami jezior i innych zbior-
nikéw wodnych;

e zachowanie naturalnej struktury nadrzecznych tegéow (takze zgradowia-
tych), szczeg6lnie w dolinach duzych rzek;

e ograniczenie ruchu turystycznego w miejscach stalego gniazdowania w
okresie kwieciefi-sierpiery;

e zakaz prowadzenia prac hydrotechnicznych zwigzanych z zabudowg
nieprzeksztalconych dolin rzecznych oraz brzegéw zbiornikéw wodnych.

miejsca Zerowania:

e zachowanie czystosci wéd w okolicach miejsc stalego gniazdowania;

¢ zachowanie zr6znicowanego krajobrazu (z ekstensywnie uzytkowanymi
terenami otwartymi) w okolicach miejsc gniazdowania;

e ograniczenie masowej turystyki (wodnej) w okolicy legowisk, zwlaszcza
w okresie karmienia pisklat czerwiec-lipiec;

e wprowadzanie (czasowe) stref ciszy na zbiornikach wodnych stanowig-
cych zerowiska w okresie legow;

e ograniczenie stosowania srodkéw ochrony roslin i emisji zwigzkéow za-
wierajacych metale ciezkie, chlorowane weglowodory (DDT) i polichlo-
rowane dwufenyle (PCB). Zwiazki te akumuluja sie w ciatach ptakéw
drapieznych powodujac zaburzenia fizjologiczne, prowadzace w efekcie
do ograniczenia sukcesu reprodukcyjnego, a nawet $mierci osobnikéw.
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Kania ruda Milvus
milvus

Bielik Haliaeetus
albicilla

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Areal legowy obejmuje Pomorze, Warmie i

Mazury, Wielkopolske, Ziemie Lubuska oraz Dolny Slask. Szacunkowa

liczebnos¢ polskiej populacji wynosi 650-700 par, z czego wiekszos¢ (okoto

300 par) zasiedla Pomorze Zachodnie. Polskie kanie stanowig okoto 3%

populacji europejskiej, a co druga zyjaca kania ruda pochodzi z Niemiec.

Od wielu lat w Polsce obserwuje sie staly wzrost liczebnosci tego gatunku i

powrét na dawne tereny legowe (do potowy XIX wieku byt to jeden z naj-

liczniejszych ptakéw drapieznych).

Srodowisko legowe: Wystepuje w podobnych biotopach co kania czarna,

lecz wydaje sie nie by¢ tak silnie zwigzana z bezposrednia bliskoscig wod.

Jednakze najczesciej gniazda zaklada w dojrzatych lasach (takze sosno-

wych), nie dalej niz 1 km od brzegu jeziora, stawu czy rzeki, czesto w nie-

dalekim sasiedztwie czaplincéw. Gniazda umieszczane sa w koronie drze-

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie gléwnie drobnymi kregowcami (gry-

zoniami) tagkowymi i polnymi (takze chomikami), chetnie réwniez padling.

Typowym Srodowiskiem, w ktérym mozna zobaczy¢ polujace kanie rude sa

ekstensywnie uzytkowane tereny rolnicze stanowigce mozaike laséw, p6l i

tak. Ptaki te moga polowac nawet do 10 km od miejsca gniazdowania.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

¢ zachowanie starodrzewi polozonych nad brzegami jezior i innych zbior-
nikéw wodnych i rzek;

¢ zachowanie ekstensywnie uzytkowanego krajobrazu rolniczego z udzia-
lem laséw i zadrzewien;

e ograniczenie ruchu turystycznego w miejscach stalego gniazdowania w
okresie kwiecieni-lipiec. Jest to bardziej plochliwy ptak niz kania czarna.

miejsca Zerowania:

e zachowanie zréznicowanego krajobrazu (z ekstensywnie uzytkowanymi
terenami rolniczymi) w okolicach miejsc gniazdowania;

e ograniczenie stosowania pestycydow i insektycydow.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Na terenie Polski gniezdzi sie 450-500 par

bielikéw, co stanowi blisko 20% europejskiej populacji tego gatunku. Miej-

scami najliczniejszego wystepowania sa Pojezierza: Pomorskie (szczeg6lnie

Pomorze Zachodnie), Mazurskie, Wielkopolskie oraz Nizina Slaska, Polesie

Lubelskie i Kotlina Sandomierska. Od wielu lat obserwuje sie wyrazny

wzrost liczebnosci bielikéw w Polsce i kolonizacje nowych terenéw (takze

w centrum kraju).

Srodowisko legowe: Wystepuje w dojrzalych lasach zawsze w poblizu

wod (ptynacych jak i stojacych) zasobnych w ryby. Gniazda zaklada na

starych, wysokich drzewach, zaréwno lisciastych, jak i iglastych, w miej-

scach o niewielkim stopniu penetracji. Gniazda sa wykorzystywane przez

wiele sezonéw, corocznie nadbudowywane osiggaja niekiedy wysokos¢ 3-4

m i §rednice 2 m.

Pokarm, miejsca zerowania: Podstawowym pokarmem sa ryby, gtéwnie

ostabione i $niete, a takze ptactwo wodne. Zywi sie réwniez padling. Poluje

zwykle w poblizu miejsca gniazdowania.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

e zachowanie starodrzewi polozonych nad brzegami jezior i innych zbior-
nikéw wodnych i rzek;

¢ zachowanie naturalnej struktury nadrzecznych tegéow (takze zgradowia-
tych), szczeg6lnie w dolinach duzych rzek;

e ograniczenie ruchu turystycznego w miejscach stalego gniazdowania w
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Gadozer Circaetus
gallicus

okresie kwiecien-sierpiery;

¢ zakaz prowadzenia prac hydrotechnicznych zwigzanych z zabudowg
nieprzeksztalconych dolin rzecznych oraz brzegéw zbiornikéw wodnych;

e w uzasadnionych przypadkach budowa sztucznych gniazd (platform
gniazdowych).

miejsca Zerowania:

e zachowanie czystosci wod w okolicach miejsc stalego gniazdowania;

e ograniczenie masowej turystyki (wodnej) w okolicy legowisk, zwlaszcza
w okresie karmienia pisklat czerwiec-sierpien;

e wprowadzanie (czasowe) stref ciszy na zbiornikach wodnych stanowig-
cych zerowiska w okresie legow;

e ograniczenie stosowania pestycydow i insektycydow.

Liczebno$¢ i rozmieszczenie: W Polsce i w Europie jest to gatunek bardzo
rzadki, wystepuje gléwnie w poludniowej czesci kontynentu. Obecnie w
naszym kraju moze gniezdzic¢ sie 10-15 par gadozerdéw, a ich legowiska
rozproszone s3 jedynie we wschodniej czesci kraju (Puszcze Augustowska i
Biatowieska, Pojezierze Leczynisko-Wlodawskie, Lasy Janowskie). Poza
tymi terenami widuje sie je sporadycznie. Najwieksza populacja europejska
wystepuje na Pétwyspie Iberyjskim i we Francji.

Srodowisko legowe: Wilgotne i bagienne lasy mieszane i bory polozone w

sasiedztwie wilgotnych terenéw otwartych. U nas zasiedla przede wszyst-

kim bardzo spokojne, stabo penetrowane, rozlegle bory bagienne i wilgotne

z sedziwymi drzewami, na ktérych umieszcza gniazdo. Drzewami prefe-

rowanymi ha miejsce legu sa sosny z dobrze ugaleziong korong, gdyz

gniazdo najczeéciej umieszcza z dala od gléwnego pnia.

Pokarm, miejsca zerowania: Gatunek wyspecjalizowany, zywi sie przede

wszystkim plazami i gadami, w szczeg6lnosci wezami (réwniez jadowity-

mi). Poluje na terenach otwartych w sasiedztwie legowisk. Optymalnymi

zerowiskami w naszym krajobrazie sa ekstensywnie uzytkowane (spasane

przez krowy, konie) wilgotne pastwiska obfite w zaby, jaszczurki zywo-
rodne, zaskrorice z licznymi konstrukcjami umozliwiajgcymi czatowanie na
zdobycz (ploty, krzewy, pojedyncze drzewa na miedzach itp.).

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

e objecie ochrong calkowita (bierng) boréw bagiennych oraz ograniczenie
uzytkowania w borach wilgotnych (szczegdlnie starszych i w sezonie le-
gowym maj-sierpien;

e objecie ochrong starych drzew na siedliskach wilgotnych i bagiennych w
caloéci komplekséw lesnych;

e zakaz prowadzenia melioracji majacych na celu odwodnienie bagiennych
terenéw lesnych;

e poprawa warunkéw wodnych na siedliskach podmoklych (systemy za-
stawek gléwnie na istniejgcych rowach melioracyjnych, rzeczkach le-
énych) w kompleksach lesnych z legowymi parami;

e ograniczenie ruchu turystycznego w miejscach stalego gniazdowania w
okresie maj-sierpien.

miejsca Zerowania:

e zachowanie (przywrocenie) ekstensywnie uzytkowanego krajobrazu
rolniczego, szczegodlnie przy brzegach laséw (wypas bydta, owiec, koni,
koszenie). Intensyfikacja rolnictwa to gléwna przyczyna zaniku zerowisk
gadozeréw w Srodkowej Europie;

e zachowanie terenéw rolniczych z licznymi ptotami, konstrukcjami (np.
do suszenia siana), miedzami z krzewami i pojedynczymi drzewami;

e przywracanie wlasciwych stosunkéw wodnych, szczegélnie na tgkach i
pastwiskach w sasiedztwie komplekséw lesnych;
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Orlik krzykliwy
Agquila pomarina

Orlik grubodzio-
by Aquila clanga

e czynna ochrona plazéw i gadéw w krajobrazie rolniczym;
e ograniczenie stosowania pestycydéw i insektycydow.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Polska populacja legowa wynosi 1700-1900
par, z czego wiekszosé¢ (1500 par) wystepuje we wschodniej czesci kraju
(Warmia i Mazury, Nizina PéInocnopodlaska, Polesie, Karpaty Zachodnie i
Pogoérze). Drugim areatem licznego gniazdowania jest Pomorze Zachodnie i
Srodkowe, w centralnej czeéci kraju, na Slasku i w Wielkopolsce wystepuje
nielicznie i w duzym rozproszeniu. Co czwarty zyjacy w Europie orlik
krzykliwy pochodzi z Polski, a Bialorus, L.otwa i nasz kraj to najwazniejsze
legowiska tego gatunku.

Srodowisko legowe: Wystepuje zaréwno w rozlegtych kompleksach le-

$nych, jak réowniez w niewielkich lasach, czasami nawet w §rédpolnych

kepach drzew. Na nizu zasiedla gléwnie zyzne lasy liSciaste i mieszane

(chetnie podmokle w sasiedztwie dolin niewielkich rzek), a w gérach i na

pogorzu przede wszystkim stare lasy jodlowe i bukowe graniczace z mo-

krymi tgkami w poblizu potokéw. Gniazdo orliki budujg na wysokich, sta-
rych drzewach z gestg korong (bardzo chetnie na $wierkach i jodtach), zaw-
sze blisko skraju lasu.

Pokarm, miejsca zerowania: Orlik nie jest drapieznikiem wyspecjalizowa-

nym, lowi zaréwno drobne ssaki, ptazy i gady, piskleta i podloty ptakéw, a

nawet wieksze owady i inne bezkregowce. Podstawe diety stanowia jednak

gryzonie, w szczegdlnoéci norniki Microtus sp. (do 80%), a w latach ich
mniejszej liczebnoéci zaby i piskleta ptakéw. Orliki poluja na wilgotnych
takach, turzycowiskach w dolinach rzek, ekstensywnie uzytkowanych pa-
stwiskach, urozmaiconych niewielkimi zabagnieniami, w bezposrednim
sgsiedztwie miejsc legowych. Na zerowiskach waznym elementem sg poje-
dyncze drzewa i krzewy stuzace ptakom jako czatownie podczas polowa-
nia.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

e rezygnacja z uzytkowania rebnego rebniami zupelnymi w drzewostanach
liSciastych i mieszanych oraz podmoktych potozonych na skraju lasu w
sasiedztwie otwartych dolin rzecznych, tgk i pastwisk;

e pozostawianienie starych, wysokich, okazalych drzew (§wierkéw, jodet,
bukéw, debéw) w drzewostanach przy skraju lasu (dogodnych do zato-
Zenia gniazda)

e ograniczenie ruchu turystycznego w miejscach stalego gniazdowania w
okresie maj-sierpien.

miejsca Zerowania:

e zachowanie (przywrocenie) ekstensywnie uzytkowanego krajobrazu
rolniczego, szczegodlnie przy brzegach laséw (wypas bydta, owiec, koni,
koszenie);

¢ zachowanie na terenach rolniczych miedz, grup krzewéw i pojedynczych
drzew;

e przywracanie wlasciwych stosunkéw wodnych, szczegélnie na tgkach i
pastwiskach w sasiedztwie komplekséw lesnych;

e utrzymanie otwartych terenéw (fak, pastwisk, ugoréw) w sasiedztwie
miejsc legowych;

e utrzymanie $rédpolnych zadrzewien i zabagniery;

e czynna ochrona plazéw w sasiedztwie statych legowisk;

e ograniczenie stosowania pestycydow i insektycydow.

Liczebno$¢ i rozmieszczenie: Skrajnie nielicznie legowy (15-20 par), ktére-

go wystepowanie w naszym kraju ogranicza sie jedynie do Kotliny Bie-
brzanskiej. Silnie zagrozony wyginieciem na calym areale wystepowania
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Orzel przedni
Agquila chrysaetos

(Srodkowa i Wschodnia Europa). Polska populacja, choé¢ bardzo nieliczna,

stanowi niemal 23% legowych w Europie orlikéw grubodziobych (nie

uwzgledniajac Rosji). Nasz kraj lezy na zachodnim skraju areatu legowego

tego gatunku.

Srodowisko legowe: Podmokle, bagienne lasy lisciaste (brzeziny, olsy, legi,

grady) w obrebie rozlegtych, bagiennych dolin nizinnych rzek, niezmelio-

rowanych rozleglych bagien, torfowisk. Wybiera miejsca najmniej zalud-

nione, o najmniejszym stopniu penetracji ludzkiej. Gniazda umieszcza w

koronach bardziej okazatych drzew lisciastych do kilkuset metréw od skra-

ju. Wykazuje bardzo silne przywigzanie do miejsc rozrodu, korzystajac z

tego samego gniazda przez wiele sezonéw.

Pokarm, miejsca zerowania: Podstawa diety sg drobne ssaki, gtéwnie gry-

zonie (karczownik, nornik péinocny), uzupetnieniem ptaki i zaby. Pokarm

zdobywa niemal wylacznie na otwartych turzycowiskach, torfowiskach,

podmokiych takach wystepujacych gléwnie w rozlegtych bagiennych doli-

nach rzek.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa ze szczegélnym nadzorem efektow legow*;

¢ wylaczenie z uzytkowania wszystkich dojrzatych (gléwnie podmoktych)
drzewostanéw lisciastych na terenach rozlegtych, bagiennych dolin
rzecznych;

¢ zachowanie (przywracanie) wiasciwych stosunkéw wodnych w lasach w
obrebie bagiennych dolin rzek;

e eliminacja penetracji ludzkiej w miejscach gniazdowania (w tym polo-
wan), szczeg6lnie w okresie legow.

miejsca Zerowania:

¢ utrzymanie ekstensywnego rolnictwa na rozleglych tgkach i turzycowi-
skach, gtéwnie poprzez wypas bydta, koni;

e powstrzymywanie sukcesji roslinnosci na zerowiskach (wykaszanie, wy-
pas, likwidacja zakrzaczen);

e przywracanie wlaéciwych stosunkéw wodnych, szczegélnie na tgkach,
turzycowiskach w rozlegtych dolinach rzek nizinnych;

e wylaczenie z zalesiania gruntéw (lak, turzycowisk, nieuzytkéw) w sa-
siedztwie miejsc legowych;

e ograniczenie stosowania pestycydéw i insektycydow.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: W Polsce i w Europie jest to gatunek bardzo
rzadki. Obecnie w naszym kraju gniezdzi sie jedynie 30-35 par, co stanowi
okolo 0,6% europejskiej populacji orla przedniego. Blisko 85% legowych par
wystepuje w Karpatach (wojewédztwa matopolskie i podkarpackie) gdzie
glownymi obszarami wystepowania sa Bieszczady, Pogorze Przemyskie,
Beskid Niski, Sadecki i Zywiecki, Gory Sanocko-Turczanskie, Pieniny i
Tatry. Jedynie pojedyncze pary gniazduja na Pomorzu Zachodnim i w Pol-
sce P6Inocno-Wschodnie;j.

Srodowisko legowe: Stare lasy, gléwnie jodlowe, jodtowo-bukowe, na nizu
takze stare bory, trudno dostepne dla czlowieka, zawsze w poblizu rozle-
glych terenéw otwartych. Gniazda umieszcza zawsze na wiekowych drze-
wach (glownie jodlach, rzadziej modrzewiach, bukach i sosnach) w drze-
wostanach o niezbyt duzym zwarciu, w gérach takze na pétkach skalnych.
Na terenach podgoérskich gniazda zlokalizowane sa w partiach podszczy-
towych wzniesien (nigdy na samym szczycie). W najblizszym sasiedztwie
miejsc gniazdowych niezbedna jest obecnoé¢ wysokich, suchych drzew,
ktére orty wykorzystujg jako miejsca noclegowe i odpoczynku.

Pokarm, miejsca zerowania: Podstawe diety stanowia $redniej wielkosci

4 zajmuje si¢ tym KOO

-173 -



Rozdziat 4. Ptaki w Sieci Natura 2000 Patryk Rowiriski

Orzetek Hieraaetus
pennatus

ssaki (kuny, zajace, mtode lisy i sarny, koty, nawet nieduze psy) oraz ptaki

(glownie kurowate, kaczki, inne drapiezniki jak myszotéw, kruki, sowy -

puszczyk i puszczyk uralski), rzadziej weze. Zima (jest to gatunek osiadly)

glownym pozywieniem jest padlina. Poluje na rozleglych, otwartych tere-

nach przyleglych do legowisk, o ekstensywnej gospodarce rolnej (pastwi-

ska, 1aki, nieuzytki), matej penetracji ludzkiej, z dala od wiekszych osiedli

ludzkich i uczeszczanych drég.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

e zachowanie naturalnej struktury dojrzatych laséw jodtowych i jodlowo-
bukowych;

¢ podniesienie wieku rebnosci (gléwnie jodty i buka);

e pozostawianie martwych, wysokich drzew stanowigcych miejsca odpo-
czynku i noclegu;

e eliminacja prac lesnych w okresie legéw (marzec-sierpient), w drzewosta-
nach przylegajacych do stref ochronnych;

e ograniczenie i ukierunkowanie ruchu turystycznego w rejonach wyste-
powania orléw.

miejsca Zerowania:

e utrzymanie (przywracanie) ekstensywnego rolnictwa na rozlegtych 13-
kach, pastwiskach;

e powstrzymywanie sukcesji roslinnosci na zerowiskach (wykaszanie, wy-
pas, likwidacja zakrzaczen);

¢ wylaczenie z zalesiania gruntéw porolnych (Iak, nieuzytkéw) w sasiedz-
twie miejsc legowych;

e ograniczenie zagospodarowania terendw przez zabudowe, rozwéj sieci
drég, budowe napowietrznych linii wysokiego napiecia;

e ograniczenie stosowania pestycydow i insektycydow.

Liczebno$¢ i rozmieszczenie: Skrajnie nieliczny (0-5 par), w niektérych

latach moze nie by¢ w ogdle legowy. Miejscami znanych legéw sa Puszcza

Biatowieska i prawdopodobnie Kotlina Biebrzanska, Polesie i Mazury. Cze-

Sciej widywane sg pojedyncze osobniki (gléwnie przelotne), regularnie we

Wschodniej Polsce. Najliczniejsza populacja wystepuje na Pétwyspie Iberyj-

skim.

Srodowisko legowe: Dojrzate lasy gléwnie lisciaste, gdzie zaktada gniazda,

z okolicznymi rozleglymi terenami otwartymi (niezbyt wilgotne Iaki, nie-

uzytki takze zakrzaczone). Unika jednowiekowych monokultur. Gniazda

zaklada na leciwych drzewach lisciastych, ale takze na sosnach.

Pokarm, miejsca zerowania: Dieta mocno urozmaicona (jeden z najmniej

wyspecjalizowanych drapieznikéw) ztozona gtéwnie z drobnych i éredniej

wielkosci ptakéw, ssakéw, ktére moze chwytaé zaré6wno w lesie (stosujac

podobna technike polowania jak jastrzab) jak i na terenach otwartych.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

e zachowanie starodrzewi, gléwnie liSciastych i mieszanych.

miejsca Zerowania:

e utrzymanie i przywracanie ekstensywnie uzytkowanych terenéw wokét
kompleksow lesnych.

UWAGI: Jako, ze jest to Polsce gatunek skrajnie nieliczny, stabo poznane sa

jego wymagania w warunkach naszego kraju, stad tez trudno zapropono-

wac szczegotowe dzialania ochronne. Wydaje sig jednak, ze planowane

dziatania w celu ochrony pozostatych ptakéw drapieznych wplyna na po-

lepszenie warunkéw takze dla tego gatunku.
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Rybotéw Pandion
haliaetus

Sokot wedrowny
Falco peregrinus

Liczebno$¢ i rozmieszczenie: Na terenie Polski gniezdzi sie 70-75 par rybo-
towéw, co stanowi 1,5% europejskiej populacji tego gatunku. Miejscami
najliczniejszego wystepowania jest pin.-wsch. Polska (gléwnie Mazury - do
30 par), oraz Ziemia Lubuska i Wielkopolska na pograniczu z Pomorzem
Zachodnim (do 45 par). Od wielu lat obserwuje sie w kraju powolny wzrost
liczebnosci. Ponad 90% europejskiej populacji zamieszkuje Szwecje, Finlan-
die i Rosje.

Srodowisko legowe: Stare, rozlegle lasy na pojezierzach, w okolicy stawéw

rybnych i dolin rzek. Warunkiem wystepowania tego gatunku jest obecnos¢

w lasach okazatych, starych drzew, na wierzchotkach, ktérych rybotowy

buduja gniazda. Najchetniej wybierane do tego celu sg sosny w wieku

$rednio ponad 150 lat. Chetnie zajmuja sztuczne gniazda posadowione na
wysokich sosnach, a w Niemczech (sporadycznie takze w Polsce) gniezdza
sie réwniez na wielkich pylonach linii energetycznych.

Pokarm, miejsca zerowania: Zywia sie niemal wylacznie rybami, na ktére

poluja rzucajac si¢ w wode z powietrza i ptytko nurkujac zwykle w poblizu

miejsca gniazdowania.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

e zachowanie starodrzewi potozonych w okolicach jezior, innych zbiorni-
kéw wodnych i rzek;

e ochrona wysokich, starych sosen, szczeg6lnie z uschnietym wierzchot-
kiem z powodu np. obwaru sosny w sasiedztwie jezior, stawéw i dolin
rzecznych, w szczeg6lnosci rosngcych na écianach drzewostanéw;

e ograniczenie ruchu turystycznego w miejscach stalego gniazdowania w
okresie kwiecieni-sierpiery;

¢ budowa sztucznych gniazd (platform gniazdowych, niemal polowa pol-
skiej populacji rybolowa (takze 40% finiskiej) gniezdzi sie obecnie na spe-
cjalnie skonstruowanych platformach).

miejsca Zerowania:

e zachowanie czystosci wéd w okolicach miejsc stalego gniazdowania;

e ograniczenie masowej turystyki (wodnej) w okolicy legowisk, zwlaszcza
w okresie karmienia pisklat (czerwiec-sierpien);

e wprowadzanie (czasowe) stref ciszy na zbiornikach wodnych stanowig-
cych zerowiska w okresie legow;

e ograniczenie stosowania pestycydéw i insektycydow.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Wlasciwie brak dzikiej populacji tego gatun-
ku, z ostatnich lat istniejg pojedyncze doniesienia o prawdopodobnych
legach w pin-wsch Polsce maksymalnie 1-2 par i pewnym legu w Tatrach.
Obecnie realizowany jest program reintrodukcji sokotéw wedrownych w
miastach, stad po jednej parze gniezdzi sie obecnie w Warszawie, Toruniu i
Wioctawku. Od kilku lat wypuszcza sie je takze w lasach po kilkanascie
osobnikéw rocznie (przede wszystkim w Gostynifisko-Wloctawskim Parku
Krajobrazowym, pod Szczecinkiem i w Sudetach). Do lat 40 ubiegtego stu-
lecia gniezdzil sie¢ we wszystkich rejonach kraju, gléwnie w lasach. Istniejg
sygnaly, iz po katastrofalnym spadku liczebnosci i wycofaniu sie z wielu
legowisk (gtéwnie w wyniku stosowania srodkéw ochrony roslin opartych
na toksycznych substancjach np. DDT) nastepuje powolny wzrost i ponow-
ne zasiedlanie dawnych terenéw legowych, wiec mozemy sie spodziewac
powrotu sokoléw do naszych laséw.

Srodowisko legowe: Lasy, gléwnie lisciaste i mieszane ze starodrzewami
oraz wysokie gory z turniami.

Pokarm, miejsca Zerowania: Silnie wyspecjalizowany gatunek, zywiacy sie
wylacznie ptakami wielkosci golebia.
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Jarzabek Bonasa
bonasia

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

e zachowanie starodrzewi, gléwnie liSciastych i mieszanych;

e ograniczenie ruchu turystycznego w najwyzszych partiach gor.

miejsca Zerowania:

e utrzymanie i przywracanie ekstensywnie uzytkowanych terenéw wokét
kompleksow lesnych.

UWAGI: Szczegdtowe wytyczne dziatant ochronnych zaleze¢ beda od wa-

runkéw, w jakich beda sie gniezdzi¢ poszczegélne pary. Planowane dziata-

nia w celu ochrony pozostalych ptakéw drapieznych prawdopodobnie

wplyna na polepszenie warunkéw takze dla tego gatunku.

Niezwykle waznym problemem w skutecznej ochronie ptakow drapieznych
jest ich umyslne zabijanie, pomimo funkcjonowania prawnej ochrony w
wiekszoSci europejskich krajéw. Na najsilniejszq presje ze strony ,,mysli-
wych” narazone sq ptaki drapiezne na potudniu Europy, potnocy Afryki i
Bliskim Wschodzie, gdzie podczas wedrowki koncentrujq sie w duze stada.
Problem jednak dotyczy takze naszego kraju, gdzie wielu mysliwych nadal
strzela do drapieznikéw, uznajqc je za ,,szkodniki towieckie”. Wynika to
zaréwno z niktej wiedzy tej grupy ludzi na temat biologii ptakéw drapiez-
nych (szczegélnie ich diety), jak rowniez braku umiejetnosci ich rozpozna-
wania (wiekszosé skrzydlatych drapieznikéw oznaczana jest jako jastrzqb
- czyli ten co zjada kury, bazanty, kuropatwy i mtode zajgce). Ofiarq pa-
dajq najczesciej myszotowy, jastrzebie, krogulce ale takze trzmielojady,
orliki, blotniaki, sokoty i orty. Wydaje sie wskazane uswiadamianie my-
sliwych o bezsensownosci i szkodliwosci takich dziatan. Formaq takich
dziatai mogq byé szkolenia dla két towieckich traktujgce o biologii pta-
kow drapieznych a takze statusie prawnym i formach ich ochrony. Innym
zagrozZeniem jest chwytanie (takze zabieranie mtodych z gniazd) i prze-
trzymywanie ptakéw drapieznych w celach handlowych lub wykorzysty-
wania w sokolnictwie. Zarowno jak w przypadku zabijania objetych
ochrong gatunkowaq ptakéw drapieinych, ich chwytanie, przetrzymywanie
i handel nimi jest w Swietle polskiego prawa zabronione i karalne. Naj-
wieksze problemy wynikajq z mozliwosci egzekwowania tegoz prawa i
pociggniecia sprawcéw do odpowiedzialnosci. Akty tamania prawa sq
trudne do wykrycia a kary niewielkie (mniejsze niz np. korzysci z handlu
Zywymi jak réwniez spreparowanymi ptakami). Bez rozwiqzania tych
probleméw ochrona ptakow drapieznych nie bedzie petna.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Lokalnie jest srednio licznym kurakiem le-
$nym, szczegoblnie w kompleksach lesnych na wschodzie kraju, gdzie sku-
pia sie zdecydowana wiekszo$¢ populacji. Wystepuje zar6wno na nizu jak i
w goérach, przede wszystkim w Karpatach Zachodnich i Pogérzu, rzadki w
Sudetach. Poza wschodem Polski jarzabki liczniej zasiedlaja Géry Swieto-
krzyskie i Kielecczyzne. Niewielkie, izolowane populacje sa takze na Pomo-
rzu Zachodnim. Trudno oszacowac wielkos¢ populacji, gdyz jest to gatunek
skryty i trudny do policzenia, wydaje sie jednak, ze liczebnoé¢ przekracza
30000 par legowych. Wiekszos¢ europejskich jarzabkéw zamieszkuje lasy
Skandynawii.

Srodowisko legowe: Rézne typy dojrzatych laséw z gestym podszytem,
zawsze z domieszka $wierka, jodly lub modrzewia. Najwieksze zageszcze-
nia (do 15 osobnikéw/km?) osigga w borach, borach mieszanych i lasach
mieszanych z dominujgcym $wierkiem lub jodla, z dobrze rozwinietg war-
stwa podszytu (gléwnie leszczyny), podrostu drzew iglastych i roslinnosci
zielnej, szczegodlnie na styku siedlisk wilgotnych i suchszych. Spotykany
jednak takze w drzewostanach liéciastych z udzialem $wierka lub jodly, a
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Cietrzew Tetrao
tetrix

takze w niezbyt starych sos$ninach, zawsze jednak ze zwartg warstwa pod-

szytu. Gniazdo na ziemi, zwykle w miejscu niewidocznym (przy klodzie,

pod galezig).

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie gtéwnie pokarmem roslinnym, zja-

dajac paki, liscie, kwiaty, owoce (jagody), wiosna takze drobne bezkregow-

cami. Jest ptakiem osiadlym i zeruje w tych samych srodowiskach, w kto-

rych sie gniezdzi.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e zachowanie naturalnej struktury dojrzatych laséw i boréw;

¢ zachowanie podszytu (gtéwnie leszczyny) i podrostu (gtéwnie Swierko-
wego i jodtowego) w dojrzatych lasach lisciastych, mieszanych i borach;

e wprowadzanie podszytéw (wytacznie rodzime gatunki) w litych drze-
wostanach sosnowych w réznym wieku;

e ograniczenie prac lesnych w okresie rozrodczym (kwieciefi-czerwiec);

e ograniczenie liczebnosci czworonoznych drapieznikéw (gtéwnie liséw i
jenotéw) odpowiedzialnych za wiekszos¢ strat w legach;

e zakaz grodzenia upraw lesnych siatkg druciang, w tym zamiana istnieja-
cych grodzeni na drewniane.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Od wielu lat nastepuje w Polsce, i wielu in-
nych krajach europejskich, silny spadek liczebnosci cietrzewia. Liczebnos¢
rodzimej populacji szacuje sie obecnie na 700-900 tokujacych kogutéw. Naj-
liczniej wystepuje jeszcze na wschodzie kraju, gdzie gtéwnymi legowiska-
mi s Kotlina Biebrzariska, Mazury, Kurpie, Pétnocne Podlasie, takze w
Karpatach Zachodnich i w Kotlinie Nowotarskiej. Nieliczne i izolowane
populacje zachowaly sie jeszcze na Polesiu, KielecczyZznie, w Sudetach i
Borach Dolnoslaskich. Wiekszos¢ europejskich cietrzewi zamieszkuje Skan-
dynawie i Rosje.
Srodowisko legowe: Mozaika srodowisk, w ktérej musza sie znajdowac:
tereny otwarte (podmokte) z niewysoka roslinnoscia (pastwiska, murawy,
wrzosowiska) i o niewielkiej penetracji ludzkiej wykorzystywane jako miej-
sca tokowania; tgki, turzycowiska réwniez w niewielkim stopniu zakrza-
czone jako legowiska; skraje laséw (zadrzewienia), przede wszystkim li-
Sciastych i podmoklych (brzeziny, grady, bory mieszane) z bujng warstwa
krzewéw, boréwczyskami, wrzosowiskami wykorzystywane jako miejsca
Zerowania w sezonie pozalegowym. Zanik tak uksztaltowanej mozaiki
srodowisk, gtéwnie z powodu intensyfikacji rolnictwa, lesnictwa i zago-
spodarowywania podmoktych, rozleglych dolin rzecznych, ale takze z in-
nych przyczyn (np. w Borach Dolnoslaskich - zaprzestanie uzytkowania
poligonéw wojskowych) jest jedna z gléwnych przyczyn zaniku cietrzewi
w Europie. Gniazdo zaklada w miejscu doskonale ostonietym roslinnoscia
zielng (pod kepa turzyc czy traw).
Pokarm, miejsca zerowania: Gléwnie pokarm roslinny jak paki i pedy
drzew (wierzby, brzozy), owoce (boréwki), wiosng i latem takze drobne
bezkregowce, ktdre stanowia podstawe diety pisklat. Wiosna i latem zeruje
na terenach otwartych, jesienia i zimq przenosi si¢ na skraje laséw, w za-
drzewienia, lecz pozostajac w okolicach legowisk.
Proponowane dzialania ochronne:
tokowiska i miejsca legowe:
e zachowanie mozaiki srodowisk w ekstensywnie uzytkowanym krajobra-
zie;
e ochrona strefowa tokowisk z zakazem prowadzenia prac (lesnych, rolni-
czych) w okresie marzec-lipiec;
e utrzymanie charakteru biotopu legowego (takze tokowisk) poprzez ogra-
niczanie sukcesji roslinnosci (wykaszanie, wypas, usuwanie drzew i
krzew6w) w okresie lipiec-luty;
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Gluszec Tetrao
urogallus

¢ minimalizacja stosowania pestycydow i insektycydow;

e wstrzymanie polowan na stonki i innych rodzajéw ploszenia ptakéw na
tokowiskach i legowiskach;

cale ostoje:

ograniczenie pozyskiwania runa lesnego;

obowiazek pozostawiania wykrotéw i przewrdéconych drzew;

utrzymanie (przywracanie) wiasciwych stosunkéw wodnych;

utrzymanie srédlesnych terendw otwartych (torfowisk, bagien, halizn);
zakaz pozyskiwania torfu;

ochrona i zwiekszanie udziatu brzozy w drzewostanie i na skraju lasu,

ochrona odnowien naturalnych;

zakaz wprowadzania obcych gatunkéw drzew i krzewow;

e zakaz grodzenia upraw lesnych siatkg druciang, w tym zamiana istnieja-
cych grodzen na drewniane (szybko i nisko latajace ptaki rozbijaja sie o
niewidoczna druciang siatke);

e ograniczanie liczebnosci liséw i jenotéw (odstrzat jesienig i zimg);

¢ zakaz wsiedlania bazantéw w ostojach i w okolicy.

Liczebno$¢ i rozmieszczenie: Bardzo nieliczny gatunek legowy (200-250

kogutéw), ktérego liczebnos¢ nadal szybko sie zmniejsza. Wystepowanie w

Polsce ograniczone jest do Puszczy Augustowskiej (gdzie zyje najwiecej

ptakéw), Laséw Janowskich z Puszcza Solska, Boréw Dolnoslaskich, Za-

chodnich Karpat (Gorce, Tatry, Beskid Slaski i Zywiecki), i Sudetéw. Nie-

mal 95% europejskiej populacji wystepuje w Skandynawii i Rosji.

Srodowisko legowe: Wylacznie dojrzale bory, zaréwno dos¢ ciemne z war-

stwa podrostu i podszytu (wierkowe, jodlowe), jak i widne i luZne bory

sosnowe, w tym przede wszystkim bory bagienne oraz suchsze z licznymi

boréwczyskami (boréwki brusznicy i boréwki czarnej). Moze wystepowac

takze w mieszanych borach z udziatem brzozy i osiki. Waznym elementem

sq stare, wysokie drzewa stuzace kogutom jako miejsca tokowania. Gniazdo

zaklada na ziemi w miejscu spokojnym, zwykle dobrze ukryte.

Pokarm, miejsca zerowania: Gléwnie pokarm roslinny, jak paki i pedy

drzew (zima takze igliwie), owoce (boréwki). Wiosna i latem zjada drobne

bezkregowce, ktdére stanowia podstawe diety pisklat (w tym gasienice mo-

tyli zerujacych na boréwkach). Wiosng, latem i jesienia zerujg gléwnie na

ziemi, zimg na drzewach. Gatunek osiadly, zerowiska obejmuja okolice

legowisk.

Proponowane dzialania ochronne:

tokowiska i miejsca legowe:

e ochrona strefowa tokowisk z zakazem uzytkowania rebnego i p6Znych
trzebiezy;

¢ zakaz wprowadzania podszytéw na siedliskach borowych oraz usuniecie

sztucznie wprowadzonych podszytéw (z wyjatkiem Swierka) na obecnie

czynnych tokowiskach;

ograniczenie penetracji ludzkiej;

obowiazek pozostawiania wykrotéw i przewréconych drzew;

catkowita ochrona starych, wysokich drzew;

zakaz uzywania chemicznych srodkéw ochrony drzew.

cale ostoje:

e zachowanie dotychczasowego charakteru drzewostanow;

e ograniczenie pozyskiwania runa lesnego;

pozostawianie wykrotéw i przewrdéconych drzew;

utrzymanie srédlesnych terenéw otwartych (torfowisk, bagien, halizn);

zakaz wprowadzania obcych gatunkéw drzew i krzewow;

ochrona duzych powierzchni boréwczysk;

utrzymanie (poprawa) stosunkéw wodnych;

ograniczenie wprowadzania podszytéw;
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¢ zakaz grodzenia upraw lesnych siatka druciang, w tym zamiana istnieja-
cych grodzeni na drewniane;

¢ zakaz stosowania insektycydéw w celu ochrony korzeni drzew (przeciw
pedrakom);

e ograniczenie stopnia penetracji ludzkiej, wprowadzenie oznakowania
(tablic, szlabanéw);

e ograniczanie liczebnosci liséw i jenotéw (odstrzat jesienig i zima);

e ograniczenie wykonywania polowan zbiorowych i na stonki;

e zakaz reintrodukcji pochodzacych z niewoli gluszcéw bez zgody Ministra
Srodowiska.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Liczebnos¢ polskiej populacji moze osiggac
obecnie nawet 3000 par, gdyz od wielu lat obserwuje sie staly trend wzro-
stowy. Zasiedla niemal caty kraj, nie wystepuje jedynie w wyzszych gérach
i na niektdrych terenach podgoérskich.

Srodowisko legowe: Podmokle, bagienne tereny (turzycowiska, doliny

rzek) z zadrzewieniami i niedostepnymi lasami, srédlesne bagna i torfowi-

ska, olsy i tegi. Gniazdo umieszczone na ziemi, zawsze w miejscu wilgot-
nym, zazwyczaj zewszad otoczone jest wodg, zaréwno na terenach otwar-
tych (np. torfowiskach i turzycowiskach w dolinach rzek), czesto na skraju
lasu, ale takze wewnatrz lasu, nawet do 1 km od otwartych terenéw.

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie zaré6wno pokarmem roslinnym, zja-

dajac paki, liscie, korzonki, owoce (jagody); jak i zwierzecym (gtéwnie

owady, zaby, jaszczurki, wyjatkowo drobne gryzonie). Zeruje zaréwno na
terenach podmoktych (w okolicach gniazd), zbierajac pokarm z ziemi, plyt-

kiej wody i roélin zielnych, ale takze na okolicznych suchszych fakach i

polach.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e zachowanie podmoklych terenéw otwartych obejmujacych turzycowiska,
torfowiska, wilgotne 1aki;

e zachowanie naturalnej struktury olséw, tegéw, brzezin bagiennych, bo-
réw bagiennych i innych podmoktych laséw (zakaz stosowania w nich
rebni zupelnych);

e utrzymanie (poprawa) stosunkéw wodnych zaré6wno na terenach otwar-
tych jak i w lasach;

e ochrona $rédlesnych otwartych bagien, torfowisk i nieuzytkéw;

e ograniczenie stosowania insektycydéw i herbicydéw;

e ograniczenie ruchu turystycznego w okresie marzec-lipiec.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Liczebnos¢ legowej populacji szacuje sie
obecnie na 250-350 par. Tereny legowe obejmuja Mazury, Kotline Biebrzan-
ska, Puszcze Bialowieska, Polesie, Karpaty (Bieszczady, Beskid Niski, Sa-
decki, Pieniny, Tatry), Sudety i Pojezierze Pomorskie. Trzon europejskiej
populacji stanowia ptaki zamieszkujgce Skandynawie i Rosje.

Srodowisko legowe: Zamieszkuje rézne biotopy od terenéw wysokogor-
skich, gdzie gniezdzi sie pomiedzy skatami (gniazda na pétkach skalnych,
wnekach, szczelinach), po nizinne dojrzate i spokojne lasy réznych typow
(takze bory) potozone najczesciej w okolicach podmoktych terenéw, czesto
z otwarta woda (bagna, stawy, rzeki, jeziora). Do legéw czesto wykorzystu-
je potozone na drzewach gniazda ptakéw drapieznych, ale moze tez gniez-
dzi¢ sie na ziemi, zawsze w miejscu trudno dostepnym (srédlesne bagno,
bér bagienny). Sciéle osiadty.

Pokarm, miejsca zerowania: Nie jest wyspecjalizowanym drapieznikiem.
Lowi éredniej wielkoéci zwierzeta: sposréd ssakéw najchetniej karczowniki,
szczury, jeze, wiewiorki, kroliki, zajace, takze ptaki takie jak: s6jki, wrony,
ptaki wodne, w tym tyski i kaczki, mniejsze sowy (uszatka, puszczyk). Po-
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Séweczka Glauci-
dium passerinum

Puszczyk uralski
Strix uralensis

karm zdobywa gtéwnie na otwartych terenach podmoklych przylegajacych

do miejsc gniazdowania, ale takze w lasach.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe:

e ochrona strefowa;

¢ zachowanie naturalnej struktury dojrzatych laséw, szczegélnie w okoli-
cach podmoklych terenéw otwartych;

e ograniczenie gospodarki lesnej w okolicach legowisk, szczegé6lnie w
okresie legowym marzec-czerwiec;

e ograniczenie penetracji ludzkiej, szczegdlnie w okresie legowym;

e ochrona $rédlesnych bagien i innych trudno dostepnych enklaw w kom-
pleksach lesnych;

e zachowanie wykrotéw, ztoméw w strukturze drzewostanéw

miejsca Zerowania:

¢ zachowanie podmoklych terenéw otwartych obejmujacych turzycowiska,
torfowiska, wilgotne 1aki, stawy, starorzecza, jeziora w okolicach kom-
plekséw lesnych;

e ograniczenie turystyki w sezonie legowym.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: 300-400 par legowych. Gléwnymi stanowi-
skami legowymi séweczki w Polsce sa Puszcza Bialowieska (gniezdzi sie tu
okolo 10% krajowej populacji), Sudety (Karkonosze i Géry Stolowe) oraz
Karpaty Zachodnie (Babiogérski P. N., Gorce, Beskid Niski, Bieszczady,
Tatry) i Bory Dolnoélaskie. Najliczniejsze legowiska europejskie obejmuja
Skandynawie i pétnocna czesé Rosji.

Srodowisko legowe Gatunek borealny, écisle zwigzany z drzewostanami

zdominowanymi przez $wierk, ale zasiedla rowniez lasy mieszane (chetnie

podmokle) z domieszka swierka, gorskie bory swierkowo-jodtowe, niekie-
dy takze bory sosnowe udzialem $wierka. Zawsze jednak sa to starsze

drzewostany, gdzie wystepuja martwe lub zamierajace drzewa (Swierki i

sosny). Gniezdzi sie w dziuplach wykutych przez dzieciota duzego lub

tréjpalczastego, najczesciej w suchych sosnach i swierkach.

Pokarm, miejsca zerowania: Pokarm stanowig drobne ssaki (myszy lesne,

nornice) oraz drobne ptaki $§piewajace chwytane w dzien. W latach niskiej

liczebnosci gryzoni leénych prawie caloé¢ diety stanowi¢ moga ptaki (doro-
ste i piskleta). Poluje w okolicy miejsc legowych, w lesie jak i na skraju
otwartych powierzchni (wiatrotomy, polany, zreby). Gatunek osiadty, cho¢
na zime moze przemieszczac sie na niewielkie odlegtosci, czesto do laséw
lisciastych.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e ochrona strefowa legow;

e zachowanie naturalnej struktury starodrzewi sosnowo-$wierkowych,
swierkowych i $wierkowo-jodlowych;

e ograniczenie przebudowy Sswierczyn na inne drzewostany, nawet mimo
niepelnej zgodnosci $wierczyn z potencjalem siedliska;

e rezygnacja ze stosowania rebni zupetnych;

e pozostawianie martwych swierkéw i sosen (szczegodlnie dziuplastych),
réwniez w drzewostanach miodszych, przyleglych do stanowisk lego-
wych;

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami;

e ograniczenie penetracji ludzkiej, szczegdlnie w okresie legowym.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Do 500 legowych par. Podstawowym obsza-

rem powszechnego gniazdowania sg Karpaty, zwtaszcza wschodnia ich
cze$¢ (Bieszczady, Pogorze Bieszczadzkie, Beskid Niski, Babiogoérski P. N.,
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Wilochatka Aego-
lius funereus

Gorce) wraz z Puszczg Niepotomicka. Drugim obszarem, obejmujacym
mniej liczng populacje, jest Pojezierze Mazurskie. Pojedyncze pary wyste-
puja takze na Kielecczyznie (gléwnie w Gorach Swietokrzyskich). Skandy-
nawia i Rosja to miejsca najliczniejszego wystepowania.

Srodowisko legowe: Gatunek borealny, na nizinach zamieszkujacy przede

wszystkim stare, niezbyt geste bory i bory mieszane. Izolowana populacja

gorska (karpacka) zasiedla gtéwnie lasy liciaste, rzadziej mieszane (np.

bukowo-jodlowe) ze starymi, dziuplastymi drzewami. Gniazda zaktada w

obszernych dziuplach, chetnie w drzewach lisciastych, na wierzchotkach

kikutow stojacych, martwych drzew, ale takze zajmuje stare gniazda pta-
koéw drapieznych, czasem tez wiewiérek. Gatunek osiadty.

Pokarm, miejsca zerowania: Pokarm stanowig drobne ssaki (myszy, norni-

ki, karczownik) oraz drobne i sredniej wielkosci ptaki. Poluje gléwnie noca,

czesto na kraju lasu i na otwartych terenach w gtebi lasu (polanach, wyto-
mach, zrebach).

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e ochrona strefowa legow;

e ochrona starych, dziuplastych drzew lisciastych (buk, lipa, dab, klon,
jawor);

e pozostawianie wszelkich ztomoéw (kikutéw);

e ograniczenie uzytkowania wokot drzew z gniazdami (nawet nieczynny-
mi) ptakéw drapieznych;

e zachowanie naturalnej struktury starodrzewi lisciastych i mieszanych na
terenach gorskich oraz iglastych i mieszanych na nizu, w tym zakaz sto-
sowania rebni zupetnych;

e zachowanie §rédlesnych terenéw otwartych (polan, niewielkich wyto-
mow);

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami;

e ograniczenie penetracji ludzkiej, szczegdlnie w okresie legowym.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Prawdopodobnie okoto 200 par legowych.
Na potudniu kraju wystepuje w goérach, zaréwno w Karpatach jak i Sude-
tach (takze w Borach Dolnoélaskich). Na potnocy jej wystepowanie ograni-
czone jest do Puszczy Bialowieskiej, Augustowskiej, Piskiej, Napiwodzko-
Ramuckiej, Rominckiej i prawdopodobnie Boreckiej. Wykazuje ekspansje
ku zachodowi; coraz czesciej notuje sie ja w centralnej czesci Polski, na Po-
morzu i Ziemi Lubuskiej. Najliczniejsza w Skandynawii i p6inocnej Rosji.
Srodowisko legowe: Gatunek borealny, zamieszkuje stare bory $wierkowe
lub $wierkowo-sosnowe, takze bory mieszane z udziatem brzozy i osiki,
zawsze jednak z udzialem $wierka, bory bagienne. W gérach wystepuje
takze w mieszanych lasach jodlowo-bukowych, na wybrzezu takze w la-
sach z udzialem buka. Moze zasiedla¢ réwniez bory sosnowe z niewielkim
udziatem $wierka. Gniezdzi si¢ wytacznie w dziuplach, przede wszystkim
wykutych przez dzieciola czarnego (w $wierkach, sosnach, osikach), takze
w dziuplach naturalnych w drzewach liéciastych. W Polsce zachodniej bio-
topami wlochatki sg czesto stare drzewostany sztucznego pochodzenia (ten
obszar lezy poza naturalnym zasiegiem $wierka). Potrzeby ochrony tego
gatunku moga wiec nie by¢ w pelni zgodne z dazeniem do unaturalnienia
sktadu gatunkowego drzewostanéw

Pokarm, miejsca zerowania: Podstawg diety sa gryzonie lesne (gtéwnie
nornice, norniki) oraz ryjéwki, uzupelnienie stanowia drobne ptaki. Poluje
glownie noca, zwykle w okolicy miejsca legowego, zwykle w lesie. Prze-
waznie osiadla, ale po latach dobrego rozrodu (wysokiej liczebnosci le-
$nych gryzoni) nastepuje wyrazna dyspersja mtodych ptakéw objawiajaca
sie licznymi pojawami w wielu miejscach.
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Lelek Caprimulgus
europaeus

Dzieciol zielono-
siwy Picus canus

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e ochrona strefowa legow;

e pozostawianie drzew dziuplastych;

e pozostawianie martwych swierkéw i sosen;

ochrona starych drzew lisciastych (gtéwnie buk, brzoza, osika);

zachowanie starodrzewi §wierkowych i $wierkowo-sosnowych, wraz z

ograniczeniem w nich gospodarki leénej;

e zachowanie udziatu $wierka w biotopach wtochatki, nawet poza po-
wszechnie przyjmowanym naturalnym arealem tego gatunku;

e ograniczenie przebudowy drzewostanéw sosnowo-$wierkowych w bio-
topach wtochatki, nawet nie w petni zgodnych z potencjalem siedliska;

e zachowanie boréw bagiennych;

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami;

e ograniczenie penetracji ludzkiej, szczegdlnie w okresie legowym.

Liczebnos¢é i rozmieszczenie: Srednio liczny ptak legowy calego kraju, nie

wystepuje jedynie w wysokich goérach.

Srodowisko legowe: Zasiedla otwarte i pétotwarte tereny ze skapa roslin-

noécia, zwykle na ubogich siedliskach. W lasach wystepuje gtéwnie w ubo-

gich borach sosnowych przestrzennie zré6znicowanych (z mozaika zrebow,

upraw, mtodnikéw, polan, wrzosowisk), ale takze w lasach mieszanych z

brzoza i osikg o podobnym charakterze. Najchetniej zasiedla skraje drzewo-

standéw w sasiedztwie otwartych powierzchni (polan, zreb6w, mlodnikéw).

Gniazdo zaklada na ziemi, czesto na granicy lasu i otwartej przestrzeni, w

miejscu ze skapa roslinnoscig zielna.

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie¢ nocnymi motylami i chrzaszczami,

chwytanymi w locie, gléwnie noca. Zeruje w poblizu miejsc gniazdowania,

polujac gtéwnie nad otwartymi terenami. Dzien spedza siedzac nierucho-

mo na ziemi, pniaku lub niskiej gatezi.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e ograniczenie prac lesnych na zrebach, uprawach i w mtodnikach w okre-
sie legowym maj-sierpien;

e zachowanie wewnatrz komplekséw boréw otwartych, suchych terenéw
(polan, wrzosowisk, halizn, ptazowin, niewielkich wylomoéw);

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami;

e ograniczenie penetracji ludzkiej w okresie legowym.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Nielicznie legowy, populacje legowa szacuje
sie na okoto 3000 par. Nie wystepuje w pin-zach czesci kraju. Miejscami
regularnych legéw sa w pIn-wsch Polsce: Puszcza Augustowska, Bialowie-
ska, Kotlina Biebrzariska, na wschodzie Polesie i Roztocze. Najliczniej za-
siedla Karpaty. Mniej licznie wystepuje tez na Slasku, Opolszczyznie i Kie-
lecczyznie.

Srodowisko legowe: Preferuje dojrzate lasy liéciaste, takie jak grady, da-
browy, buczyny, w szczegélnosci podmokte (olsy, tegi, wilgotne lasy mie-
szane). Zasiedla chetnie skraje takich laséw, ale moze gniezdzi¢ sie takze
wewnatrz zwartych komplekséw lesnych. Dziuple wykuwa zwykle w sta-
rych, zamierajgcych drzewach liéciastych (gtéwnie w bukach, grabach, de-
bach, osikach, olchach), czesto opanowanych przez grzyby.

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie gtownie mréwkami i ich larwami,
ktére wydlubuje zaréwno z ziemi jak i z mrowisk zlokalizowanych w
pniach martwych drzew (stojacych kikutéw, pniakéw, lezacych kiéd). Diete
uzupetnia larwami innych owadéw, gtéwnie chrzaszczy. Zeruje w okoli-
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Dzieciol czarny
Dryocopus martius

Dzieciol Sredni
Dendrocopos medius

cach miejsc gniazdowania (osiadly).

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

¢ zachowanie naturalnego charakteru starych laséw lisciastych, szczegdlnie
podmoklych;

¢ pozostawienie starych drzew lisciastych, szczegélnie martwych i zamie-
rajacych, opanowanych przez grzyby;

e pozostawienie kikutow (nawet matych), wykrotéw, rezygnacja z koro-
wania pniakéw.

e pozostawienie drzew lezacych;

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Rozpowszechniony w catym kraju, w gérach

po goérna granice lasu. Wielkos¢ legowej populacji szacuje sie na 15000-

30000 par.

Srodowisko legowe: Wystepuje w wiekszosci typéw lasu, zaréwno w du-

zych, zwartych kompleksach lesnych jak i rozdrobnionych lasach, preferu-

jac drzewostany starsze. Nie gniezdzi si¢ jedynie w ubogich lasach igla-

stych w centrum kraju. Dziuple wykuwa w starych, czesto martwych lub

obumierajacych sosnach, §wierkach, bukach, osikach, olchach, brzozach i

wierzbach.

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie gtownie mréwkami i ich larwami,

ktére wydltubuje przede wszystkim z mrowisk zlokalizowanych w pniach

martwych drzew (stojacych kikutéw, pniakéw, lezacych kt6d). Uzupelnie-

niem diety sg larwy chrzaszczy zerujace w drewnie (martwym). Osiadly,

zeruje w okolicach miejsc gniazdowania.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e ochrona starodrzewi;

e ochrona wiekowych sosen, bukéw, osik, brzéz, olch, wierzb poza staro-
drzewiami;

e pozostawienie martwych i zamierajacych drzew, opanowanych przez
grzyby;

e pozostawienie kikutow (nawet matych), wykrotéw, rezygnacja z koro-
wania pniakow;

e pozostawienie drzew lezacych;

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami.

UWAGI: Obecnosé¢ w lasach dziupli wykutych przez ten gatunek jest pod-

stawowym czynnikiem warunkujacym obecnoé¢ wiekszych (takze tych

objetych Dyrektywa) dziuplakéw wtérnych jak: gagot (blisko jezior i sta-

woéw), siniak, wlochatka, kawka, kraska (na skraju lasu).

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Rozpowszechniony niemal w calym kraju,
nie wystepuje jedynie w wysokich gérach, rzadszy réwniez na pétnocy
Polski. Polska populacja, szacowana na 8000-15000 par legowych, nalezy do
najliczniejszych w Europie.

Srodowisko legowe: Wystepuje w dojrzatych lasach liéciastych, preferujac
grady z grabem i debem, wigzami, buczyny, ale takze podmokte lasy liscia-
ste (olsy i fegi) z jesionem. Zasieg jego wystepowania w Europie pokrywa
sie z arealem wystepowania graba. Optymalnym $rodowiskiem sa drzewo-
stany liSciaste z duzym udziatem starych debéw (takze martwych i zamie-
rajacych). Dziuple wykuwa w martwych lub zamierajacych drzewach lub
ich konarach, gléwnie w debach, grabach, jesionach, wigzach, bukach.
Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie owadami zbieranymi czesto z po-
wierzchni pni i gatezi, czesto martwych i zamierajacych drzew. Wydtubuje
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Dzieciol bialo-
grzbiety Dendroco-
pos leucotos

Dzieciol tréjpal-
czasty Picoides
tridactylus

owady i larwy takze spod kory drzew, gtéwnie liéciastych (najczesciej de-

béw), rzadziej kujac glebiej w drewnie. Wiosna zjada réwniez gasienice

zbierane z powierzchni lisci. Gatunek osiadly.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e rezygnacja ze stosowania rebni zupelnych w drzewostanach lisciastych;

e zachowanie naturalnej struktury dojrzalych laséw lisciastych;

e ochrona wiekowych debéw, wigzéw, bukéw, grabéw, jesionéw poza
starodrzewiami;

e pozostawianie martwych i zamierajacych drzew, takze zywych z mar-
twymi konarami;

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Bardzo nieliczny gatunek legowy (500-700

par). Wystepowanie ograniczone do wschodniej czesci kraju, gdzie najlicz-

niejsze populacje wystepuja w Puszczy Biatowieskiej, Kotlinie Biebrzan-

skiej, mniej liczne w Puszczy Boreckiej, Knyszyniskiej, Rominckiej i Augu-

stowskiej, takze w niektérych miejscach na LubelszczyZnie i Roztoczu. Na

poludniu zasieg wystepowania ograniczony do Karpat (Bieszczady i Pogé-

rze, Beskid Niski, Gorce).

Srodowisko legowe: Wystepuje wylacznie w wigkszych, dojrzatych lasach

lisciastych i mieszanych o naturalnym charakterze, z duzym udzialem mar-

twych drzew, zar6wno stojacych, jak i lezacych. Chetnie zasiedla olsy i fegi

(nawet niezbyt stare brzeziny), jednak zawsze musza wystepowac tam

martwe drzewa. Dziuple wykuwa niemal wylacznie w martwych drzewach

lisciastych (czasem martwym konarze zywego drzewa), zwykle bardzo

wysoko. Gatunek osiadty.

Pokarm, miejsca zerowania: Podstawowym pokarmem sa larwy owadéw

(glownie chrzaszczy z rodziny kézkowatych Cerambycidae) zerujace w mar-

twym drewnie stojacych i lezacych drzew. Bardzo czesto zZeruje na leza-

cych, takze mocno zmurszatych i omszonych klodach drzew lisciastych.

Pokarm zdobywa w obrebie terytorium, zawsze wewnatrz lasu.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e rezygnacja ze stosowania rebni zupetnych w drzewostanach lisciastych i
mieszanych,

e zachowanie naturalnej struktury dojrzalych laséw lisciastych;

e pozostawianie martwych i zamierajacych drzew, w szczegdlnosci liscia-
stych;

e pozostawianie w drzewostanie lezacych, grubych drzew;

e pozostawianie w drzewostanach przedrebnych grabéw, klonéw, osik,
jesionéw, brzéz, stanowiacych preferowane drzewa gniazdowe;

e ograniczenie penetracji ludzkiej w okresie legowym marzec-czerwiec;

e zakaz stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu przed
szkodnikami.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Bardzo nieliczny gatunek legowy (300-400
par). Na terenie Polski wystepuja dwa podgatunki: nizinny P. t. tridactylus,
ktérego wystepowanie ogranicza si¢ do Puszczy Biatowieskiej, Knyszyn-
skiej, Augustowskiej i Boreckiej, oraz goérski P. t. alpinus, wystepujacy w
Karpatach (gtownie w Tatrach, Pieninach, Gorcach, Babiogérskim Parku
Narodowym, rzadziej w Beskidzie Niskim i Sadeckim, Bieszczadach).
Skandynawia, Rosja i Biatorus stanowiag miejsca najliczniejszego wystepo-
wania w Europie.

Srodowisko legowe: Gatunek borealny, gniezdzi sie w wiekszych kom-
pleksach lesnych wylacznie w starszych borach swierkowych (w gérach
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takze jodtowo-swierkowych) lub mieszanych lasach z duzym udziatem

$wierka (czesto podmoktych). Warunkiem wystepowania jest obecnosé

martwych i zamierajgcych §wierkéw w drzewostanie. Dziuple wykuwa

najczesciej w martwych lub zamierajacych swierkach (rzadziej sosnach lub

drzewach lisciastych) niezbyt wysoko. Gatunek osiadly.

Pokarm, miejsca zerowania: Podstawowy pokarm stanowig chrzaszcze i

ich larwy (gtéwnie z rodziny kornikowatych i ké6zkowatych) zerujace pod

kora i w drewnie martwych i zamierajacych swierkéw. Nakuwa takze pnie

drzew liSciastych w celu spijania soku.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

¢ zachowanie naturalnej struktury starodrzewi swierkowych, sosnowo-
swierkowych, podmoktych lasach lisciastych z udzialem $wierka, oraz
gorskich borach swierkowych i jodlowo-swierkowych;

e pozostawianie martwych i zamierajacych drzew, w szczegdlnosci Swier-
kow;

e ograniczenie penetracji ludzkiej w okresie legowym kwiecien-czerwiec;

e rezygnacja z wykonywania prac leénych w okresie legowym kwiecieni-
czerwiec;

e zakaz stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu przed
szkodnikami.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie Nieliczny, cho¢ miejscami bywa érednio licz-

nym ptakiem. Polska populacje uwaza sie za stabilna i szacuje sie na 15000-

30000 par legowych. Wystepuje na terenie catego kraju w odpowiednich

biotopach.

Srodowisko legowe: Najliczniej zasiedla ubogie bory sosnowe, gtéwnie ich

skraje lub wnetrza z licznymi otwartymi i suchymi powierzchniami jak,

zreby, uprawy, polany, wrzosowiska, halizny. Moze wystepowac takze w

borach i lasach mieszanych, ale takze tylko na skraju lub w poblizu zrebé6w

i upraw. Gniazdo zaklada na ziemi, poéréd skapej roslinnosci (zwykle tra-

wiastej) blisko granicy lasu i terenu otwartego.

Pokarm, miejsca zerowania: Podstawgq diety sa owady i pajaki zbierane z

ziemi i niskich ro$lin, latem takze nasiona. Zeruje w poblizu miejsc gniaz-

dowania, gtéwnie na terenach otwartych blisko skraju lasu.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e ograniczenie prac leénych na zrebach, uprawach i w mtodnikach w okre-
sie legowym maj-sierpiery;

e zachowanie wewnatrz komplekséw boréw otwartych, suchych terenéw
(polan, wrzosowisk, halizn, ptazowin, niewielkich wylomoéw);

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami;

e ograniczenie penetracji ludzkiej w okresie legowym.

Liczebnos¢ i rozmieszczenie: Nieliczna, cho¢ miejscami bywa érednio licz-
nym ptakiem. Gniezdzi sie we wszystkich regionach kraju, ale najliczniej-
sza jest na wschodzie, gléwnie na Suwalszczyznie, Podlasiu, Pojezierzu
Leczynsko-Wtodawskim i na Roztoczu. Rozpowszechniona takze w gérach
(gtownie w Karpatach), lokalnie wystepuje na Slasku i Pomorzu. Populacje
legowa szacuje sie na kilka tysiecy par.

Srodowisko legowe: Zasiedla gtéwnie dojrzale lasy lisciaste (najchetniej
grady i buczyny) z dobrze rozwinietym nizszym, zlozonym z drzew liscia-
stych, pietrem drzewostanu. Wystepuje takze w lasach mieszanych (wyjat-
kowo w borach) o podobnej strukturze, réwniez w starszych drzewosta-
nach brzozowych i osikowych. Gniazdo zaktada w pétdziupli, zwykle mar-
twego, niezbyt grubego drzewa na niewielkiej wysokosci, zawsze w miej-
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scu silnie ocienionym.

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie gléwnie owadami, ktére zbiera z

galezi w nizszych partiach drzewostanu lub fowi w powietrzu. Zeruje w

terytorium, w poblizu miejsca gniazdowania.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

¢ zachowanie wielopietrowych starodrzewi liciastych i mieszanych;

e ograniczenie uzytkowania przedrebnego w mtodszych gradach i buczy-
nach, w tym gléwnie zachowanie nizszych pieter drzewostanu i podro-
stow zlozonych z grabéw, bukéw, lip, klonéw, debéw i innych drzew li-
Sciastych;

e pozostawianie martwych i zamierajacych drzew (gtéwnie lisciastych),
kikutéw, ztomow nawet niewielkich rozmiaréw;

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami.

Liczebno$¢ i rozmieszczenie: Populacje legowa szacuje sie na kilka tysiecy

par. Wystepowanie ograniczone do wschodniej i potudniowej (Karpaty i

Pogorze) czesci kraju. Generalnie bardzo nieliczna, jednakze w odpowied-

nich srodowiskach bywa jednym z najliczniejszych ptakéw lesnych (np. w

Puszczy Biatowieskiej, Niepotomickiej i w Gradach Odrzanskich), gdzie

zageszczenia moga siega¢ nawet kilkunastu par na 10 ha.

Srodowisko legowe: Zasiedla dojrzale lasy lisciaste i mieszane (najchetniej

grady i buczyny, nieco mniej licznie legi i olsy) o naturalnym charakterze, z

duzym udzialem martwych oraz dziuplastych drzew. Gniezdzi sie w dziu-

plach, przewaznie utworzonych w zywych drzewach lisciastych (w gra-

bach, lipach, bukach, jesionach, klonach itp.).

Pokarm, miejsca zerowania: Zywi sie gléwnie owadami, ktére zbiera z

galezi, pni, lici, takze z ziemi, oraz fowi w powietrzu. W okresie karmienia

pisklat spora czes¢ diety stanowia liéciozerne gasienice. Zeruje w poblizu

miejsca gniazdowania.

Proponowane dzialania ochronne:

miejsca legowe i zerowiska:

e zachowanie lisciastych i mieszanych starodrzewi o naturalnym charakte-
rze (grady, dabrowy, buczyny, tegi, olsy);

e zachowanie w drzewostanie drzew (nawet niezbyt starych), w ktérych
tatwo tworza sie dziuple (graby, lipy, buki, klony, jesiony, wiazy);

e pozostawianie martwych i zamierajacych drzew (gtéwnie lisciastych),
kikutéw, ztomoéw nawet niewielkich rozmiaréw;

e ograniczenie stosowania chemicznych zabiegéw z zakresu ochrony lasu
przed szkodnikami.

Do listy opisanych powyzej 29 gatunkéw ptakéw lesnych nalezy dodaé
jeszcze kilka, ktérych podstawowymi biotopami legowymi sa tereny o in-
nym charakterze, lecz bywaja one spotykane takze na skrajach laséw:
Zimorodek Alcedo atthis, ptak zwigzany gléwnie z ciekami wodnymi i
piaszczystymi skarpami na ich brzegach, ktére stanowia podstawowe miej-
sca legowe. Spotyka sie go takze nad rzekami i strumieniami $rédlesnymi
(takze jeziorami). GIéwnym zabiegiem ochronnym jest zachowanie urwi-
stych, piaszczystych brzegéw oraz wykrotéw drzew (potencjalnych miejsc
gniazdowania) w drzewostanach w poblizu wod.

Dudek Upupa epops i Kraska Coracias garrulus, zagrozone gatunki eksten-
sywnie uzytkowanego krajobrazu rolniczego, gniezdzace sie w dziuplach,
zaréwno w pojedynczych drzewach i alejach drzew, jak i na skrajach lasow.
W celu ich ochrony nalezy zachowa¢ starodrzewia réznych typéw lasow
wraz z drzewami dziuplastymi, potozone blisko otwartych powierzchni
(pastwisk, 1ak, ugoréw).
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Podrézniczek Luscinia svecica, wystepujacy gléwnie w podmoktych doli-
nach rzek i w sasiedztwie jezior z licznymi zakrzaczeniami, czesto na skraju
podmokiego lasu. W celu ochrony tego gatunku nalezy zadba¢ o zachowa-
nie tegéw i olséw (szczegodlnie w dolinach rzecznych) z licznymi zakrza-
czeniami na skraju.

Jarzebatka Sylvia nisoria, pokrzewka zwigzana gléwnie z zakrzaczeniami
na fakach, w dolinach rzek, czesto na skraju lasu (nie wnika nigdy glebiej).
Zabiegiem ochronnym moze by¢ takie ksztaltowanie strefy ekotonu lasu i
powierzchni otwartych, aby wystepowaly w nim grupy gestych krzewéw
(wierzby, tarnina, szaklak itp.)

4. 3. Przyklady wyznaczania celow i dzialan ochronnych
w Obszarach Szczegélnej Ochrony w lasach

Ponizej przedstawiono 2 hipotetyczne przyklady ustalania celéw ochrony i
wyznaczania dzialaii zmierzajacych do utrzymania populacji legowych
ptakéw objetych Dyrektywa w lasach.

Przyktad 1

Opis sytuacji: Okoto 100-letni grad o powierzchni 40 ha wewnatrz kom-
pleksu lesnego. Drzewostan gtéwny tworza deby, lipy i s$wierki, dolne pie-
tra drzewostanu gléwnie lipy, klony, graby i s$wierki. Podszyt skapy (lesz-
czyna), runo ubogie. Nieliczne martwe drzewa stojace. Na terenie obszaru
stwierdzono gniazdowanie trzmielojada, dzieciola zielonosiwego, sred-
niego i bialogrzbietego, mucholéwki malej i bialoszyjej.

Cel strategiczny: Zachowanie miejsc legowych i Zerowisk wymienionych
gatunkow ptakow.

Cel operacyjny 1: zapewnienie korzystnych warunkéw rozrodu i zerowa-
nia trzmielojada.

Szczegolowe cele do osiagniecia:

e zapewnienie odpowiednich miejsc do gniazdowania,

e zapewnienie bazy pokarmowej trzmielojada.

Cel operacyjny 2: zapewnienie korzystnych warunkéw rozrodu i zerowa-
nia dzieciolow.

Cele szczegolowe do osiagniecia:

e zapewnienie istnienia miejsc gniazdowych,

e zapewnienie miejsc zerowania

Cel operacyjny 3: zapewnienie korzystnych warunkéw rozrodu i zerowa-
nia muchotéwek.

Cele szczegolowe do osiagniecia:

e zapewnienie istnienia miejsc gniazdowych,

e zapewnienie istnienia bazy pokarmowe;j.

Nastepnie opracowujemy tabele jak w rozdziale ,3. 3. 1. Dobre zasady
konstrukgji planu” (str. 89). W tabeli tej uwzgledniamy wymagania siedli-
skowe poszczegdlnych gatunkow.

Przyktad 2

Opis sytuacji: Bor bagienny. Gatunki legowe gluszec, gadozer, wlochatka.
Cel strategiczny: Zachowanie miejsc legowych i Zerowisk wymienionych
gatunkow ptakow.

Nastepnie okreslamy cele operacyjne i strategiczne i opracowujemy tabele
jak w rozdziale ,3. 3. 1. Dobre zasady konstrukeji planu”.
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Artykul 11 Dyrek-
tywy Siedliskowej

Stworzenie spdjnej sieci obszaréw chronionych wymaga wprowadzenia
mechanizméw oceniajacych skutecznos¢ podjetych dzialan, zaréwno na
szczeblu lokalnym, krajowym, jak i wspélnotowym. Artykut 11 Dyrektywy
Siedliskowej mowi:

,Panistwa Cztonkowskie podejmg monitorowanie i nadzor stanu ochrony typow

siedlisk przyrodniczych i gatunkow, o ktorych mowa w art. 2, ze szczeg6lnym

uwzglednieniem typow siedlisk przyrodniczych i gatunkow o priorytetowym zna-
czeniu.”

Zgodnie z zapisami Dyrektywy Siedliskowej wyniki monitoringu beda:

e podstawa nadzoru nad obszarami Natura 2000;

e podstawa wylaczenia konkretnego obszaru z sieci Natura 2000 - w wyni-
ku naturalnych zmian, prowadzacych do zaniku gatunkéw i siedlisk ob-
jetych Dyrektywa Siedliskowa;

¢ podstawa do okre$lenia zasad pozyskiwania okazéw dzikiej fauny i flory
z Zalacznika V, w sposéb niezagrazajacy populacjom tych gatunkéw;

e jedng z podstaw do sporzadzenia raportu podsumowujacego funkcjono-
wanie sieci na obszarze danego kraju, sporzadzanego i przesylanego do
Komisji Europejskiej, co szes¢ lat.

W Polsce, od 1991 roku, funkcjonuje Pafistwowy Monitoring Srodowiska
(PMS) powotany ustawa! o Panstwowej Inspekcji Ochrony Srodowiska.
Ustawa ta definiuje monitoring jako system pozyskiwania, gromadzenia,
przetwarzania i udostepniania danych na temat sSrodowiska.
Funkcjonowanie PMS ilustruje ponizszy schemat:

1 Ustawa o Panistwowej Inspekcji Ochrony Srodowiska z dn. 10 lipca 1991 r. (Dz.U. nr 7)
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SYSTEM
Panstwowy Monitoring Srodowiska

BLOK BLOK BLOK
Jakos¢ srodowiska Emisja Oceny i prognozy
PODSYSTEMY PODSYSTEMY

Monitoring powietrza Powietrze

I I
Monitoring woéd powierzchniowych Woda

I I
Monitoring wod podziemnych Odpady

I
Monitoring gleb
I
Monitoring hatasu
I
Monitoring promieniowania jonizu-
jacego

I
Monitoring przyrody

I
Monitoring laséow

Zintegrowany monitoring srodowi-
ska przyrodniczego

MONITORING PRZYRODY
I

Monitoring podmiotowy Monitoring problemowy

I I

Monitoring Monitoring
ekosystemow gatunkow ] .
Skutecznosci ochrony konserwatorskiej

I I
Ekosyste- Roslin naczy-
moéw lado- niowych
wych fitoce- porostow grzy-
noz lesnych bow bezkregow-
fitocenoz nie cow ryb plazow i
lesnych gadow ssakow
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Zakres monitorin-
gu przyrody

Miejsce groma-
dzenia danych z
monitoringu

Elementy $rodo-
wiska przyrodni-
czego poddawane
monitoringowi

Od 2000 roku w ramach PMS funkcjonuje monitoring przyrody. Obecnie
obejmuje on:
1. Monitoring ekosysteméw ladowych
a) monitoring fitocenoz lesnych;
b) monitoring fitocenoz nielesnych;
¢) monitoring zespoloéw torfowiskowych.
2.  Monitoring ekosysteméw wodnych
a) monitoring ekosystemow jeziornych;
b) monitoring ekosysteméw rzecznych.
3. Monitoring gatunkéw
a) monitoring rodlin naczyniowych;
b) monitoring porostow;
c) monitoring grzybow;
d) monitoring ryb;
e) monitoring plazéw i gadéw;
f) monitoring ptakow;
i. monitoring gatunkéw flagowych - bocian bialy, tabedz niemy,
zuraw;
ii. monitoring przezywalnosci i produktywnosci ptakow
wroéblowatych;
iii. monitoring transektowy rozpowszechnienia ptakéw legowych;
g) monitoring ssakéw (niedzwiedz, wilk, rys, susel, bébr, wydra);
h) monitoring biegaczowatych.
4. Monitoring skutecznosci ochrony konserwatorskiej

Dane z monitoringu przyrody zbieraja rézne instytucje, m.in. Instytut
Ochrony Przyrody PAN, Instytut Badawczy Lesnictwa, Narodowa Funda-
cja Ochrony Srodowiska, a nastepnie sa one gromadzone w bazach danych
Gléwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska i Narodowej Fundacji Ochro-
ny Srodowiska.

Do odpowiedniego monitorowania obszaréw Natura 2000 istniejacy system
wymaga zmian, ma on bowiem inne cele i w zwigzku z tym inng metodyke.
Dostosowanie monitoringu przyrody na obszarach sieci Natura 2000 (pod
katem zapiséw Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej) planuje sie na lata 2004-
2005, warto jednak juz dzi$, na etapie projektowania i tworzenia sieci, za-
stanowic¢ sie nad jego aspektami,

Warto tez zwréci¢ uwage na istnienie w Polsce wielu zbioréw informacji o
charakterze "quasi-monitoringowym", np. wykonywany regularnie, co 10
lat, opis taksacyjny kazdego drzewostanu jest dobrym Zrédlem informacji o
jego zmianach (chociaz interpretujac te informacje, trzeba zdawac sobie
sprawe z ograniczen metodycznych, a takze zmian, jakie w urzadzaniu lasu
zaszly przez dziesieciolecia).

W przypadku projektowania systemu monitoringu obszaréw Natura 2000,
podstawowa kwestia jest decyzja, ktére elementy srodowiska przyrodni-
czego maja mu by¢ poddane. Zakres monitoringu musi odpowiada¢ kryte-
riom przyrodniczym, dla ktérych wyznaczono dany obszar. Nalezy, wiec
monitorowac te elementy przyrody, ktére opisano w SDF (czyli: Standar-
dowym Formularzu Danych), a wiec te siedliska i gatunki, ktére byty pod-
stawa wyznaczenia danego obszaru.

Kolejna kwestia, ktéra trzeba rozwazy¢ przy projektowaniu monitoringu na
obszarach Natura 2000, to wybor parametréw, ktore nalezy przyjac za
mierniki obrazujace stan danego elementu przyrody.

W przypadku siedlisk przyrodniczych musi to by¢, niewatpliwie, ich po-
wierzchnia i stan opisany przez:
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Gatunki trudne do
wykrycia - Za-
tacznik IV Dyrek-
tywy Siedliskowej

e parametry syntetyczne, np. sredni wiek, powierzchnia starodrzewi;

e parametry analityczne, np. stopiefi zdegenerowania fitocenoz mierzony
procent gatunkéw obcych danemu siedlisku?;

e mozna wykorzystac tez wskazniki negatywne, np. wkraczanie gatunkéw
drzewiastych na otwarte torfowiska, przekraczajace pewien procent po-
wierzchni, lub dominacja trzciny na torfowiskach niskich.

Monitoring gatunkéw wymaga dostosowania miernikéw do specyfiki po-
szczegolnych gatunkéw. W przypadku tych wzglednie fatwo wykrywal-
nych, np. ptakéw drapieznych, mozna $ledzi¢ ilos¢ osobnikéw przystepuja-
cych do legéw na znanych gniazdach.

Dla innych zwierzat wystarczy monitorowanie ich §ladéw, np. ilosci zimo-
wych magazynéw u bobréw. Dla gatunkéw roélin, w zaleznosci od specy-
fiki gatunku i jego liczebnosci, mozliwe jest liczenie wszystkich kwitngcych
osobnikéw (np. niewielka populacja obuwika), lub monitoring na statych
reprezentatywnych powierzchniach. W Zatgczniku IV Dyrektywy Siedli-
skowej umieszczone sg réwniez gatunki bardzo trudno wykrywalne, kt6-
rych poszukiwanie moze wrecz stanowic¢ zagrozenie dla istniejacej popula-
qji, np. gatunki owadéw zwigzane z martwym i rozktadajgcym sie drew-
nem. W takich sytuacjach monitoring powinien obja¢ sledzenie ilosci od-
powiednich siedlisk, np. ilosci martwego drewna oraz rejestrowanie
wszystkie przypadkowych spotkan z gatunkiem.

Podsumowujac, wybranie parametréw monitoringu i okreélenie szczego-
towej metodyki, wymaga duzej wiedzy specjalistycznej i w wielu wypad-
kach bedzie wymagalo konsultacji ze specjalistami. Odpowiedniego zapla-
nowania wymagaja takze drobne szczegéty metodyczne. W celu unikniecia
popelnienia btedéw nalezy dobrze zna¢ biologie monitorowanego gatunku
badz ekologie odpowiedniego siedliska przyrodniczego, np.: storczyki cha-
rakteryzuja sie, z roku na rok, duza zmiennoscia liczby kwitnacych pedéw
— jezeli chcemy wnioskowa¢ o dynamice ich populacji, pozna¢ rzeczywisty
trend zmian, to konieczna jest obserwacja ich stanowisk kazdego roku.
Wydaje sie celowe wlaczenie zadari monitoringu do planéw ochrony ob-
szar6w Natura 2000, a w przypadku obszaréw na terenach lesnych — takze
do Programéw Ochrony Przyrody. Powinny w nich by¢ opisane mierzone
parametry, technika pomiaréw, ich czestotliwo$¢ i reakcja na pogorszenie
stanu. Zadania monitoringu powinny by¢ indywidualnie dostosowane do
specyfiki konkretnego obszaru Natura 2000.

Poszczegodlne elementy, np. sposéb monitorowania zachowania gradéw lub
torfowisk wysokich w odpowiednim stanie ochrony, powinien by¢ ujedno-
licony. Utatwi to interpretacje uzyskanych wynikéw w szerszej skali (re-
gionalnej, krajowej, itd.). Dane te beda agregowane w celu przygotowania
raportéw do Komisji Europejskiej, zgodnie z art. 17 Dyrektywy Siedlisko-
wej. Jednak zastosowanie tych standardowych technik monitoringowych
dla poszczegélnych obiektéw, powinno by¢ indywidualnie zaplanowane w
ich planach ochrony. Wlaéciwa reakcja na taka sama zmiane parametréw
zalezy takze od specyfiki i indywidualnosci poszczegolnych obiektow.

Przykladowe zadania monitoringu dla wybranego siedliska przyrodnicze-
go i gatunku, znajdujacych si¢ w zalgcznikach Dyrektywy Siedliskowej,
przedstawiono ponizej w tabeli.

2 (patrz Katalog waznych dla lesnikéw chronionych siedlisk przyrodniczych wystepujacych w lasach Polski)
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Czestotli-
Przedmiot Parametr Mia- Spos6éb moni- wosé¢ mo- Kto monitoru- Reakcjana
ochrony ra  torowania nitorowa- je pogorszenie
nia3
. . Zamowic
Powierzchnia 1
o d . . specjali-
= rzewostanow ha  Dane zSILP Co 3 lata Nadles$nictwo stverna eks.
<5 bukowych yezha
21 pertyze
= Powierzchnia Rozwazy¢
z drzewostanéw celowosé
\s) . .
§ bukowych ha  Dane zSILP Co 3lata  Nadleénictwo  wstrzymania
R starszych niz uzytkowania
S 100 lat starodrzewi
% Liczba mar- Liczenie na ZZZZS;C?;C
g twych drzew losowych s :
2 . szt. . Co 6 lat Nadlesnictwo  pozostawie-
N rubszych niz powierzch- .
a, & . nia do natu-
= 20 cm/ha niach S
g ralnej $mierci
2} .
= Obecnos¢ na- . . Zamoéwic
E dobnicy alpej- ]es.t/ Wyszuk1wa— L1 specjali-
) skiej i gniefni- nie nie przezspe- Co6 lat Specjalista styezng eks-
Ka ma  cjaliste pertyze
Szacowanie na
podstawie Rozwazy¢
i i- i - 1 §¢
L{Czba osobni szt Znako.w;imla Co 6 lat Spedjalista celowos¢
kow osobnikéw w sztucznej
% jez. Gorzno i inkubacji
= Zotwiniec
% Szacowanie na Rozwazvé
- Liczba mlo- podstawie Stuzba lesna, celowoéz’l
2 dych osobni- szt.  obserwagji corocznie  po przeszko- sztucznei
R kow losowej préb- leniu przez ) ¥
N . L inkubacji
& ce legowisk specjaliste
L; Powierzchnia
& otwartych mu- Rozwazy¢
~ raw szczotli- Wizia lokalna Nadlesnictwo, celowosé
chowych w ha caleJ strof Co 3 lata po objasnieniu  odsloniecia
strefie mniej- ] y przez specjali-  zaro$nigtego
szej niz 500 m ste terenu

od brzegu

3 sugerowana czestotliwo$¢ monitorowania wynika ze specyfiki gatunkéw i siedlisk oraz z obowigzku sporzadzania raportow

co 6 lat (art. 11 Dyrektywy Siedliskowej)
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Lub nieco inaczej:

Przedmiot  Parametr Pozytywne indykatory Indykatory Reakcja na pogor-
ochrony negatywne szenie
struktura wystepowanie: torfow- wystepowanie: pilnie powstrzy-
céw, zurawiny, przygietki  zwartych kobier- mac odpltyw wody.
biatej, welnianeczki dar- cow trzeslicy, zwar-  Wykonac eksper-
niowej, rosiczki, zurawi- tych nalotow tyze hydrologiczna
ny. drzew, szczegdlnie  lub hydrogeolo-
brzozy, podrostéw  giczng analizujaca
@ i podszytow brzo-  bilans wody i pod-
§ zowych, wrzosu, ja¢ dalsze dziatania
e boréwki czernicy, na podstawie jej
= ) o
o gatunkow Iako- wynikow
fn wych
% antropopresja obecnos¢ nowych wprowadzié¢ dzia-
5 3 rowoéw, upraw tania administra-
= lesnych, pozyski- cyjne egzekwujace
wania torfu, ochrone obszaru
powierzchnia niezmieniony kontur wkraczanie lasu i przeanalizowad
otwartego mszaru na zakrzaczen na tor- przyczyny, rozwa-
zdjeciach lotniczych fowisko widoczne  zy¢ usuniecie
na zdjeciu lotni- drzew i krzewow
czym
Karta oceny Do celé6w oceny stanu obszaréw Natura 2000 i odpowiednich przedmiotow
ochrony, np. w Wielkiej Brytanii stosuje sie specjalne, proste karty. Odpo-
wiedz, czy wypelniono cele ochrony, jest otrzymywana bezposrednio pod-
czas 1-2 dniowego przegladu danego obszaru. Ponizej przedstawiono
przyktadowa karte inspirowana wzorem brytyjskim, zaadaptowana do
realiéw polskich:
Sie . Czy
(01 dli Parametr Pozadany stan Tech.mk.a Rezultat* osiagnie-
szar monitoringu
sko to cel?
powierzchnia Nie zmniejszona  Dane zSILP  Powierzchnia legéow tak
nie zmniejszyla sie
powierzchnia Nie zmniejszona  Dane zSILP ~ Powierzchnia staro-
o ; drzewostanéw drzewi zmniejszyta nie
o Q  starszych niz 80 sie o ok. 10%
2 < lat
3 g sklad gatunkowy  Brak gatunkéw Lustracja Niecierpek drobno- tak,
'[(\]G % runa obcych np. nie- terenowa z kwiatowy stwierdzo-  ale osig-
\g _5 cierpek drobno-  punktami no na 5% badanych gniecie
& 3 kwiatow,y na pomiarowy-  powierzchni, jednak tego celu
= &0 mniej niz 10 % mi wybra- silnie rozprzestrzenia ~ w przy-
~ badanych punk-  nymi w re- sie wzdluz drogi sztosci
tow kontrolnych  prezenta- Zedno -Wzgbrznica jest za-
tywnych grozone
miejscach
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woda gruntowa Poziom wody Lustracja Woda gruntowa na
gruntowej latem  terenowa - wiekszosci po-
nie nizej niz 50 piezometry wierzchni byla na tak
cm glebokosci 20 cm nig-
dzie nie spadla poni-
zej 50 cm
zalewy wiosenne = Zalewy wystepu- Lustracja Wszedzie stwierdzo-
ja corocznie naj-  terenowa no $lady wiosennych  tak
rzadziej, co 2 lata zalewow
melioracje Brak nowych Lustracja Nie stwierdzono no-
rowow meliora-  terenowa wych urzadzen me- tak
cyjnych lioracyjnych
martwe drewno Obecnos¢ mar- Lustracja Brak martwych drzew
twych drzew terenowa z stwierdzono na 5%
grubszychniz20  punktami badanych punktéw
cmna 80% repre-  pomiarowy-
zentatywnych mi wybra- tak
powierzchni nymi w re-
prezenta-
tywnych
miejscach
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Praktyczne uwagi

Na zakonczenie, kilka praktycznych uwag na temat planowania monitorin-
gu.

Z punktu widzenia gospodarza, ktérego teren wlgaczony zostat do sieci
Natura 2000, wyniki monitoringu przyrodniczego majg podstawowe zna-
czenie:

e oceniane sa skutki dotychczasowych dziatan,

oraz na ich podstawie

¢ projektowane jest planowanie dziatar na przysztosc.

Monitoring przyrodniczy nalezy, zatem rozumie¢ jako dlugotrwale (ciagle)
$ledzenie ustalonymi metodami zmian, jakie zachodza w przyrodzie, w
celu podejmowania decyzji zwigzanych z ochrong srodowiska przyrodni-
czego*. Taki monitoring musi opierac sie na nastepujacych zasadach:

¢ zasada adekwatnosci - wyniki musza obrazowac rzeczywiste zmiany
zachodzace w przyrodzie, zaréwno te naturalne, jak i wywotane dziatal-
noécia cztowieka. Monitoringiem musi by¢ zatem objeta reprezentatywna
czeéc siedlisk i populacji gatunkéw. Przyjete mierniki (oceniane parame-
try) musza bezposrednio lub posrednio odnosi¢ sie¢ do powodéw wlgcze-
nia danego obszaru do sieci Natura 2000;

¢ zasada pragmatycznoéci - wyniki monitoringu musza by¢ tak zebrane i
zestawione, by ulatwia¢ podjecie decyzji o zachowaniu zmian pozytyw-
nych i przeciwdziataniu zmianom negatywnym;

e zasada ekonomicznosci - metody zastosowane w monitoringu musza by¢
proste i niekosztowne. Nalezy pamietad, ze w Polsce planuje si¢ wlgczy¢
do sieci Natura 2000 ponad 17% powierzchni kraju. Tylko przyjecie ta-
nich metod pozwoli objg¢ tak duzy obszar skutecznym monitoringiem.
Metody proste i tanie nie oznaczaja wcale metod niedoktadnych i prymi-
tywnych, wymogiem jest by ich wyniki spetniaty zasade adekwatnosci;

¢ zasada komplementarnosci - uzyskiwane dane powinny skladac sie na
mozliwie spéjny obraz zmian zachodzacych w srodowisku®.

4 Andrzejewski R., Owadowski E., ,System monitoringu przyrody w Kampinoskim Parku Narodowym” w: , Zintegrowany
system monitoringu srodowiskowego Stacja Bazowa ,Pozary” w Kampinoskim Parku Narodowym”, Biblioteka Monitoringu,

Warszawa 1999.
5 Tamze.
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Brak dialogu i kon-
flikty w ochronie

przyrody

Komunikacja spo-
teczna

Co moze zrobi¢
komunikacja?

Czego komunika-
cja zrobi¢ nie mo-
ze?

Wiele nieporozumieni i powstajacych przez to konfliktéw zwigzanych z
ochrong przyrody, wynika z braku informacji, blednej interpretacji celéw
i zasad ochrony, braku dostepu do wiarygodnych materialéw, a takze z
powodu niewlasciwie prowadzonych negocjacji pomiedzy zainteresowa-
nymi grupami spotecznymi (lub w ogéle braku takowych).

Takim sytuacjom nalezy zapobiegad, a instrumenty komunikacji spotecznej
moga by¢ ku temu niezwykle przydatne. Naleza do nich: dziatania informa-
cyjne, edukacyjne i negocjacyjne.

Komunikacja spoleczna rozumiana jest jako proces przeplywu informacji
oraz negocjacji miedzy ludZmi i grupami spolecznymi, jest waznym narze-
dziem w funkcjonowaniu kazdego spoleczeristwa. Pojecie komunikacji spo-
tecznej odnosi sie praktycznie do wszystkich naszych dziatan, przy okazji
ktérych mamy do czynienia z przekazem informacji, réwniez we wdrazaniu
polityk i programéw, takze ochrony przyrody.

Wyréznia sie trzy sposoby wykorzystania komunikacji jako instrumentu we
wdrazaniu polityki ochrony przyrody:

1) Komunikacja moze wspiera¢ inne instrumenty polityki, informowac o
nich i pomdc wzmocni¢ ich efekt. Jezeli samorzady chca zna¢ plany ochrony
przyrody na obszarze ich gminy, powinny mie¢ mozliwo$¢ zdobycia infor-
magcji na ten temat. W zasadzie zaden instrument polityki nie jest w pelni
efektywny bez komunikacji (w ostatecznosci spoleczeristwo musi by¢ przy-
najmniej poinformowane o istnieniu, np. przepiséw, dyrektyw, funduszy,
dopfat, itp.)

2) Komunikacja jest zawsze aspektem innych instrumentéw polityki, czy
zaplanujemy to czy tez nie. Ostre regulacje prawne swiadcza o tym, ze
‘nadawca’ przekazu (np. rzad, UE) uwaza problem za bardzo wazny. Rygo-
rystyczne kary za niewywigzanie si¢ z zobowigzan wynikajacych z przepi-
sow Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej Swiadcza o bardzo powaznym potrak-
towaniu celéw dyrektyw przez UE.

W trakcie wypracowywania danej polityki ochrony przyrody, warto sobie
u$wiadomi¢ konsekwencje w sferze komunikacji danego instrumentu, z
punktu widzenia grupy nadawcéw i odbiorcéw (spoteczeristwa).

3) Komunikacja moze by¢ instrumentem polityki sama w sobie. Poprzez
profesjonalne przygotowanie planéw komunikacji spotecznej, mozna wpty-
ngc¢ na stan wiedzy i postawy spoteczne. Komunikacja jest instrumentem
uzywanym do zdobycia poparcia spotecznego dla wdrazanej polityki. Jest
réwniez uzywana do przyciagniecia opinii publicznej do danego tematu, a
czasem do wszczecia debaty (najczesciej wykorzystywana na poczatku pro-
cesu przygotowania i wdrazania danej polityki).

Komunikacja sama w sobie nie rozwigze oczywiscie probleméw ochrony
przyrody. Do tego potrzebne sg réwniez instrumenty legislacyjne i finanso-
we. Komunikacja moze by¢ stosowana jako instrument towarzyszacy, czesto
niezbedny, ale nie jedyny. Nalezy pamietad, ze jezeli grupa spoteczna (lub
grupa interesu) - niezaleznie z jakiego powodu - ma powazne obiekcje do
wdrazanej polityki ochrony przyrody lub planu - w koricowych fazach pro-
cesu (a wiec na etapie wdrazania) — zastosowanie instrumentéw komunikacji
nie spowoduje, ze ludzie zaczng te polityke akceptowac.
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Natura 2000 i ko- Natura 2000 jest nowa, nieznang lub stabo znang w naszym spoleczenstwie,

munikacja paneuropejska koncepcja ochrony przyrody, mimo tego, ze zakres jej przy-
gotowania - jak wynika z poprzednich rozdzialéw - jest juz w naszym kraju
zaawansowany.

Wdrazanie tej nowej i ambitnej koncepcji, ktéra jest Natura 2000, juz w
pierwszych fazach budzi r6zne reakcje i zachowania spoteczne. Zwykle po-
jawiaja sie watpliwosci (czesto, prowadzace do postaw protestu i konflik-
tow), spowodowane brakiem informacji lub jej zlg interpretacja (patrz str. 29
i nastepne). Jednakze brak informacji to nie jedyny problem komunikacyjny,
wazny jest rowniez odpowiedni udziat spoteczny w catym procesie tworze-
nia sieci Natura 2000. Skuteczne funkcjonowanie sieci Natura 2000 bedzie za-
lezato od odbioru i poparcia spotecznego.

Poziomy udziatu Udziat spoteczny w procesie tworzenia sieci Natura 2000 moze odbywac sie
spolecznego w na kilku poziomach, poprzez:

tworzeniu sieci ¢ poziom 1 - informowanie - zaliczy¢ tu mozna, np. szeroko propagowana
Natura 2000 informacje w mediach, informacje dla spotecznosci lokalnych - mieszkan-

céw danego obszaru, strony www, broszury i materialy dla szké}, itp.;

e poziom 2 — konsultowanie — zaliczy¢ tu mozna konsultacje z r6znymi
grupami spolecznymi, zawodowymi i in., w trakcie tworzenia ostoi oraz
w trakcie tworzenia planu ochrony dla obszaru Natura 2000;

¢ poziom 3 — wspoldzialanie — kiedy informacje i opinie s3 wymieniane, a
nastepnie poszukuje sie porozumienia i po negocjacjach podejmuje si¢ de-
cyzje (w sytuacjach tworzenia np. ostoi i przebiegu ich granic, oraz w
trakcie tworzenia planu ochrony);

e poziom 4 — oddelegowanie — kiedy dana grupa lub cala spotecznosc¢ jest
uprawniona do podejmowania wszelkich decyzji ( tzw. z ang. consensus
building approach - czyli, tworzenie i zarzadzanie obszarami poprzez
wypracowanie consensusu spolecznego). Jest to proces dlugi, czasochton-
ny i kosztowny, a takze wymagajacy doskonalych umiejetnosci negocja-
cyjnych oraz dojrzalosci wszystkich stron bioragcych udziat w procesie.

Grupy interesu w Wymagana jest znajomos¢ motywow i grup spotecznych zwigzanych z da-
sieci Natura 2000 nym obszarem, ktéry wiaczany jest do ostoi Natura 2000. Czesto zapomina
sie o tym, ze rézne grupy maja prawa do danego terenu (np. spolecznosc lo-
kalna ma prawo wstepu do lasu po zbiér runa, turysci - prawo wstepu na
szlaki; wtasciciele gk czy innych obszaréw rolnych -prawa wiasnosci, itp.).
Grupy interesu nalezy precyzyjnie zidentyfikowac i zna¢ ich prawa do uzyt-
kowania terenu. Warto tez pamietac o nastepujacych kwestiach:
¢ czy dana grupa interesu posiada odpowiednia wiedze i/lub umiejetnosci,
ktére moga by¢ przydatne do przeprowadzenia odpowiednich uzgod-
niefi?
¢ czy dana grupa interesu jest uzalezniona ekonomicznie od zasobéw przy-
rodniczych, znajdujacych sie na terenie danej ostoi Natura 2000?
e jaka jest zbieznosc¢ intereséw i dzialan réznych grup interesu i jak sie one
majq do krajowej polityki w zakresie tworzenia sieci Natura 2000?
e jaki jest obecny lub potencjalny wplyw tych grup na srodowisko i rola
opiniotwércza?
Najwazniejszymi grupami interesu w ochronie przyrody sa:
e Wiasciciele gruntow
¢ Rolnicy
e Mysliwi i wedkarze
e Samorzadowcy
¢ Ekologiczne organizacje pozarzadowe (lokalne, czesto krajowe )
e Lesnicy
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Informacja

Konsultowanie

e Biznes i przedsiebiorcy
e Nauka

e Politycy

e Media

o Itp.

Nalezy przypuszczaé, ze powyzsze grupy beda réwniez odgrywaly wazna
role przy wdrazaniu sieci Natura 2000. Wsparcie spoteczne dla Natura 2000
zaleze¢ bedzie od wlaczenia ich w proces podejmowania decyzji. Jesli decy-
zje narzucane beda z gory, niezaleznie od stanowiska i praw grup, ktére ma-
ja okreslone prawa do danego terenu, zawsze powstanie sytuacja konflikto-
wa.

Bezposrednie wlaczenie wszystkich grup interesu nie jest wykonalne, dlate-
go nalezy wybraé grupe reprezentatywna lub niektdre, najwazniejsze grupy
i wlaczyé je w proces konsultacyjny.

Informacja jest waznym etapem komunikacji. Opinia publiczna (spoleczen-
stwo, nauczyciele, uczniowie, studenci, rozne grupy zawodowe, spoteczno-
Sci lokalne, samorzady, itd.) powinna mie¢ mozliwoé¢ dostepu do informa-
cji. Srodkami przekazu, ktére moga by¢ przydatne przy wdrazaniu sieci Na-
tura 2000 to: strony internetowe, listy dyskusyjne, broszury informacyjne,
wkladki do gazet, programy telewizyjne lub radiowe, itp.

Jak do tej pory, pojawily sie w kraju r6zne materiaty informacyjne o sieci Na-
tura 2000 (czes¢ z nich zamieszczono na zalaczonym CD-ROM). Funkcjonuje
kilka stron internetowych!, opublikowano szereg artykuléow w przyrodniczej
prasie fachowej oraz wydawnictwa ksigzkowe. To dobry poczatek, ale po-
trzeby w tym zakresie sa z pewnoscia znacznie wieksze.

Nalezy sie spodziewad, ze w niedalekiej przyszlosci pojawia sie pytania (a
czesto i obawy), wyplywajace z réznych srodowisk, a dotyczace, np.:
e procedur konsultowania w trakcie tworzenia przebiegu granic ostoi sieci
Natura 2000;
¢ konsekwencji dla rozwoju regionalnego w gminie i powiecie, po wiacze-
niu czesci obszaru gminy do sieci;
e planowania przestrzennego;
e zasad lokalizacji inwestycji na obszarach Natura 2000 lub wokét nich;
e rozwoju turystyki;
e a takze systemu kompensacji za utracone dochody - jezeli takie sytuacje
powstang (na gruntach prywatnych) itp.

Przygotowanie odpowiedniej i rzetelnej informacji bedzie nalezalo do zadan
organéw zajmujacych sie tworzeniem i zarzadzaniem obszarami Natura
2000, zaréwno na szczeblu krajowym, jak i lokalnym.

Konsultacje to wazny poziom udziatu spotecznego w tworzeniu polityki
ochrony przyrody, na r6znych jej etapach. Moga by¢ one przydatnym na-
rzedziem we wdrazaniu sieci Natura 2000, zwlaszcza na etapie tworzenia
planéw zarzadzania i ochrony. Wymaga to jednak checi zainicjowania takie-
go procesu przez wykonawcéw planu.

Tradycyjne podejscie do wiaczania konsultacji przedstawia ponizszy rysu-
nek:

Lhttp:/ /www .lkp.org.pl/n2k/index.html; http:/ /www.mos.gov.pl/1strony_tematyczne/natura2000/index.shtml
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Konsultacje
spoleczne
L @

Plan
zarzadzania i
ochrony ostoi

Natura 2000.

Pierwsza wersja
robocza.

Plan
zarzadzania i
ochrony ostoi
Natura 2000.

Druga wersja
robocza.

S

Plan
zarzadzania i
ochrony ostoi
Natura 2000.

Wersja
ostateczna.

> Eksperci
> Spoteczenstwo
> Grupy interesu

Tradycyjne podejécie do konsultacji przy tworzeniu planu ochrony

Jak wida¢ na rysunku, w pierwszej fazie plan tworzy sie na podstawie wie-

dzy eksperckiej.
Wspétdziatanie Coraz czesciej jednak, w krajach Unii Europejskiej, stosuje sie inne podejscie
i do konsultacji spotecznych, oparte o zasade tzw. budowania consensusu
Oddelegowanie spotecznego dla danego planu ochrony (ryc. ponizej). Polega ono na wlacze-

niu najwazniejszych grup interesu (waznych dla danego obszaru Natura
2000) do pierwszego etapu tworzenia planu. Wymaga to dobrego przygoto-
wania i umiejetnosci negocjacyjnych, tak by plan ochrony nie tracit swej war-
tosci w trakcie osiggania kompromiséw. Zastosowanie takiego podejscia po-
zwala jednakze na osiggniecie wielu korzysci, w tym zrozumienia, poparcia i
akceptacji planu ochrony przez spoleczeristwo - a jest to czynnik niezbedny
dla powodzenia wdrozenia planu, zwlaszcza na gruntach prywatnych.

Zespot do

tworzenia planu:

o Eksperci —_—
® Przedstawiciele
roznych grup

interesu

Okreslenie obszarow
problemowych i grup
roboczych dla danych
obszarow, np.
przyrodniczych,
spolecznych i
ekonomienych

Raport grupy
roboczej 1.

Raport grupy

roboczej 2.

Raport grupy
roboczej3.

Plan
zarzadzania i
ochrony ostoi
| Natura 2000.

Wersja
ostateczna

Spoteczenstwo

Eksperci

Grupy inteesu

(i

Budowanie consensusu spolecznego podczas tworzenia planu.
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Plan komunikacji -
zalozenia

Etap 1

Etap 2.

Etap 3.

Etap 4.

Etap 5.

Takie podejscie stosuje sie m in. czasem we Francji, Wielkiej Brytanii i Ho-
landii w procesie wdrazania sieci Natura 2000, jest to jednak proces bardzo
kosztowny

Komunikacja spoteczna, przy wdrazaniu Natura 2000, powinna by¢ proce-
sem zaplanowanym. Plan taki mozna stworzy¢ dla regionu (strategia) lub
dla konkretnego obszaru lub pojedynczej ostoi sieci Natura 2000, biorac pod
uwage wazne miejscowe grupy interesu i zaplanowac dziatania komunika-
cyjne, stuzace rozwigzaniu lokalnych probleméw oraz wypracowaniu od-
powiednich kompromiséw. Moze on by¢ réwniez integralna czescia planu
zarzadzania i ochrony dla danego obszaru Natura 2000.

Ponizej opisano etapy tworzenia planu komunikacji, w formie nieco uniwer-
salnej, gdyz odnosi¢ sie¢ on moze zaréwno do ostoi zar6wno na terenach le-
snych i nielesnych, a takze zarzadzanych przez rézne instytucje i organiza-
dje.

Analiza problemu
Kompleksowy plan komunikacji spolecznej przygotowuje sie w 9 etapach:

W pierwszym etapie nalezy przeanalizowad, jakiego typu problem mozemy
rozwigzac¢ przy pomocy komunikacji:

e Jaka jestjego skala?

e Jakie s przyczyny zaistnialego problemu? Nalezy odr6znié¢ elementy
techniczne (organizacyjne, infrastrukturalne) i ludzkie (spoleczne, indywi-
dualne) problemu (np. brak wiedzy o sieci Natura 2000 wsréd radnych danej
gminy, brak integracji planéw utworzenia ostoi Natura 2000 z lokalnymi
planami zagospodarowania przestrzennego, itp.)

Okreslenie roli, jaka ma odegra¢ komunikacja spoteczna

Tutaj nalezy okresli¢, jakie metody beda skuteczne oraz jaka role odgrywa
komunikacja spoleczna wzgledem innych metod i instrumentéw? Do jakiego
stanu ma doprowadzi¢ proces komunikacyjny? (czy w efekcie dzialan, po-
stawy radnych sie zmienia, gdy radni beda bra¢ aktywny udziat w tworze-
niu planu zarzadzania, juz na wczesnym etapie).

Identyfikacja grup odbiorcow

Wsparcie spoteczne dla sieci Natura 2000 zaleze¢ bedzie od wiaczenia réz-
nych grup interesu (patrz str. 199) w proces podejmowania decyzji. Jesli de-
cyzje narzucane beda z gory, niezaleznie od stanowiska i praw grup do da-
nego terenu, zawsze powstanie sytuacja konfliktowa.

Okreslenie celé6w dzialan w komunikacji spolecznej

Nalezy pamietaé, by w tej fazie skoncentrowac sie na tym, jaki cel nalezy
osiggnaé przy pomocy komunikacji, a nie na tym, co mozna osiggna¢ przy
uzyciu wielu innych $rodkéw.

Sprecyzowanie tresci przekazu

Co jest istotg przekazu? Ktére z treéci sg najwazniejsze; ktore maja mniejsze
znaczenie? Jakich argumentéw mozna uzy¢?

-202 -



Rozdzial 6. Komunikacja spoleczna wokét sieci Natura 2000
Matgorzata Buszko-Briggs

Etap 6.

Etap 7.

Etap 8.

Etap 9.

Jakich $rodkéw i metod komunikacji uzywac?
Okreslenie dostepnych srodkéw komunikacji.
Srodki komunikagji - przyklady:

Moéwione Pisane/ Drukowane Wizualne Elektroniczne
Spotkania Biuletyny vV Internet
Konferencje pra-  Ksigzki, albumy Pokazy slajdéw CD-Rom

sowe Magazyny Video Pc-demo’s
Szkolenia Foldery, broszury Etc. Listy dyskusyjne
Radio Plakaty E-mail

Grupy dyskusyjne Listy, korespondencja On-line
Spotkania pu- Etc. konferencje
bliczne Etc.

Etc.

Sporzadzenie budzetu dzialaii komunikacyjnych

Na tym etapie nalezy okresli¢, jakich srodkéw finansowych potrzeba na re-
alizacje dziatari komunikacyjnych, z jakich funduszy mozna je otrzymac. Na
proces komunikacji skladaja sie czesto dziatania towarzyszace innym dziata-
niom ochronnym i zwykle mozna umiesci¢ je we wniosku np. do funduszu
LIFE, PHARE, a takze do NFOS i EkoFunduszu.

Organizacja dziatafn komunikacyjnych i ich przeprowadzenie.

Warto przemysle¢ dokladnie, jak zrealizowa¢ zadania komunikacje i okresli¢
najlepsze warunki: czas i miejsce - kiedy, w jakich okolicznosciach, mozna
najlepiej osiggnac¢ zalozony efekt.

Ocena

Juz na etapie tworzenia planu komunikacji, warto sie zastanowic, jak oceni¢
wyniki dziatan (w kategoriach wiedzy, podejscia, czy zachowania odbior-
coéw) i odpowiednio je zaplanowaé. Sprawdzenie, czy dane techniki komu-
nikacyjne zastosowane w planie pozwola wskazad, czy osiaga sie zamierzo-
ny cel, oraz czy nalezy zmodyfikowac co$ w przysztosci.

Informacja, negocjacje i uzgodnienia, moga by¢ niezwykle pomocne w pro-
cesie wdrazania sieci Natura 2000 w naszym kraju.

Warto, wiec réwniez zadbac o to, aby nada¢ odpowiedniag wage procesowi
konsultacji i negocjacji spotecznych juz od pierwszych etapéw tworzenia
ostoi, a nastepnie ich planéw ochrony. Warto réwniez, aby kadry (pracowni-
cy parkéw, nadlednictw i innych organizacji) odpowiadajgce za zadania
zwigzane z Siecig Natura 2000, byly odpowiednio przygotowane do prowa-
dzenia takich uzgodnien spotecznych.
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Niewiadome

Ochrona przyrody
a r1ozwoj gospo-
darczy

Plany zarzadzania
i ochrony

Miejsce Natura 2000 w systemie obszaré6w chronionych Polski formalnie nie
zostalo jeszcze okreslone. Podobnie, nieznane sa korzysci, jakie Natura 2000
moze przynieé¢ polskiej przyrodzie. Na obecnym etapie wiedzy mowi sie
jedynie o korzysciach potencjalnych, zwigzanych z mozliwoscig pozyskania
$rodkéw finansowych z funduszy unijnych.

Czy jednak moga pojawic sie pozytywne skutki odczuwane przez miesz-
karicoéw chronionych obszaré6w? Czy wdrazanie sieci Natura 2000 bedzie
znaczgcym bodZcem rozwoju lokalnych spotecznosci? Odpowiedz brzmi,
moze troche przewrotnie, ,oczywiscie tak”, cho¢ nie we wszystkich przy-
padkach i nie w jednakowym stopniu. Nalezy zaznaczy¢, ze to pozytywne
przeswiadczenie to nie wynik , biurkowych” makroekonomicznych analiz,
ale rzeczywiste zdarzenia, jakie maja miejsca w obszarach, na ktérych sie¢
Natura 2000 wdrazano pare lat temu (patrz studium przypadkéw prezen-
towane ponizej oraz w cytowanym raporcie 1.

Wedtug obiegowych opinii, ochrona przyrody stoi w sprzecznosci z rozwo-
jem gospodarczym. Tak by¢ moze, ale nie musi. Wielkoobszarowe obiekty
(ostoje), ktore wejda w sklad sieci, lezg na ogét w regionach niezbyt inten-
sywnie zagospodarowanych. Z powodu stabo rozbudowanej infrastruktury
maja one raczej niewielkie szanse na znaczace inwestycje przemystowe lub
budowlane. To nie ekolodzy, lecz twardy rachunek ekonomiczny bywa
najwieksza przeszkoda. Ochrona w ramach europejskiej sieci oznacza ko-
niecznoé¢ opracowania planu zréwnowazonego rozwoju, czy inaczej planu
zarzadzania i ochrony ostoi. Plan taki, w stosunku do aktualnie obowiazu-
jacych w naszym kraju planéw ochrony, bedzie bardziej kompleksowy i
zintegrowany z potrzebami calego systemu spoleczno-gospodarczego da-
nego regionu. Od lokalnej spotecznoéci w znacznym stopniu bedzie zaleza-
to czy bedzie to plan realny 2.

W wiekszosci przypadkéw plany zarzadzania i ochrony, poza szeregiem
zadan zwigzanych z typowg ochrong bierng, inwentaryzacja czy np. moni-
toringiem, beda przewidywac prace ukierunkowane na czynna ochrone
przyrody, m. in. na renaturalizacje, czyli:

e odtwarzanie siedlisk;

e przywracanie naturalnych biegow rzek;

e przebudowe drzewostanéw itd.

Gléwnie na te wlasnie zadania mozna otrzymac¢ pomoc z funduszy euro-
pejskich. Sg to konkretne pieniadze, ktére pozostana na chronionym obsza-
rze. Ktos te prace bedzie przeciez musiat wykona¢, a nastepnie wybudowa-
ne urzadzenia konserwowac i remontowac. Do tego dojda rekompensaty,
ktoére biorac pod uwage obecna koniunkture w rolnictwie, moga stac sie
istotnym Zrédtem dochodéw 3.

Juz obecne doswiadczenia wskazuja, Ze najcenniejszymi obszarami intere-
suja sie najpowazniejsze firmy turystyczne, ktére nastawiaja sie na dtugofa-
lowe inwestycje, wykorzystujace rente zwiazang z atrakcyjnoscia lokaliza-
¢ji. Mozna powiedzie¢, ze chroniony obszar bedzie miat darmowa promo-
cje. Powszechnie wiadomo jak wiele miejsc pracy w sektorze ustug moze
generowac prawidlowo rozwijana turystyka.

To oczywiscie tylko subiektywnie wybrane efekty (problemy i szanse) two-

1 Patrick ten Drink, Saskia Richartz, 2002. Promowanie spoteczno-ekonomicznych korzysci Natury 2000. Brussels.
2 Madejski A., 2001. Program Natura 2000. Szanse, zagrozenia, perspektywy. w: Wojcik B. (red.) Wdrazanie Europejskiej sieci ekologicz-
nej Natura 2000 w Polsce i zwigzane z tym problemy. Instytut na rzecz Ekorozwoju, Warszawa, s. 42-44

3 Tamze.
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Opis ostoi

rzenia sieci Natura 2000 na poziomie lokalnym. Jak potocza sie losy catego
programu jeszcze dokladnie nie wiadomo? Jedno jest pewne, ze Polska tak
jak wszystkie kraje, ktére przystapily do budowania sieci Natura 2000, mu-
si wywiazac sie ze swoich, wcale nietatwych, zobowigzan. Wazne jest, aby
ogromny wysilek, jaki jest przed nami, przyniést jak najwiecej korzysci, nie
tylko dla przyrody, dla catej ludzkosci, ale w szczegd6lnoéci lokalnych spo-
tecznosci, ktére beda bezposrednio odpowiedzialne za zachowanie tych czy
innych gatunkoéw, siedlisk, catych ekosysteméw, a nawet regionéw.

Jakie jednak sa przestanki, ktére upowazniaja nas do kreowania wizji do-
brobytu spotecznego, opartego na wdrazaniu ekologicznej sieci Natura
2000? Odpowiedz na to pytanie jest szczegélnie wazna i potrzebna, gdyz
moze da¢ mandat poparcia spotecznego dla samej idei.

Ochrona réznorodnoéci biologicznej najczeéciej jest postrzegana jako zZrédto
niepotrzebnych kosztéw, ograniczen dla miejscowej ludnoéci i lokalnej
ekonomii. W rzeczywistosci jednak Natura 2000 moze przynie$¢ znaczace
ekonomiczne i spoteczne korzysci.

Korzysci ekonomiczne wiagza sie zaréwno z samym ekosystemem chronio-
nym w ramach sieci (np. oczyszczanie i zaopatrzenie w wode, ochrona i
utrzymanie odpowiedniego zwierciadla wéd gruntowych i powierzchnio-
wych), zaopatrzeniem w zdrowa zywnoéc¢ i produkty drzewne, ale tez z
dziatalnoscia opierajaca sie lub zwigzana z danym miejscem, taka jak: tury-
styka, szkolenia, edukacja, a takze bezposrednia sprzedaza produktow.
Moze to prowadzi¢ do znaczacych lokalnych dochodéw i generowania
miejsc pracy, ale réwniez posrednio wptywac na rozwdj regionalny w szer-
szym ujeciu.

Korzysci spoteczne to przede wszystkim szansa na znalezienie ciekawego
zawodu, mozliwo$¢ samorealizacji poprzez zwiekszenie samodzielnych i
kierowniczych stanowisk i miejsc pracy. To takze polepszenie warunkéw
zycia i stabilizacja ekonomiczna, ale réwniez wzrost tozsamosci spotecznej
z regionem i wieksza odpowiedzialno$¢ obywatelska za jego losy. Chroniac
przyrode chronimy tez dziedzictwo kulturowe, mamy wiecej mozliwosci
edukacji sSrodowiskowej, wolnego czasu, zdrowia i toleranciji.

Rodzaj, liczba i wartoéc¢ korzyéci zalezy od wielu czynnikéw, przede
wszystkim od rodzaju obszaru objetego siecig Natura 2000 i inicjatywy osob
nim zarzadzajacych.

W duzej jednak mierze poziom zadowolenia spolecznego zwiazanego z
wdrazaniem sieci Natura 2000 bedzie pochodng srodkéw finansowych
przeznaczanych na ten cel.

W celu zilustrowania, w jaki sposéb wiaczenie obszaru do ekologicznej
sieci Natura 2000 moze wplywac na lokalne warunki spoteczno-
gospodarcze prezentujemy ponizej dwa ,studia przypadkéw”. Jedno z
kraju cztonkowskiego UE, drugie z kraju kandydackiego. Ponizsze przy-
ktady pochodza z obszernego raportu przygotowanego przez zespot eks-
pertéw na europejska konferencje nt. , Promowania spoteczno-
ekonomicznych korzysci Natura 2000”4,

Studium przypadku nr 1 - AUSTRIA

Steirische Grenzmur mit Gamlitzbach und Gnasbach (graniczny odcinek
rzeki Mur z doplywami Gamlitz i Gnas — Styria)

Ostoja Natura 2000 ,,Steirische Grenzmur mit Gamlitzbach und Gnasbach”
polozona jest w dolnej partii doliny Mur (Steiermark (Styria)/ Austria). Jest

4 Patrick ten Drink, Saskia Richartz. 2002. Promoting the Socio-Economic Benefis of Natura 2000, Brussels, 28-29 November 2002.
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to poczatek 1000 km, unikalnego zalewowego korytarza Mura, Drawy i
Dunaju o ponad Europejskim znaczeniu. Poniewaz wyznacza on granice
miedzy Austria i Stowenig, wszelkie dzialania mogg tu mie¢ tylko trans-
graniczny wymiar.

Zalewowa réwnina granicznego Mura jest najwazniejszym zrédlem wody
dla calego regionu, szczegolnie w warunkach ochrony powodziowej i diu-
gotrwatlej ochrony zasobéw gruntowej wody pitnej i wykorzystywanej w
rolnictwie. Graniczny odcinek doliny Mura magazynuje najwiecej wody
gruntowej w stosunku do calego biegu rzeki na terenie Austrii. Badania
wykazaly, ze zasoby wodne tego zbiornika sg ostatnimi o takiej jakosci i
znaczeniu narodowym dla obu krajéow. Najwieksze ilosci wody do picia sg
w tym regionie dostarczane z zasobéw podziemnych.

Ekosystem obstugujac region minimalizuje koszty uzdatniania wody do
picia, koszty sieci wodociggowych, nawadniania i kontroli powodzi.
»Rehabilitacja funkcji ekologicznej regionu Border Mur jest najlepsza gwa-
rancja ochrony i bezpieczenistwa wod gruntowych i zapewnienia odpo-
wiedniej podazy i jakosci, warto$ciowej wody pitnej” (przedstawiciel Aso-
cjacji Dostawcow Wody w Radkersburgu)

Dobrze rozwijana turystyka, bazujaca na goracych Zrédtach i szlakach ro-
werowych doprowadzita do wzrostu liczby turystéw w regionie i tworzy
obecnie pokazne Zzrédto dochodéw. Liczba noclegéw sprzedanych w Bad
Radkersburg i okolicy wzrosta z 8 438 w 1970 roku do ponad 400 000 w
roku 2001. Krajobraz i zasoby przyrodnicze Border Mur staty sie podstawa
rozwoju turystyki. Ostoja Natura 2000 pozwala poprawic¢ pozycje regionu
przez wzrost rynku wysokiej jakoéci zréwnowazonej turystyki.

Poprawa zdrowia i pigkne krajobrazy, to gtdwna przyczyna aby spedzié¢ urlop w
tej okolicy” (wypowiedz turysty odwiedzajacego region, 2002)

Prowingja Styria skorzystat z koofinansowania przez UE prac przygoto-
wawczych nad restytucja i ochrong réwnin zalewowych doliny Mura w
wysokosci 2,6 min EUR (INTERREG Ila projekt 1995-99). Dodatkowe 3,6
mlIn EUR zostato przyznanych (INTERREG III) na wykonanie serii pomia-
réow w okresie do 2006 roku w écistej wspoétpracy z partnerem ze Stowenii.

e Zachowanie i ochrona zasobéw wodnych w calym regionie, szczegélnie:
ochrona powodziowa i zabezpieczenie zasobéw wody gruntowej na po-
trzeby komunalne i rolnictwa;

e przyciggniecie spotecznych funduszy do regionu;

e strategiczne wspoétdziatanie z waznymi celami ekonomicznymi, szczegol-
nie w turystyce;

e skupienie si¢ na wspotpracy transgranicznej;

e zachowanie i rozw¢j krajobrazu i obszaru przyrodniczego o znaczeniu
europejskim;

e rozwazne planowanie przestrzenne i zarzadzanie wydobyciem zwiru;

e inicjowanie rozwoju rolnictwa ekologicznego i rynku agroproduktéw z
wykorzystaniem logo Natura 2000.

Tworzenie ostoi Natura 2000 moze pozytywnie wplywaé na rozwoj eko-

nomiczny regionu. Zasadniczo s3 to wspétdziatania turystyki i mozliwosci

przyciagania zewnetrznego kapitatu do regionu. Pozytywny wpltyw na
rozwdj rolnictwa, le$nictwa i fowiectwa bedzie miato opracowanie i wdro-

Zenie wspolnej strategii rozwoju. Rozumne planowanie moze poméc w

minimalizacji strat zwigzanych z pozyskiwaniem surowcéw mineralnych

(zwiru).
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Studium przypadku nr 2 - Lotwa
Miasto Ainazi i jego wiejskie otoczenie (MAWO)

Miasto Ainazi i jego wiejskie otoczenie polozone jest na pétnocno-
wschodnim wybrzezu Zatoki Ryskiej, okoto 120 km od Rygi i 65 km od
regionalnego oérodka Limbami. Obszar graniczy z Estonig. Catkowita po-
wierzchnia wynosi 143 km2, z ktérych 22,3 % stanowia grunty rolne, 70,5%
lasy, a 3,5% to obszar portowy. Mieszka tu tylko 2100 mieszkaricéw, co daje
14,6 mieszkarica/km2. W granicach administracyjnych terytorium znajduje
sie rzeka Salaka, ktora jest rzeka tososiowa (Klasyfikacja Rzek Lososiowych
Lotwy) i perspektywicznie wejdzie do sieci ostoi Natura 2000. To malowni-
cza, wcieta na 10-15 m dolina, z tarasami i odkrywkami piasku, mozaika
réznych typéw lasu i ekstensywnym uzytkowaniem rolniczym. Rzeka jest
siedliskiem czwartej pod wzgledem wielkosci, populacji dzikiego tososia
atlantyckiego w regionie Morza Battyckiego. Znajduje sie tu ponad 300
gatunkéw wodnych owadow, 600 gatunkéw roslin, 31 gatunkéw ryb i mi-
nogoéw oraz 8 gatunkéw nietoperzy. Znajduje sie tu takze rekordowa popu-
lacja bobra, wydry i zimorodka, a takze stala populacja malzy.

W oparciu o istniejgce statystyki, rzeke Salaka odwiedza rocznie do 3000
kajakarzy i sptywajacych tratwami. Warunki wodne sprawiaja, ze rzeka jest
popularna szczegélnie w turystyce rodzinnej. W roku 2001 w Skanais kalns
Park (gérny odcinek rzeki) zarejestrowano 22 000 gosci. Jest to najwazniej-
sza rzeka na Lotwie w wedkarskim sporcie Vimba.

Wplyw na zatrudnienie w MAWO ma przede wszystkim handel obstuguja-
cy turystéw oraz ustugi paraturystyczne. CzeSciowo sa to ustugi przewod-
nickie dla wedkarzy.

W nawiazaniu do przegladu dokonanego wséréd miejscowej ludnoéci przez
»Salaca Valley”, 99 % mieszkancéw zyjacych wzdtuz rzeki zaopatruje w
rézne towary przyjezdnych turystéw. Informacja ta powinna by¢ rozpo-
wszechniana wéréd turystéw, a mieszkaricy powinni by¢ zachecani do
rozwijania takiej dziatalnosci.

W Rezerwacie Biosfery Pétnocne Vidzeme prowadzony jest program szko-
leniowy dla dzieci i studentéw na bazie przenosnego wyposazenia do bio-
logicznych badan jakosci ekosysteméw wodnych. Znajduje sie tu réwniez
interaktywna wystawa ,, W wodzie i powietrzu” ukazujgca cykl zyciowy
chruscika (Trichoptera). Zapoznaje ona lokalng spolecznos¢ z procesami
zycia w srodowisku wodnym. Odbywaja sie tu regularne zajecia dla zréz-
nicowanych odbiorcéw (przedszkoli, szkot itd.).

Odbywaja sie tu takze coroczne zajecia dla studentéw Uniwersytetu Lotew-
skiego zwigzane z wybrzezem i zagadnieniami wodnymi. Oddzielny pro-
gram realizowany jest na temat usprawniania sposobéw ochrony srodowi-
ska rzecznego, oraz praktyczny jego wymiar.

Glownymi atrakcjami turystycznymi regionu sa: rzeka Salach z jej walora-
mi wedkarskimi i kajakarskimi, plaza Aizi i dwa muzea w Aizi. Dokladna
liczba turystéw w MAWO nie jest znana, ale oceniana jest na okoto 20 000.
W chwili obecnej nie ma osoby zatrudnionej na state, ktéra zajmowalaby sie
zarzadzaniem ostoja. Niemniej jednak na obszarze ostoi MAWO pracuje
dwie osoby nieregularnie (na czes¢ etatu), a dwie oferuje ustugi rybakom
(wedkarzom) podczas sezonu lososiowego (wiosna).

Kampania promocyjna nt. Natura 2000 powinna poméc w przekonaniu
miejscowej ludnosci o potencjalnych korzysciach plynacych z wdrozenia
europejskiej sieci ekologicznej. Miejscowi, stali mieszkaricy ogélnie czuja sie
odsuwani i nie dopuszczani do ostoi. Wigksze uswiadomienie powinno
pomoc w przetamaniu tej bariery oraz utatwi¢ podejmowanie wilasnych
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inicjatyw.

Budowanie $wiadomoéci i edukacja lokalnych mieszkaricéw i wiadz po-
winna by¢ najistotniejsza w zréwnowazonym rozwoju obszaru. Szczegdlna
uwaga powinna by¢ skierowana na promocje przyjaznych srodowisku ini-
cjatyw i dziatalnosci, bedacych atrakcja dla krajowych i zagranicznych tu-
rystow.

Wspolpraca z miejscowymi zarzgdami miast bedzie wzmacniana, zaré6wno
poprzez ksztaltowanie wspélnych wizji przyszlego rozwoju obszaru, jak
tez przy zdobywaniu finansowania dziataii zwigzanych z ochrong i rozwo-
jem biznesu w regionie.

We wspéltpracy z Rezerwatem Biosfery Pétnocne Vidzeme powinny by¢
realizowane szkolenia z zakresu ochrony przyrody dla miejscowych ryba-
koéw, wlascicieli laséw i rolnikéw aby zapewni¢ ich odpowiednie podejécie
do zasoboéw przyrody.

Powinno si¢ uruchomié¢ mate granty dla lokalnych mieszkaricéw na uru-
chamianie przyjaznych srodowisku inicjatyw i podtrzymywanie aktualnej
dziatalnosci.

Potrzebne sg konsultacje i uczestnictwo lokalnych stakeholderéw i zarza-
déw miast w zarzadzaniu rzeka.

Miejscowe zarzady miast z pomoca wladz rzadowych powinny nawigza¢
kontakty partnerskie z zarzgdami miast w innych krajach, promujac przez
to na arenie miedzynarodowej wizerunek obszaru.
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Turystyka a
ochrona przyrody
w ujeciu histo-
rycznym

Dyrektywa Siedli-
skowa a turystyka

Turystyka zréw-
nowazona

Podejmujac dyskusje nad rola obszaréw ekologicznej sieci Natura 2000 w
rozwoju turystyki, nie sposob jest przemilcze¢ historycznych uwarunko-
wan ochrony przyrody i rozwoju ruchu turystycznego.

Zagadnienia zwigzane z wlasciwym uzytkowaniem turystycznym sérodo-
wiska przyrodniczego zaczely by¢ istotne réwnie dawno jak sam rozwéj
masowej turystyki.

Pierwsze formy ochrony przestrzennej maja, wiec bardzo scisty zwiagzek
wlasnie z rozwojem turystyki. Pierwszy park narodowy (Yellowstone Na-
tional Park) powotany w 1872 roku ,,dla radosci i dobra ludzi” (for enjoy and
benefis of the people) byt konsekwencja nasilajacych sie zagrozen zwiazanych
z nadmierng koncentracjg turystéw.

Tak, wiec turystyka jest nie tylko dynamicznie rozwijajaca sie galezia go-
spodarki, ale ma tez ogromny wymiar ekologiczny. Dzialalnos¢ turystyczna
jest w znacznym stopniu zalezna od dobrego stanu przyrody i srodowiska.
Wiele ekosystemow, ktore sa bardzo wazne dla zachowania réznorodnosci
biologicznej w przyrodzie - jak wybrzeza i wydmy, wyspy, gory czy eko-
systemy stodkowodne - jest w coraz wiekszym stopniu obcigzanych wyko-
rzystaniem turystycznym. Tam, gdzie dochodzi do przeciazenia potencjal-
nych mozliwosci danego obszaru i niszczenia naturalnych ekosysteméw
przyrodniczych, zagrozone s takze gospodarcze podstawy egzystencji
turystykil.

Czy jest, wiec szansa na pogodzenie jednego z drugim? A odnoszac to do
problematyki sieci Natura 2000 mozna zapytac czy jest mozliwe bezkonflik-
towe, akceptowalne przez lokalne spolecznosci wdrazanie idei sieci ekolo-
gicznej Natura 2000 i generowanie zadowalajacego dochodu z rozwoju
turystyki?

Odpowiedz na to pytanie nie jest ani prosta ani jednoznaczna, jednak wiele
przykladow ze $wiata, jak tez z Polski pozwala optymistycznie spojrze¢ w
przysztosé.

Zapisy Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EEC nie okreslaja jednoznacznie
zasad rozwoju turystyki w obrebie obszaréw Europejskiej Sieci Ekologicz-
nej Natura 2000. Wyraznie jednak akcentuja koniecznosé¢ trzymania sie
zasad zréwnowazonego rozwoju przy wdrazaniu jakichkolwiek dziatan
gospodarczych. Artykut 2(2) méwi ,, Dziatania podejmowane zgodnie z niniej-
szq dyrektywg powinny byé zaprojektowane w taki sposob, aby zachowac siedliska
naturalne oraz gatunki dzikiej fauny i flory bedgce przedmiotem zainteresowania
Wispdlnoty w stanie sprzyjajacym ochronie lub aby odtworzyc taki stan”. Dziala-
nia te, zgodnie z Artykutem 2(3) powinny by¢ , podejmowane zgodnie z niniej-
szq dyrektywq i bedq uwzgledniac wymogi gospodarcze, spoteczne i kulturalne oraz
cechy regionalne i lokalne”.

Majac powyzsze na uwadze mozemy przyjac, ze rozwdj turystyki na obsza-
rach objetych siecia réwniez musi uwzglednia¢ zasady ekorozwoju (ang.
sustainable development).

Do idei ekorozwoju lub rozwoju zréwnowazonego $cisle nawigzuje pojecie
turystyki zréwnowazonej (ang. sustainable tourism). Zgodnie z definicja
Federacji EUROPARRC turystyka zréwnowazona to: ,kazda forma rozwoju
turystycznego zagospodarowania i aktywnosci turystycznej, ktéra podtrzymuje
ekologiczng, spoteczng i ekonomiczng integralnoécé terendw, a takze zachowuje dla
przysztych pokoleri w niezmienionym stanie zasoby naturalne i kulturowe tych

1 Kotodziejski R., Niedzwiedzki K., (red.), 1998. Turystyka przyjazna dla przyrody i Srodowiska. Mozliwosci zrownowazZonego rozwoju
w polsko-niemieckim regionie przygranicznym, Wyd. Lubuskiego Klubu Przyrodnikéw, Swiebodzin, ss. 95 + II.
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obszaréw”?.

Jak widzimy, zapis Artykutu 2 Dyrektywy i sama definicja turystyki zréw-

nowazonej sa nad wyraz zbiezne. Ogélne zasady zréwnowazonego rozwo-

ju turystyki opracowaty w roku 1995 wspolnie z Rada Ziemi (Earth Coun-
cil) dwie najwigksze miedzynarodowe organizacje turystyczne: Swiatowa

Rada Podrézy i Turystyki WITC (World Travel and Tourism Coucil) oraz

Swiatowa Organizacja Turystyki WTO (World Travel Organization).

Dokument pod nazwa ,, Agenda 21 dla Podrézy i Gospodarki Turystycznej

(Agenda 21 for the Travel and Tourism Industry) okresla jednoznacznie

podstawowe cele rozwoju turystyki zréwnowazonej. Najistotniejsze z nich

to:

e turystyka powinna propagowac zdrowy i produktywny tryb zycia w
harmonii z przyroda, zbliza¢ do siebie ludzi ré6znych narodowosci, kre-
owac otwartos¢ i tolerancje;

e rozwdj turystyki ma przyczyniac sie do zachowania zasobéw przyrody
oraz ochrony rdzennej kultury spolecznosci lokalnych;

e rozwdj turystyki w regionach powinien dokonywac sie przy udziale lud-
nosci miejscowej poczawszy od etapu planowania; powinien tez kreowa¢
nowe zrédla dochodéw ludnosci miejscowej;

e dzialalnos¢ uslugowa i produkcyjna w branzy turystycznej powinna
zmierza¢ do zmniejszania ilosci odpadéw oraz oszczednosci energii i
wody, eliminowa¢ z uzycia substancje niebezpieczne dla srodowiska,
stymulowac¢ personel, klientéw i spotecznosci lokalne do zachowan pro-
ekologicznych itp.;

e kraje powinny promowac polityke otwartego systemu rynkowego w tu-
rystyce, wolng wymiane ustug turystycznych podporzadkowana zasa-
dom zréwnowazonego rozwoju i respektujaca miedzynarodowe prawo
ochrony érodowiska®.

Bardzo znaczacym wydarzeniem dla rzeczywistego wprowadzenia w zycie
zalozen turystyki zréwnowazonej w Europie byto podpisanie Deklaracji
Berlifiskiej w czasie Konferencji Ministréw Ochrony Srodowiska nt. , R6z-
norodnosci biologicznej i zréwnowazonej turystyki”, odbytej w Berlinie, w
marcu 1997 r. Kraje europejskie, a wéréd nich Polska, zobowiazaly sie, ze
priorytety turystyki przyjaznej dla sSrodowiska beda wdrazane do narodo-
wej polityki gospodarczej w kazdym z paristw.

Ekoturystyka Jest wiele definicji ekoturystyki i jest ona czesto nazywana zamiennie jako:
turystyka zielona (ang. green tourism), turystyka przyrodnicza (ang. nature
tourism), ekoetnoturystyka (ecoethnotourism), a nawet jako turystyka al-
ternatywna. Wedlug definicji amerykanskiego Stowarzyszenia Ekotury-
stycznego (The Ecotourism Society) ekoturystyka to: ,,swiadoma podroz do
naturalnych miejsc przyrodniczych, ktdra z jednej strony pomaga chronic srodowi-
sko naturalne, a z drugiej podtrzymuje dobrobyt lokalnych mieszkarncow”*.

Tak, wiec ekoturystyka jest nierozerwalnie zwigzana z przyroda, gléwnie
obszarami chronionymi réznych kategorii. Jej uczestnicy charakteryzuja sie
duza Swiadomoscia ekologiczna i wrazliwoscia przyrodnicza.

2 EUROPARC 2001. Loving them to death? Sustainable tourism in Europe’s Nature and National Parks, Part II., Grafenau, s.
136.

3 Zareba D., 2000. Ekoturystyka. Wyzwania i nadzieje. PWN, Warszawa, s. 188 + XVIIIL.

4 Zareba D., 2000. Ekoturystyka. Wyzwania i nadzieje. PWN, Warszawa, s. 188 + XVIIL
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Turystyka zréw-
nowazona na ob-
szarach chronio-
nych

Ta forma turystyki moze, wiec by¢ istotnym narzedziem w skutecznej

ochronie srodowiska naturalnego, poniewaz:

o zwieksza §wiadomos¢ ekologiczna zaréwno turystéw, jak i lokalnych
mieszkanicow, ktérzy widzac zainteresowanie zwiedzajacych regionem
zaczynaja docenia¢ bogactwa naturalne i uczestniczy¢ w ich ochronie;

¢ buduje poparcie spoleczne dla obszaréw chronionych, bez ktérego nie
maja one szans przetrwania i egzystencji;

e dostarcza funduszy na wspieranie programéw ochronnych, pielegnacje
parkéw, wydawanie map i broszur informacyjno-edukacyjnych (dzieki
oplatom za wstepy do parkéw, sprzedazy pamiatek i przewodnikéw, a
takze funduszom przekazywanym w ramach promocji przez liczne agen-
cje podroézy lub samych zwiedzajacych turystow).

Jednak parki narodowe i rezerwaty przyrody beda stanowi¢ jedynie margi-
nes w sieci Natura 2000, wiec rzeczywista kontrola nad rozwojem turystyki,
okreslona w planach ochrony bedzie dotyczy¢ najwyzej 5 % obszaréw obje-
tych siecia. Dlatego réwniez istnieje potrzeba okreélenia zasad i narzedzi
wdrazania polityki turystycznej na obszarach Natura 2000, ktére obejma
tereny o stabszym rezimie ochronnym, lub tez obszary niechronione pra-
wem krajowym. Pewna pomoca moze by¢ w tym przypadku raport pt.
Loving them to death? (,,Kochajqc je az do smierci”) przygotowany przez Fede-
racje Parkéw Narodowych i Rezerwatéw Przyrody (FNNPE, 1993). W do-
kumencie tym znalazl sie¢ m.in. zbiér wskazéwek dla menadzeréw obsza-
réw chronionych na temat rozwoju zréwnowazonych form turystyki oraz
opis kolejnych etapéw procesu opracowywania planéw rozwoju turystyki
przyjaznej srodowisku, ze szczeg6lnym nastawieniem na ekoturystyke.
Etapy te moga z powodzeniem by¢ uwzglednione przy opracowywaniu
planéw zagospodarowania obszaréw Natura 2000.

Etapy planowania turystyki zréwnowazonej na obszarach chronionych:

e jasno sprecyzowac cele ochrony przyrody na terenie chronionym. Wsp6l-
nie z przedstawicielami réznych lokalnych grup spolecznych ustali¢ prio-
rytety rozwoju turystyki zréwnowazonej;

e okresli¢ walory naturalne i kulturowe obszaru ze wzgledu na mozliwosé
ich wykorzystania do rozwijania specyficznych form penetracji tury-
stycznej;

e dziala¢ i podejmowac wszelkie decyzje strategiczne wspélnie z lokalnymi
spoleczno$ciami, przedstawicielami branzy turystycznej i innymi lokal-
nymi lub regionalnymi organizacjami;

o okresli¢ zasoby i sformulowac pozadany wizerunek regionu, na ktérym
mozna by oprzeé¢ rozw6j turystyki zréwnowazonej;

e zmierzy¢ chlonno$¢ naturalng réznych czeéci i stref obszaru chronionego
i pojemnos¢ turystyczna szlakéw i innych elementéw infrastruktury ora
ustali¢ ekologiczne priorytety i standardy, ktére musza by¢ bezwzglednie
przestrzegane przy wdrazaniu planu rozwoju turystyki;

¢ zbadac i przeanalizowacé rynek turystyczny, potrzeby i oczekiwania tury-
stow, zaréwno przed, jak i w trakcie realizacji planu;

e jasno sprecyzowad, ktére rodzaje dziatalnosci turystycznej sa zgodne z
celami ochrony przyrody, a ktére przecza tym celom;

e wybraé produkty turystyczne, ktére moga by¢ oferowane na terenie
chronionym i w jego otulinie. Muszg to by¢ formy turystyki matej skali, w
jak najmniejszy sposéb ingerujace w srodowisko naturalne i lokalny kra-
jobraz, pogtebiajace wiedze turystéw na temat przyrody i kultury.
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Ksztaltowanie
krajobrazu

¢ oszacowaé wplyw planowanych dziatan i inwestycji na srodowisko natu-
ralne i kulturowe;

e okresli¢ potrzebne na danym obszarze techniki zarzadzania, takie jak:
system zarzadzania stref, kanalizowanie ruchu turystycznego, ponadto
opracowac system informacji i edukacji turystéw oraz ludnosci miejsco-
wej;

¢ opracowaé metody zarzadzania ruchem drogowym i projekty rozwoju
srodkéw transportu jak najbardziej przyjaznych dla srodowiska;

e przygotowac i rozpoczaé kampanie promowania wizerunku obszaru
chronionego, produktéw turystycznych i technik zarzadzania;

e przygotowac program kontroli i monitoringu realizacji planu pod katem
weryfikacji przedsiewzie¢ z ustalonymi wczesniej standardami ekolo-
gicznymi;

e oszacowac potrzebne zasoby finansowe oraz zasoby pracy i wymagane
umiejetnosci os6b zajmujacych sie realizacja planu. Zaproponowac formy
szkolenia i kwalifikacji ludnoSci miejscowej;

e rozpocza¢ realizacje planu.

Wymienione etapy procesu planowania powinny by¢ obecne przy opraco-
wywaniu strategii i planéw zarzadzania turystyka kazdego obszaru Natura
2000. Istniejace w chwili obecnej strategie i plany wojewddzkie, powiatowe
i gminne sa dalekie od przedstawionych standardéw. Mamy jednak obsza-
ry, ktére stana sie wkrotce oczkiem w Ekologicznej Sieci Natura 2000 i juz
dzi$§ maja opracowane koncepgje i zasady rozwoju ekoturystyki. Jako przy-
klad mozna podaé ,Koncepcje rozwoju turystyki nieagresywnej wobec
$rodowiska na obszarze »Zielonej Wstegi Odra - Nysa«”>. Autorzy zwraca-
jac szczegdlna uwage na relacje turystyka - srodowisko przyrodnicze wy-
znaczyli pie¢ kluczowych zasad:

1. Podrzednosci funkcji turystycznych wobec funkcji ekologicznej;

2. Optymalizowania wielkosci ruchu turystycznego i powigzania z natu-
ralng chtonnoscia srodowiska i pojemnoscia bazy turystycznej;

3. Minimalizowania negatywnych skutkéw srodowiskowych turystyki i
~ekologizacji” jej wszystkich, a nie tylko wybranych form;

4. Strefowania funkcji turystycznej, rozpraszania ruchu i koncentracji zago-
spodarowania;

5. Preferowania konkretnych form turystyki na obszarach chronionych i
cennych przyrodniczo.

Jednoczesnie sformulowano podstawowe zasady ksztatltowania krajobrazu
dla potrzeb turystyki i rekreacji, wychodzac z zalozenia o koniecznosci
uwzglednienia $cistego zwigzku pomiedzy funkcjg obszaru a intensywno-
§cia jego uzytkowania i podejmowanych dziatari ochronnych.

Do najwazniejszych zasad ksztaltowania krajobrazu na obszarach uzytko-
wanych turystycznie w obrebie , Zielonej Wstegi” zaliczono:

¢ dazenie do zachowania naturalnych i seminaturalnych cech krajobrazu
(ze szczegblnym uwzglednieniem stref ekotonowych lesnych i wodnych);

e wprowadzanie stref zieleni ochronnej wokét obiektéw turystycznych i na
styku obszaréw uzytkowanych turystycznie z obszarami cennymi przy-
rodniczo;

5 Pietrzak M., Sotowiej D., 1998. Koncepcja rozwoju turystyki nieagresywnej wobec Srodowiska na obszarze , Zielonej Wstegi Odra —

Nysa” (strona polska).
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Natura 2000 a
turystyka

¢ odpowiednie wkomponowanie obszaréw turystycznych w krajobraz
rolno-lesny;

e stosowanie zabiegéw zwiekszajacych atrakcyjnosc estetyczna krajobrazu i
przeciwdzialajacych jego monotonii, a takze zwiekszajacych naturalng
chtonnos¢ rekreacyjng;

¢ dazenie do ograniczenia elementéw stresujacych w krajobrazie;

e preferowanie ,ekologicznych” form zagospodarowania (,,czyste” techno-
logie, naturalne surowce i materiaty budowlane) oraz dostosowanie stylu
zabudowy do warunkéw lokalnych;

e ograniczanie natretnej presji wizualnej tablic i plansz reklamowych na
rzecz wilasciwie komponowanej informacji turystycznej;

e dbanie o wilasciwie rozumiang estetyke wsi przeznaczonych do pelnienia
funkcji eko- i agroturystycznych.

W momencie przyjecia przez Komisje Europejska proponowanej przez nasz
kraj sieci ekologicznej Natura 2000 staniemy przed koniecznoscia takiej
optymalizacji rozwoju ruchu turystycznego, ktéra pozwoli nam spetnié
wymogi Dyrektywy zwigzane z ochrona priorytetowych siedlisk i gatun-
kéw. Zgodnie z zapisami Artykulu 6 (3) i (4) Dyrektywy kraje cztonkow-
skie wcale nie beda zobligowane do sporzadzenia planéw zagospodarowa-
nia do wszystkich ostoi Natura 2000 (konieczne dzialania ochronne moga
zawierad, ,jesli zaistnieje taka potrzeba, odpowiednie plany zagospodarowania
opracowane specjalnie dla tych obiektow badz zintegrowane z innymi planami
rozwoju”). Tak, wiec nie kazdy obszar bedzie musial posiada¢ plan rozwoju
turystyki w jego obrebie. Takie podejscie zdecydowanie ulatwia wdrozenie
systemu, ale budzi jednocze$nie obawy przed niekontrolowanymi proce-
sami spoteczno-gospodarczymi, ktére beda stwarzaly zagrozenie dla chro-
nionych siedlisk i gatunkéw. Dotyczy to w duzej mierze rozwoju turystyki
na obszarach wilaczonych do sieci. Moze to by¢ jeden z pierwszych czynni-
kow, ktore zagroza niektérym obszarom wilaczonym do sieci Natura 2000.
Mozna sie spodziewad, ze sam fakt wlaczenia jakiego$ obszaru do sieci
zwiekszy zainteresowanie nim przez turystéw. Nie przygotowanie i nie
wdrozenie w pore okreslonych zasad wykorzystania turystycznego takich
obszaréw moze by¢ katastrofalne.

Nalezy jeszcze podkreslié, ze program Natura 2000 nie stanowi zagrozenia
dla rozwoju turystycznego i nie powinien doprowadzi¢ do zmniejszenia
zyskéw, uzyskiwanych przez lokalne spolecznosci z turystyki.

Wrecz przeciwnie, przedmioty ochrony Natura 2000 (gatunki i siedliska)
beda istotnymi czynnikami decydujacymi o rozwoju funkgji turystycznych.
Dotyczy¢ to bedzie gléwnie turystyki specjalistycznej, kwalifikowanej i
edukacyjnej. Nie bez znaczenia bedzie tez oddzialywanie na agroturystyke.
Szczegodlne znaczenie i bardzo wazna pozycje w strukturze ruchu tury-
stycznego ma turystyka ornitologiczna (birdwatching). Wiekszos¢ obsza-
réw proponowanych w Polsce do ochrony w ramach sieci Natura 2000 to
obszary wyréznione w oparciu o kryteria Dyrektywy Ptasiej. To wlasnie
one beda w pierwszej kolejnosci preferowane przy organizacji birdwa-
tchingu. Wiaze sie to oczywiScie ze wszystkimi profitami, jakie niesie roz-
wdj turystyki, ale rownocze$nie ogromnym zagrozeniem dla populacji nie-
ktorych gatunkéw ptakéw.

Bardzo wazna role beda tu odgrywac obszary lesne, gdzie koncentruje sie
najwiecej gatunkéw rzadkich, a zarazem bardzo atrakcyjnych do obserwa-
¢ji. Wiekszos¢ z nich to duze ptaki drapiezne, sowy, bocian czarny, cie-
trzew, gluszec itd., posiadajace strefy ochronne wokoét gniazd lub tokowisk
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w okresie rozrodczym.

Umiejetne pogodzenie ochrony i pres;ji turystyki bedzie wymagato wielu
zabiegéw, poczynajac od opracowania wspomnianych juz planéw rozwoju
turystyki, przemyslanej pod kazdym wzgledem oferty turystycznej, scena-
riuszy edukacyjnych i szkoleniowych oraz przygotowania odpowiednich
stuzb nadzorujacych.

Kazdy obszar powinien mie¢ szczegélowe opracowanie dotyczace chtonno-
§ci turystycznej, poparte odpowiednimi rozwigzaniami w sferze infrastruk-
tury i organizacji ruchu turystycznego. Pozwoli ono na unikniecie przecia-
Zenia ruchem turystycznym, jego koncentracji w najbardziej newralgicz-
nych miejscach, a tym samym potencjalnych zagrozen i degradacji waloréw
przyrodniczych.

To jak bedzie wygladat taki plan bedzie zalezalo od uwarunkowan przy-
rodniczych konkretnego obszaru Natura 2000. Inny przedmiot ochrony,
inna chtonnos¢, inne ograniczenia i zabiegi ochronne beda decydowac o
konkretnym scenariuszu rozwoju turystyki.

Na niektorych, najbardziej uczeszczanych obszarach, Natura 2000 moze by¢
podstawa do pewnego przeksztalcenia dotychczasowego charakteru tury-
styki, poprzez promocje ekoturystyki. Z kolei na obszarach, ktére nie po-
siadaja standardowych atrakgji turystycznych, utworzenie obszaru Natura
2000 moze podkresli¢ niedostrzegane dotychczas walory przyrodnicze i
ulatwié np. promocje lokalnych produktéw, lub tez organizacje turystyki
zwiazanej z edukacja ekologiczna i specjalistycznymi wycieczkami przy-
rodniczymi (np. dla ornitologéw lub botanikéw).

W dobrze pojetym interesie nas wszystkich jest wiec przyjecie okreslonej
polityki rozwoju turystyki na obszarach Natura 2000. Jak wspomnialem
wczedniej w najmniejszym stopniu dotyczy to parkéw narodowych i re-
zerwatéw, jednak pozostale obszary zdecydowanie tego wymagaja.
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9.1. Obszary wykorzystywane rolniczo, ich walory przyrodnicze i zagrozenia

Rolnictwo w Euro- Rolnicy uzytkuja rolniczo 44 % powierzchni ogélnej kontynentu europejskiego.
pie i w Polsce Jezeli uwzgledni sie réwniez tereny bedace w ich posiadaniu lub dzierzawie oka-
ze sie, ze w ich rekach znajduje sie ponad potowa powierzchni Europy?.

Wiele ostoi sieci Natura 2000 w Europie jest uzytkowanych gospodarczo, w tym
rolniczo. Uzytkowanie to w wielu przypadkach stanowi powazne zagrozenie.
Intensyfikacja produkcji rolniczej w krajach Unii Europejskiej doprowadzila w
ciagu ostatnich 30 lat do znacznego spadku populacji ptakéw i ptazéw zamiesz-
kujacych obszary rolnicze (np. bociana biatego derkacza, kumaka nizinnego -
wciaz jeszcze powszechnych w Polsce)2. W wielu krajach zagrozona jest prawie
potowa znanych gatunkéw bezkregowcéws. Degradacja gleby, zanieczyszczenie
woéd powierzchniowych, spadek ré6znorodnosci biologicznej to tylko niektére z
ubocznych skutkéw industrializacji rolnictwa.

Z drugiej strony wiele waloréow przyrodniczych zwigzanych jest wtasnie z eko-
systemami rolniczymi - pastwiskami, Iakami, polami. W takich przypadkach
uzytkowanie rolnicze jest koniecznym warunkiem ich zachowania.

Rolnictwo a przy- W Polsce uzytki rolne (UR) obejmujg 54 % ogodlnej powierzchni kraju*. Grunty

roda rolne stanowig okoto 30 % powierzchni obszaréw zaproponowanych do sieci
Natura 20005. Potowa z okoto 482 zespotéw roslinnych wystepujacych na obsza-
rze Polski jest zwigzana z obszarami rolniczymi. 45 typéw zbiorowisk roslinnych
uzytkowane jest jako Iaki i pastwiska. Charakter naturalny i pétnaturalny za-
chowaly siedliska btotne i torfowiskowe, ekstensywne 1aki i pastwiska zlokali-
zowane w naturalnych dolinach rzecznych, zakrzewienia srédpolne, murawy
gorskie i kserotermiczne®. R6znorodnoé¢ siedlisk obszaréw rolniczych sprzyja
stabilnemu wystepowaniu okolo 100 gatunkéw ptakéw. Polsce przypisuje sie
strategiczne znaczenie dla zachowania globalnych populacji ptakéw typowych
dla krajobrazu rolniczego takich jak: bocian biaty, ortolan (obydwa gatunki o
znaczeniu europejskim), skowronek, kuropatwa, poklaskwa?.

Rolnictwo a cele Z punktu widzenia sieci Natura 2000, okreslone uzytkowanie rolnicze jest ko-
ochrony Natura nieczne dla zachowania przynajmniej kilkudziesieciu potencjalnych przedmio-
2000 tow ochrony:

1 Raport Komisji Europejskiej. Agriculture, Environment, Rural Development: Facts and Figures - A Challenge for Agriculture.
1999.

2Donald P. F., Green R. E. i Heath M.F. 2001. Agricultural intensification and collapse of Europe’s farmland bird populations.
Proc. R. Soc. London B 268, 25-29.

3 Propozycja zreformowania Wspolnej Polityki Rolnej Unii Europejskiej. Zesp6t Roboczy BirdLife do spraw rolnictwa (BirdLife
Agriculture Task Force). 2002, wyd polskie, OTOP, Gdarisk-Warszawa.

4 Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich dla Polski na lata 2004-2006 (trzeci projekt - poprawiony). Ministerstwo Rolnictwa i Roz-
woju Wsi. Warszawa 2003.

5 Ekologiczna sie¢ Natura 2000. Problem czy szansa. Red Matgorzat Makomaska - Juchiewicz, Stanistaw Tworek. Instytut
Ochrony Przyrody PAN, Krakéow 2003.

¢ Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich dla Polski na lata 2004-2006 (trzeci projekt - poprawiony). Ministerstwo Rolnictwa i Roz-
woju Wsi. Warszawa 2003

7 Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich dla Polski na lata 2004-2006 (trzeci projekt - poprawiony). Ministerstwo Rolnictwa i Roz-
woju Wsi. Warszawa 2003, Zrédlo: na podstawie monitoringu ptakéw pospolitych prowadzonego przez Ogoélnopolskie Towa-
rzystwo Ochrony Ptakéw (OTOP).
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Tabela 1: Wybrane przedmioty ochrony sieci Natura 2000 zwigzane z rolniczym uzytkowaniem tere-

nu (pominieto gatunki przelotne i skrajnie rzadkie)®

Siedliska przyrodnicze:

Kod

Nazwa siedliska

Formy uzytkowania konieczne dla zacho-
wania

1330

bagienne solniska nadmorskie

Wypas, zwykle bydta

Wypas i koszenie w odpowiednim rytmie i

1340 srédladowe halofilne taki w odpowiedni spos6b
6210 murawy kserotermiczne Wypas, zwykle owiec
6230 gorskie i nizowe murawy blizniczkowe  Zwykle wypas

6410

zmiennowilgotne 1aki trzeslicowe

Koszenie jednorazowe w ciggu roku; wcze-
snojesienne

6440

taki selernicowe

Koszenie, kilkukrotne w ciggu roku;
konieczne utrzymanie zalewowego
charakteru

6510

nizowe i gorskie tgki uzytkowane eks-
tensywnie

Koszenie w odpowiednim rytmie i w odpo-
wiedni sposéb

6520

gorskie taki konietlicowe uzytkowane
ekstensywnie

Koszenie w odpowiednim rytmie i w odpo-
wiedni sposéb

7230

torfowiska alkaliczne

(Dotyczy niuektérych typéw. Na pod-
stawie Traktatu Akcesyjnego tu zaliczo-
no wilgotne Iaki kaczynicowe, np. taki
rdestowo-ostrozeniowe)

Ekstensywne koszenie, zwykle nie czesciej
niz raz rocznie

Gatunki roslin:

Nazwa lacih- Nazwa

ska

Biotop
polska

Formy uzytkowania konieczne dla zacho-
wania

Angelica palu- starodub

stris

taki, ziotorosla przy-

takowy takowe

Utrzymanie krajobrazu tgkowego, ziotorosli
na brzegach 1ak.

Drepanocladus sierpowiec mokradta, mechowi-

Utrzymanie biotopu, zwykle przez koszenie

Vernicosus blyszczacy ska, turzycowiska w odpowiednim rytmie.
Thesium leniec bez- murawy kseroter- Utrzymanie biotopu, zwykle przez wypas.
ebracteatum  podkwia- miczne
towy

Gatunki zwierzat:
Nazwa facin- Nazwa Biotop Formy uzytkowania konieczne dla zacho-
ska polska wania
Acrocephalus  wodniczka Gléwnie otwarte, pozbawio- Utrzymanie biotopéw, zwykle przez eksten-
paludicola ne drzew, krzewo6w i frag- sywne koszenie

mentéw wyzszej roslinnosci,

rozlegle kompleksy silnie

podtopionych turzycowisk
Anthus cam-  $wiergotek Kompleksy wydm érédlado- Utrzymanie otwartych przestrzeni ubogich
pestris polny wych i suchych boréw i ubo- po6l

gich pdl z niewielkimi so-

8 Z wykorzystaniem npbl. opracowan P. Pawlaczyka i A. Jermaczka
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snowymi zadrzewieniami,
rozlegle zwirownie, poligony
wojskowe

Aquila clanga orlik gru-
bodzioby

Rozlegle, niedostepne kom-
pleksy laséw i terenéw pod-
moktych

Utrzymanie koszonych fgk wewnatrz lub w
poblizu kompleksu lesnego, stanowia one
baze zerowa.

Aquila poma-  orlik krzy-

rina kliwy

Nieuczeszczane kompleksy
starodrzewi w sasiedztwie
podmokiych 1ak i mokradet

Utrzymanie koszonych gk wewnatrz lub w
poblizu kompleksu lesnego, stanowia one
baze zerowa.

Asio flammeus sowa btot-

na

Rozlegle kompleksy mokra-
del

Utrzymanie otwartej przestrzeni, zwykle
przez ekstensywne uzytkowanie rolnicze

Calidris alpina biegus
schinzii

Stone nadmorskie taki i pa-

Utrzymanie biotopéw przez wypas

zmienny  stwiska
Chlidonias rybitwa  Rozlegle kompleksy mokra- Utrzymanie otwartych, podmoklych 1ak,
hybridus biatowasa detl w dolinach duzychrzek turzycowisk i pastwisk; wymagajace konty-

nuagji ich ekstensywnego uzytkowania

Ciconia ciconia bocian

Krajobraz rolniczy obfitujacy

Utrzymanie udziatu wilgotnych 1ak w krajo-

biaty w tereny podmokle, 1aki, z  brazie, wymagajace utrzymania ich eksten-
udziatem tradycyjnej, wiej-  sywnego uzytkowania kosnego
skiej zabudowy
Circaetus gadozer  Otwarte tereny z rozproszo- Utrzymanie otwartej przestrzeni zwigzanej z
gallicus nymi drzewami obfitujace w ekstensywnym uzytkowaniem rolniczym
gady
Circus cy- blotniak  Doliny rzeczne i rozlegle Utrzymanie otwartych przestrzeni turzyco-
aneus zbozowy kompleksy torfowisk zro-  wisk, niekiedy wymagajace ich ekstensyw-

§linno$cig szuwarowa

nego uzytkowania ko$nego

Circus pygar- blotniak

Rozlegte kompleksy podmo-

Utrzymanie otwartych przestrzeni turzyco-

qus takowy kiych tgk i szuwaréw, najcze- wisk, niekiedy wymagajace ich ekstensyw-
Sciej w bagiennych dolinach nego uzytkowania kosnego
duzych rzek.

Coracias gar-  kraska Kompleksy ekstensywnie Utrzymanie otwartej przestrzeni pastwisk i

rulus uzytkowanych, ubogich pa- 13k
stwisk, 1ak i ugoréw z kepami
starodrzewi.

Crex crex derkacz  Rozlegte kompleksy eksten- Utrzymanie biotopéw, wymagajace ich eks-
sywnie uzytkowanych, pod- tensywnego uzytkowania kosnego
moktych tak i pastwisk

Emberiza ortolan Krajobraz rolniczy z udzia- ~ Utrzymanie krajobrazu rolniczego z za-

hortulana tem alei i zadrzewien sr6dpo- drzewieniami
Inych

Gallinago dubelt Otwarte, pozbawione drzew, Utrzymanie turzycowisk, zwykle wymaga-

media krzewow i fragmentéw wyz- jace ich ekstensywnego uzytkowania kosne-

szej roslinnosci, rozlegle
kompleksy silnie podtopio-
nych turzycowisk

go

Lanius collurio gasiorek

Niezbyt zwarte zakrzewienia
i skraje zadrzewien w krajo-
brazie rolniczym, niezbyt
zwarte i graniczace z terena-
mi otwartymi mtodniki, obfi-
tujace w skupienia gestych
krzewo6w skraje lasu

Utrzymanie krajobrazu rolniczego, zarosli
na miedzach
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Lanius minor dzierzba

Krajobraz rolniczy z licznymi

Utrzymanie krajobrazu rolniczego z za-

czarno- pojedynczymi drzewami i drzewieniami
czelna zadrzewieniami, sady i ogro-
dy

Milvus milvus kania ruda Obrzeza laséw w sasiedztwie Utrzymanie otwartych 1ak, pastwisk i tere-
komplekséw terenéw pod-  néw podmoklych w krajobrazie
moktych, 13k, zbiornikéw
wodnych i innych terenéw
otwartych z niska roélinno-
cia.

Pernis apivo-  trzmielo- Kompleksy lesne z udzialem Utrzymanie otwartych terenéw w krajobra-

rus jad starodrzewi w sasiedztwie  zie
terenéw otwartych, suchych
polifak.

Philomachus ~ batalion  Otwarte, pozbawione drzew, Utrzymanie otwartej przestrzeni podmo-

pugnax krzewow i fragmentéw wyz- klych tak i pastwisk
szej roslinnosci, rozlegle
kompleksy silnie podtopio-
nych, koszonych lub wypasa-
nych turzycowisk i mecho-
wisk w dolinach duzych rzek.

Porzana parva zielonka  Szuwary, takze o charakterze Utrzymanie otwartych terenéw podmo-
mezotroficznym, na obrze-  klych; jednym ze sposobéw moze by¢ kon-
zach jezior i stawdw, mecho- tynuacja ekstensywnego uzytkowania ko-
wiska w dolinach rzek $nego

Porzana po-  kropiatka Otwarte, pozbawione drzew, Utrzymanie otwartych turzycowisk, zwykle

rzana krzewo6w kompleksy silnie ~ wymagajace ich ekstensywnego koszenia
podtopionych turzycowisk

Tetrao tetrix  cietrzew  Kompleksy podmoklychla-  Utrzymanie otwartych przestrzeni na toko-

tetrix s6w, sasiadujgcych z terenami wiska oraz gk i turzycowisk; jednym ze
otwartymi - Igkami, mszara- sposobéw moze by¢ kontynuacja eksten-
mi i nieuzytkami, czestona  sywnego uzytkowania kosnego
poligonach wojskowych. W
gorach w strefie gornej grani-
cy lasu.

Bombina bom- kumak Nastonecznione, bogate w Zachowanie otwartego krajobrazu z oczkami

bina nizinny  roslinnoé¢, najczesciej po- wodnymi; wymaga ochrony oczek i rolni-
zbawione ryb, niewielkie, czego uzytkowania reszty przestrzeni.
eutroficzne, zbiorniki wodne
- stawy, oczka érédpolne,
torfianki, wyrobiska.

Coenonympha strzepotek Podmokle 1aki, torfowiska Utrzymanie otwartych biotopéw, wymaga-

oedippus edypus niskie, turzycowiska, érédle- jace utrzymania ich ekstensywnego uzytko-
$ne i przylesne torfowiska wania kosnego
niskie, czesto zalewane

Euphydryas  przeplatka Torfowiska niskie, wilgotne  Utrzymanie otwartych biotopéw, wymaga-

aurinia aurina taki i polany érédlesne jace utrzymania ich ekstensywnego uzytko-

wania kosnego

Lycaena dispar czerwor-
czyk nie-
parek

Torfowiska niskie, podmokle

taki, érédlesne moczary, skra-
je laséw tegowych . wilgotne i
silnie podmokle 1aki, polany

Utrzymanie otwartych biotopéw, wymaga-
jace utrzymania ich ekstensywnego uzytko-
wania kosnego
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lesne, skarpy kolejowe w
poblizu mokradet

Maculinea
nausithous

modraszek Torfiaste 1aki, bagna, torfowi- Utrzymanie otwartych biotopéw, wymaga-

nausitous

ska weglanowe, niezbedne  jace utrzymania ich ekstensywnego uzytko-
jest wystepowanie rosliny wania kosnego

pokarmowej- krwisciagu

lekarskiego Sanoguisorba

officinalis oraz mrowisk

Myrmica rubra, w ktérych

rozwijajq sie starsze stadia

larwalne. Larwy zimuja w

mrowiskach odzywiajac sie

larwami mrowek

Maculinea
teleius

modraszek Torfiaste 1aki, bagna, torfowi- Utrzymanie otwartych biotopéw, wymaga-

telejus

ska weglanowe, niezbedne  jace utrzymania ich ekstensywnego uzytko-
jest wystepowanie rosliny wania kosnego

pokarmowej- krwiéciagu

lekarskiego Sanoguisorba

officinalis oraz mrowisk

Myrmica scabrinodis, w kto-

rych rozwijaja sie starsze

stadia larwalne. Larwy zimu-

ja w mrowiskach odzywiajgc

sie larwami mréwek

Maculinea
teleius

modraszek Torfiaste 1aki, bagna, torfowi- Utrzymanie otwartych biotopéw, wymaga-

telejus

ska weglanowe, niezbedne  jace utrzymania ich ekstensywnego uzytko-
jest wystepowanie rosliny wania kosnego

pokarmowej- krwisciggu

lekarskiego Sanoguisorba

officinalis oraz mrowisk

Myrmica scabrinodis, w kt6-

rych rozwijaja sie starsze

stadia larwalne. Larwy zimu-

ja w mrowiskach odzywiajac

sie larwami mréwek
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Specyfika polskie- =W poréwnaniu z krajami "Pietnastki" polskie rolnictwo charakteryzuje sie¢ m.in.:

go rolnictwa e duzym udzialem matych obszarowo gospodarstw w uzytkowaniu gruntéw
rolnych:
Liczba gospodarstw
EU 15
Polska

Ogospodarstwa <5 ha
B gospodarstwa 5-20 ha
B gospodarstwa >20 ha

Uzytkowana powierzchnia

EU 15

Polska

Ogospodarstwa <5 ha
Egospodarstwa 5-20 ha
B gospodarstwa >20 ha

o wiele gospodarstw indywidualnych posiada grunty w tzw. szachownicy ( z
czego 20% gospodarstw uzytkujgcych 41,1% uzytkéw rolnych (UR) w 6 i wiecej
dziatkach?);

¢ zachowaniem wielokierunkowej produkcji rolnej;

¢ mniejszym uzyciem nawozéw mineralnych (w 2002 roku wyniosto §rednio 93,2
kg NPK na 1 ha - od 138 kg NPK/ha w woj. pomorskim do 55,1 kg w woj.
podkarpackim) 19;

o kilkakrotnie mniejszym zuzyciem pestycydéw (0,78 kg/ha gruntéw ornych i
sadowll);

o ekstensywna produkcja zwierzeca opierajaca sie na wlasnej bazie paszowej;

¢ znacznie wyzsza liczba os6b zajmujacych sie dzialalnoscia rolnicza.

9 Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich dla Polski na lata 2004-2006 (trzeci projekt - poprawiony). Ministerstwo Rolnictwa i Roz-
woju Wsi. Warszawa 2003
10 Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich dla Polski na lata 2004-2006 (trzeci projekt - poprawiony). Ministerstwo Rolnictwa i Roz-
woju Wsi. Warszawa 2003
11 Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich dla Polski na lata 2004-2006 (trzeci projekt - poprawiony). Ministerstwo Rolnictwa i Roz-
woju Wsi. Warszawa 2003
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Polityka rolna UE

Rozdrobnienie wilasnosci i ekstensywne metody produkcji pozwolily na zacho-

wanie wielu gatunkow i siedlisk na obszarach rolniczych, jednakze w polskim

rolnictwie obserwuje sie réwniez zjawiska niekorzystnel%:

e nieracjonalng gospodarke wodna w zlewniach rolniczych;

¢ zaniedbania pod wzgledem wyposazenia gospodarstw w infrastrukture ochro-
ny érodowiska (np. przechowywanie obornika bezposrednio na gruncie; w
2000 roku 44,8% studni przydomowych posiadalo wody ztej jakosci i nie zdat-
nej do picia -powyzej 10 mg azotanéw/1);

» wycofywanie sie z gospodarowania na uzytkach zielonych;

o niski poziom edukacji w zakresie racjonalnej gospodarki rolnej;

» wykorzystanie rolnicze gleb podatnych na erozje;

e zanieczyszczenie punktowe gleb metalami ciezkimi.

9.2. Wspélna Polityka Rolna Unii Europejskiej i ochrona srodowiska

Wspoélna Polityka Rolna (WPR, ang. Common Agricultural Policy, CAP) - polity-

ka wspierania produkcji zywnosci i gospodarowania na obszarach wiejskich to

rozbudowane wsparcie dla sektora rolniczego udzielane krajom czlonkowskim,

pochtania obecnie okoto potowy wydatkéw budzetowych Unii (2001 r - netto

44,9 mld euro). Srodki te administrowane sa przez Europejski Fundusz Orientacji

i Gwarancji dla Rolnictwa (EAGGEF).

Wiegksza czeséé srodkéw Funduszu przeznaczana jest na tzw. I Filar WPR: platno-

§ci bezposrednie (65% naktadéw z EAGGF w 1999), subsydia eksportowe, maga-

zynowanie, przetworstwo, wprowadzanie na rynek, wsparcie konsumpcji i inne

dziatania na rynku?s.

Ponizej 10% nakladéw stanowia tzw. srodki wspierajgce II Filaru WPR - progra-

my majace na celu wielofunkcyjny rozwoéj obszaréw wiejskich. Zadania II Filaru

WPR realizowane sa na podstawie Rozporzadzenia Rady (WE) 1257/99 o rozwo-

ju obszaréw wiejskich oraz uzupetniajacego Rozporzadzenia Komisji (WE)

445/2002 ustanawiajacego szczegdtowe zasady stosowania rozporzadzenia

1257/99 ze zmianami wprowadzonymi przez Rozporzadzenie Komisji (WE)

963/2003. W ramach II Filaru mozliwe jest wspieranie:

¢ inwestycji w gospodarstwach rolnych;

e ulatwiania startu mtodym rolnikom;

e szkolen rolnikow;

e wczesniejszych emerytur dla rolnikow;

¢ gospodarowania na obszarach o niekorzystnych warunkach przyrodniczych;

¢ kompensowania ograniczen gospodarowania wynikajacych z potrzeb ochrony
srodowiska (w tym z Natura 2000!);

e dzialan rolno-srodowiskowych, tj. szczeg6lnie korzystnych dla srodowiska
sposobéw prowadzenia gospodarki rolnej;

e poprawy przetworstwa i sprzedazy produktéw rolnych;

e zalesiania gruntéw rolnych;

¢ melioracji, scalania gruntéw, ochrony dziedzictwa wsi, infrastruktury wsi itp.

Wsparcie Unii dla rozwoju wsi nastepuje na podstawie tzw. Planéw Rozwoju
Obszaréw Wiejskich, opracowywanych przez poszczegdlne panstwa cztonkow-
skie raz na siedem lat. Plany te okre$laja szczegdly wykorzystania i zastosowania
w poszczegodlnych panistwach ogélnych mozliwosci wsparcia, wymienionych

12 Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich dla Polski na lata 2004-2006 (trzeci projekt - poprawiony). Ministerstwo Rolnictwa i Roz-

woju Wsi. Warszawa 2003

13 Propozycja zreformowania Wspolnej Polityki Rolnej Unii Europejskiej. Zespot Roboczy BirdLife do spraw rolnictwa (BirdLife
Agriculture Task Force). 2002, wyd polskie, OTOP, Gdarisk-Warszawa.
14 Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich dla Polski na lata 2004-2006 (trzeci projekt - poprawiony). Ministerstwo Rolnictwa i Roz-

woju Wsi. Warszawa 2003
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Polityka Rolna
Polski po wejsciu
do UE

wyzej. W praktyce, wiec zaré6wno mozliwos¢ zastosowania, jak i skutecznosé
poszczegodlnych instrumentéw zalezy od zapiséw w tych planach.

Nie jest obowigzkowe wykorzystanie w kazdym kraju wszystkich mozliwosci, z
wyjatkiem wsparcia dziatar rolno-srodowiskowych, ktére jest obligatoryjne dla
kazdego panstwa.

Polska, wstepujac do Unii Europejskiej w 2004 roku, opracowuje pierwszy Plan
Rozwoju Obszaréw Wiejskich tylko na lata 2004-2006, dla wyréwnania okresu
planistycznego z panistwami "Pietnastki", ktére maja plany na lata 2000-2006.
Trzeba jednak pamietaé, ze wszystkie instrumenty polityki rolnej UE maja z za-
fozenia wspiera¢ dziatania prowadzone przez rolnikéw. Nie beda one wiec doty-
czy¢ gruntéw rolnych posiadanych np. przez Lasy Paristwowe, parki narodowe
czy parki krajobrazowe, cho¢ moga by¢ dostepne dla rolnikéw dzierzawiacych
takie grunty.

Wielofunkcyjny rozw6j obszaréw wiejskich, w ktérym ochrona srodowiska sta-
nowi jeden z kierunkéw dziatan, bedzie realizowany w Polsce w ramach Planu
Rozwoju Obszaréw Wiejskich (PROW), a takze sektorowych programéw opera-
cyjnych: Restrukturyzacja i modernizacja sektora zywnosciowego i rozw6j obsza-
réow wiejskich (OSP), Wzrost konkurencyjnosci gospodarki, Rozwo6j zasoboéw
ludzkich oraz Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego

(ZPORR) ™,

Tabela 2. Programy i dziatania realizujace rozw¢j i zachowanie pozaprodukcyjnych funkeji rolnictwa
poprzez ochrone srodowiska na obszarach wiejskich, zachowanie réznorodnosci biologicznej i krajo-

brazu, PROW na lata 2004 - 2006.

Program Dzialanie

Uzasadnienie dzialania

Mozliwe oddzialywanie na obszary
Natura 2000

PROW Krajowy Program
Rolno-Srodowiskowy

(KPR)

Zachowanie krajobrazu i
§rodowiska naturalnego
jako elementu zréwno-
wazonego rozwoju wsi i
rolnictwa.

Ksztaltuje krajobraz rolniczy w spo-
sOb korzystny dla zachowania rézno-
rodnosci biologicznej. Moze by¢ bez-
posrednio wykorzystany do zacho-
wania niektérych siedlisk przyrodni-
czych i siedlisk gatunkéw, bedacych
przedmiotami ochrony w sieci. Jed-
nak w praktyce skutecznos¢ takiego
zastosowania moze zaleze¢ od drob-
nych szczeg6tow realizacyjnych.W
Polsce przewiduje sie to dziatanie
praktycznie tylko na terenie wyzna-
czonych stref; tylko w czesci pokry-
waja sie one z proponowanymi ob-
szarami sieci Natura 2000.Zobacz
szczegbtowe omoOwienie nizej.

Wspieranie dziatal-
noéci rolniczej na
obszarach o nieko-
rzystnych warunkach
gospodarowania
(ONW)

Zachowanie ciggtosci
gospodarowania na tere-
nach, gdzie dochodowos¢
produkcji rolniczej jest
mniejsza.

Dziatanie nie specyficzne, ograniczo-
ne do wyznaczonych obszaréw
ONW, ktére maja jednak obejmowac
wieksza czesé Polski. Przeciwdziata
wycofywaniu sie rolnictwa z najcze-
Sciej cennych przyrodniczo obszaréw.
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Wspieranie gospo-
darstw niskotowaro-
wych

Poprawa mozliwosci
inwestowania i mozliwo-
$ci modernizacji gospo-
darstw rolnych.

Dzialanie nie specyficzne, przeciw-
dziata wycofywaniu sie rolnictwa,
moze jednak prowadzi do intensyfi-
kacji produkgji.

Dostosowanie go-
spodarstw rolnych do
standardow UE

Pokrycie kosztéw dosto-
sowania gospodarstw do
standardow w zakresie
ochrony srodowiska,
higieny, dobrostanu
zwierzat oraz bezpie-
czenstwa zywnosci

Dzialanie nie specyficzne, dotyczace
ogolnie ochrony srodowiska.

Zalesianie gruntow
rolnych

Wsparcie dla zalesiania
gruntéw ornych, 1ak,
pastwisk, sadéw i planta-
qjii dla pielegnacji po-
wstatych upraw lesnych,
a takze kompensacja
utraconych dochodéw z
rolnictwa

Moze by¢ wykorzystany do odbudo-
wy korytarzy ekologicznych acza-
cych kompleksy lesne, istotnych z
punktu widzenia np. rysia lub wilka.
Z drugiej strony jednak moze pro-
mowac niszczenie cennych biotopéw
takowych lub pastwiskowych przez
ich zalesienie. Mechanizmem regulu-
jacym spos6b dziatania tego instru-
mentu sa plany zagospodarowania
przestrzennego (por. rozdz. 1.7)

sor

Odnowa wsi oraz
zachowanie i ochrona
dziedzictwa kultu-
rowego

Ochrona zabytkow i tra-
dycyjnych form zagospo-
darowania obszaréw
wiejskich (np. uktad

przestrzenny)

Dzialanie nie specyficzne. W zaloze-
niu umozliwia zachowanie status quo
struktury przestrzennej uzytkow
rolnych.

Gospodarka rolni-
czymi zasobami
wodnymi

Naprawa istniejgcych i
budowa nowych syste-
moéw regulacji wodnych

Dzialanie moze zosta¢ wykorzystane

do poprawy stosunkéw wodnych na

obszarach zagospodarowanych rolni-
czo.

Z drugiej strony jednak moze by¢
wykorzystane do niszczenia cennych
przyrodniczo tak bagiennych i pod-
moktych oraz torfowisk przez ich
odwodnienie dla "poprawy stosun-
kéw wodnych" .
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Art. 16 - niewyko-
rzystana mozli-
wos¢

Polski program
rolno - srodowi-
skowy

Warunki przyste-
powania

Pakiety

Warto zwréci¢ uwage, ze w polskim Planie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2004-2006 nie wykorzystano mozliwosci kompensowania dochodéw rolnikéw
utraconych ze wzgledu na wprowadzone ograniczenia wynikajace z ochrony
srodowiska, lub kosztéw ponoszonych w wyniku nakazanych w takim celu dzia-
tan (Artykut 16 Rozporzadzenia 1257/99). Tymczasem w wielu krajach Unii Eu-
ropejskiej wlasnie ten instrument stosuje sie, badZ w najblizszym czasie zamierza
sie zastosowaé do placenia rolnikom za gospodarowanie w spos6b zapewniajacy
ochrone obszaréw sieci Natura 2000. Mozna mie¢ nadzieje, ze mozliwos¢ ta zo-
stanie takze w Polsce ujeta w przysztym PROW, na lata 2007-2013.

9.3. Program rolno - srodowiskowy

Jednym z instrumentéw finansowych, dostepnym w ramach Planu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich, wspierajacym tworzenie i funkcjonowanie sieci Natura
2000, jest program rolno-srodowiskowy. Budzet PROW wynosi na lata 2004 -
2006 ponad 3,1 mld EUR ($rodki EAGGF wraz z polskim wspétfinansowaniem,
w cenach 1999 roku), z czego 277,5 mln EUR zostato przeznaczone na dziatania
rolno - srodowiskowe. W okresie realizacji PROW zasieg programoéw rolno-
srodowiskowych bedzie ograniczony do ok. 5% powierzchni uzytkéw rolnych
(ok. 1 mIn ha UR) i obejmie ok. 70 tys. gospodarstw?5.

»Programy rolno - srodowiskowe majq na celu wsparcie metod produkcji rolniczej zgod-
nych z zasadami ochrony Srodowiska, a w szczegolnoSci promowanie: zrownowazonej
produkcji rolniczej opartej na przestrzeganiu dobrej praktyki rolniczej, zachowania walo-
row przyrodniczych obszarow rolnych, ksztattowania wiasciwej struktury krajobrazu
oraz stworzenie systemu zachet umozliwiajgcych realizacje zadan zwigzanych z ochrong
roznorodnosci biologicznej, wynikajgcych z Krajowej strategii ochrony i zrownowazonego
uzytkowania réznorodnosci biologicznej” (Ministerstwo Srodowiska 2002).

Ksztatt przyszlego polskiego programu rolno - srodowiskowego na lata 2004-
2006 byt w chwili powstawania tej ksigzki wciaz jeszcze przedmiotem dyskus;ji i
zmian. Przedstawiamy tu obraz, jaki wydawat sie najbardziej prawdopodobny w
listopadzie 2003.

W ramach programu rolno-§rodowiskowego beneficjenci - rolnicy (osoby fizycz-
ne lub prawne, ktére prowadza dziatalnos¢ rolnicza na powierzchni, co najmniej
1 hektara uzytkéw rolnych) otrzymuja srodki finansowe jako wynagrodzenie za
wykonywanie okreslonych dziatan na rzecz srodowiska lub jako rekompensaty
za utracone dochody. Rolnik, przystepujac do programu rolnosrodowiskowego
musi stosowac sie do zasad tzw. zwyklej dobrej praktyki rolniczej na calym ob-
szarze gospodarstwa (wlaczajac grunty nie objete dziataniami programu). W
praktyce oznacza to, ze musi pieczolowicie przestrzega¢ obowiazujacych przepi-
sow dotyczacych ochrony srodowiska (prawo wodne, gospodarowanie odpada-
mi, nawozenie itp.)

Wymienione wyzej dziatania programu zostaly zebrane w tzw. pakiety, dla kt6-

rych wyliczono wysokos¢ wsparcia finansowego. W celu usprawnienia wdroze-

nia programu rolno - srodowiskowego przyjeto etapowe wprowadzanie po-

szczegblnych pakietéw. Odpowiednio, od roku 2004 (po zatwierdzeniu PROW)

realizowane beda nastepujace pakiety?® :

1. Rolnictwo zréwnowazone - dzialania polegajace na stosowaniu zbilansowa-
nej gospodarki nawozowej i na przestrzeganiu odpowiedniego nastepstwa
uprawy roslin;

15 Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich dla Polski na lata 2004-2006 (trzeci projekt - poprawiony). Ministerstwo Rolnictwa i Roz-

woju Wsi. Warszawa 2003

16 Wystgpienie przedstawiciela Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi dot. wdrazania Krajowego Programu Rolno-
Srodowiskowego w Polsce. Listopad 2003;
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2. Rolnictwo ekologiczne - polegajace na stosowaniu metod rolnictwa ekolo-
gicznego w rozumieniu ustawy o rolnictwie ekologicznym; ten pakiet bedzie
mogt byé stosowany w catym kraju;

3. Utrzymanie lak ekstensywnych - dziatania wigzace sie z przywréceniem lub
kontynuacja wykaszania tagk, w terminie od 1 lipca, na tgkach jednokosnych o
wysokich walorach przyrodniczych, zagrozonych degradacja;

4. Utrzymanie pastwisk ekstensywnych - dziatania wigzace si¢ z przywroéce-
niem lub utrzymaniem tradycyjnego wypasu na pastwiskach nizinnych i goér-
skich.

5. Ochrona gleb i wod - dzialania polegajace na stosowaniu miedzyplonéw dla
zwiekszenia udziatu pokrycia gleb w okresie jesienno-zimowym i zapobiegania
splywom powierzchniowym.

6. Strefy buforowe - utrzymanie i ksztalttowanie miedz i waskich pasm sponta-
nicznej roslinnosci, np. przy ciekach lub zbiornikach wodnych.

W roku 2005 ma by¢ zostanie dodatkowo pakiet ,Ochrona rodzimych ras zwie-

rzat gospodarskich”, polegajacy na utrzymywaniu hodowli zagrozonych wygi-

nieciem, wybranych ras bydta, koni i owiec. Ten pakiet bedzie mégt by¢ stoso-
wany w catym kraju.

Obszary wdrazania Wigkszo$¢ pakietéw (z wyjatkiem rolnictwa ekologicznego oraz ochrony starych
ras) w pierwszym okresie funkcjonowania programu (2004 - 2006) bedzie wdro-
zone tylko w tzw. Strefach Priorytetowych. Zostaly one wyznaczone w poszcze-
gblnych wojewddztwach przez tzw. Wojewo6dzkie Zespoly Robocze i obejmuja
ok. 5% uzytkéw rolnych. Rozmieszczenie w Polsce planowanych stref wdrozenia
programu rolno - srodowiskowego przedstawia mapka:

FALACINIK E. Mapa zasiggu stref priorytetowych

02 knd wojowddztea
A kod 5P
01 A kod OPW

nhsrar SP

- whszar OFW

Rozpoczeto juz prace nad wyznaczeniem tzw. Obszaréw Przyrodniczo Wrazli-
wych, ktére w kolejnym Programie Rolno - srodowiskowym (jaki bedzie elemen-
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Program Rolno -
srodowiskowy a
Natura 2000

tem PROW na lata 2007-2013) majg by¢ miejsce koncentracji dzialani wspieraja-
cych utrzymanie cennych elementéw przyrody.

Wsparcie dla utrzymania jedno- i dwukosnych 1ak, ekstensywnych pastwisk, a
takze wsparcie utrzymania stref buforowych, bedacych istotnym dla wielu orga-
nizméw elementem krajobrazu rolniczego, moze bezposrednio przyczynic sie do
ochrony niektérych siedlisk przyrodniczych, roélin i zwierzat bedacych przed-
miotami ochrony na obszarach Natura 2000. Mozliwosci te sg jednak ograniczane
przez kilka problemoéw:

1. Strefy Priorytetowe, w ktérych ma by¢ wdrozony program rolno - $rodowi-
skowy, nie w pelni pokrywaja sie z projektowanymi obszarami Natury 2000
potrzebujacymi wsparcia ekstensywnych form rolnictwa. Nie bedzie mozna za-
stosowac platnosci rolno - srodowiskowych poza wyznaczonymi strefami.

2. Wiele siedlisk przyrodniczych lub siedlisk roslin i zwierzat, wymagajacych
wsparcia kosnego lub pastwiskowego zagospodarowania, jest wykluczonych z
mozliwosci zastosowania platnosci rolno - srodowiskowych, poniewaz np.: sa
w ewidencji gruntéw ujete jako nieuzytki, a nie grunty rolne, sa wtasnoscia in-
stytucji panstwowej, wystepuja w postaci zbyt matych ptatow.

3. Niektore siedliska przyrodnicze i niektére gatunki wymagaja bardzo szczeg6l-
nych metod gospodarki rolnej; np. dla derkacza istotny jest szczegétowy spo-
sOb koszenia gk, a dla zachowania Ik trzeslicowych - termin koszenia. Wy-
magania te w wielu przypadkach wykraczaja poza wymogi poszczegélnych
pakietéw rolno - sSrodowiskowych.

Nie mozna, wiec oczekiwaé, ze program rolno - srodowiskowy to panaceum na
problemy ochrony rolniczej czeéci obszaréw sieci Natura 2000, cho¢ z pewnoscia
moze on stworzy¢ sprzyjajace warunki i dobre podstawy do takiej ochrony. Sku-
tecznos¢ dziatania programu na rzecz ochrony gatunkow i ekosysteméw obje-
tych siecig Natura 2000 mozna bedzie z pewnoscig ulepszy¢, tworzac kolejna jego
wersje, co musi nastapic¢ do korica 2006 roku.
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