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Szanowna Pani

Grazyna Gesicka

Minister Rozwoju Regionalnego
Warszawa

W zwiazku z przygotowywanym projektem Sektorowego Programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko, z zaniepokojeniem zwracamy uwage na istotne problemy zwiazane z Priorytetem II w
czgsci srodowiskowej projektowanego programu. W obecnym projekcie Programu priorytet ten, pod
hastem "bezpieczenstwa ekologicznego", zaktada wsparcie dla budowy duzych inwestycji
hydrotechnicznych, w tym zbiornikow retencyjnych. Proponowane kryteria doboru projektow w
wyrazny sposob preferuja budowe duzych zbiornikow.

W naszej opinii priorytet ten oparty jest na blgdnym zalozeniu. Rzeczywiste potrzeby
gospodarowania zasobami wodnymi w Polsce i zwigkszenia retencji wody dotycza raczej hamowania
odptywu wody Zle zaprojektowanymi systemami melioracyjnymi (co wymaga budowy kilkudziesigciu
tysigcy rozproszonych mikropigtrzen), a nie budowy duzych zbiornikdéw retencyjnych.

Co wigcej, z zaniepokojeniem zauwazamy, ze na szczeblu regionalnym i lokalnym coraz
powszechniejsze staja si¢ pomysty budowy zbiornikéw retencyjnych na rzekach réznej wielkosci,
lokalizowanych czesto w migjscach bardzo cennych pod wzgledem przyrodniczym. Mimo Ze retencja
wody jest dziataniem w zalozeniu "proekologicznym", jej praktyczna realizacja w taki sposob jest
niszczaca dla zasobow przyrodniczych Polski.

Obawiamy si¢, ze wsparcie przewidziane w ramach Priorytetu II bedzie stymulowatoby
budowe dziesiatkdbw zbiornikow retencyjnych w cennych przyrodniczo miejscach w dolinach
rzecznych, i posrednio bedzie powodowac istotne zniszczenia roznorodno$ci przyrodniczej kraju.

Bedzie takze generowac¢ dziesiatki konfliktoéw spotecznych.



Z zaniepokojeniem zauwazamy, ze wiele formutowanych obecnie na lokalnym i regionalnym
szczeblu projektow inwestycji hydrotechnicznych byloby niszczacych takze dla tych elementow
przyrody, ktore sa przedmiotem ochrony wg prawa europejskiego (Dyrektywa Ptasia i Dyrektywa
Siedliskowa). Istnieje potencjalne, lecz powazne niebezpieczenstwo, ze w takich przypadkach
dyskusja na temat tak kontrowersyjnych inwestycji przenoszona begdzie na poziom Komisji
Europejskiej, co moze utrudni¢ realizacje catego Programu, w tym takze jego innych, jak najbardziej
pozytywnych i pozadanych elementow.

Zwracamy si¢ do Pani z prosba o zwrdcenie szczeg6lnej uwagi na to zagadnienie. W naszej
opinii konieczne jest wbudowanie w zasady Priorytetu II czgs$ci s$rodowiskowej skutecznych
mechanizméw zabezpieczajacych przed finansowaniem w ramach tego priorytetu dziatan, ktore pod
nazwa '"zapewniania bezpieczenstwa ekologicznego" beda w rzeczywistosci generowaé szkody w

srodowisku.

Z powazaniem



